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การบังคับใชอายุความในคดีกับหลักนิติธรรม 
                        พลเอก บุณยวัจน เครือหงส  

 

บทคัดยอ 

ในการไตสวนขอเท็จจริง เพ่ือดําเนินคดีอาญากับเจาหนาที่ของรัฐ จะตองดําเนินคดี
ภายในกําหนดอายุความ ตามประมวลกฎหมาย อาญามาตรา ๙๕ เมื่อเจาหนาที่ของรัฐ
ถูกกลาวหาวา กระทําความผิดฐานทุจริตตอหนาที่หรือกระทําความผิดตอตําแหนง
หนาที่ราชการหรือความผิดตอตําแหนงหนาที่ในการยุติธรรมหรือความผิดที่เกี่ยว    
ของกัน ตอคณะกรรมการ ป.ป.ช. ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย   
การปองกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. ๒๕๔๒ แกไขเพ่ิมเติม (ฉบับที่ ๒)        
พ.ศ.๒๕๕๔  ในการนําตัวผูถูกกลาวหาที่ คณะกรรมการ ป.ป.ช. ไดมีมติช้ีมูลความผิด 
สงฟองตอศาลยุติธรรม ที่มีเขตอํานาจเหนือคดีนั้น การที่ มาตรา ๗๔/๑ ไดบัญญัติวา 

ถาผูถูกกลาวหาหรือจําเลยหลบหนีไปในระหวางถูกดําเนินคดีหรือระหวางการพิจารณา
ของศาล มิใหนับระยะเวลาที่ผูถูกกลาวหาหรือจําเลยหลบหนีรวมเปนสวนหนึ่งของ   
อายุความ และเมื่อไดมี คําพิพากษาถึงที่สุดใหลงโทษจําเลย ถาจําเลยหลบหน ี        
ไปในระหวางตองคําพิพากษาถึงที่สุดใหลงโทษ มิใหนําบทบัญญัติแหงประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๙๘ มาใชบังคับ การปรับใชกฎหมายวิธีสบัญญัตใินมาตรานี้ไป 
ใชกับคดีที่ไดเกิดข้ึนกอนการประกาศใชกฎหมาย ฉบับที่ไดมีการแกไขเพ่ิมเติมนี้         
จึงเปนการมิชอบและเปนการปรับใชกฎหมายที่ไมสอดคลองกับหลักนิติธรรม 

คําสําคัญ : อายุความ หลักนิติธรรม การใชกฎหมายยอนหลัง 
๑.ความนํา  

การดําเนินคดีอาญากับเจาหนาท่ีของรัฐในกรณีท่ีมีคํากลาวหา 0

๑ ตอคณะกรรมการ ป.ป.ช.   
วาเจาหนาท่ีของรัฐ 1

๒ กระทําความผิดฐานทุจริต กระทําความผิดตอตําแหนงหนาท่ีราชการหรือกระทํา
ความผิดตอตําแหนงหนาท่ีในการยุติธรรม ในการไตสวนขอเท็จจริงเพ่ือการดําเนินคดีอาญา          
กับเจาหนาท่ีของรัฐ ตามอํานาจหนาท่ีของคณะกรรมการ ป.ป.ช. 2

๓ ในกระบวนการไตสวนขอเท็จจริง
ของคณะกรรมการ ป.ป.ช. ตามกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการ

                                                           
๑
 พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. ๒๕๔๒ มาตรา ๘๕ 

๒
 พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. ๒๕๔๒ มาตรา ๔ 

๓
 รัฐธรรมนญูแห่งราชอาณาจกัรไทย  พทุธศกัราช ๒๕๖๐  มาตรา ๒๓๔ 



๒ 
 

ทุจริต 3

๔ เพ่ือทราบขอเท็จจริงและการแสวงหาขอเท็จจริงและรวบรวมพยานหลักฐาน ตามท่ีไดมีการ
กลาวหาวาเจาหนาท่ีของรัฐนั้น ไดกระทําความผิดและมีมูลตามท่ีมีการกลาวหาหรือไม 

ในการไตสวนขอเท็จจริงเพ่ือการดําเนินคดีอาญากับเจาหนาท่ีของรัฐ ในการรวบรวม
พยานหลักฐาน เพ่ือการดําเนินคดีอาญาจะตองรวบรวมเอกสารท่ีบงชี้ เ ก่ียวกับสถานะของ               
ผูถูกกลาวหา ซ่ึงไดแกชื่อและตําแหนงของผูถูกกลาวหาและอํานาจหนาท่ีของผูถูกกลาวหาและรวมถึง
เอกสารและพยานบุคคลท่ีเก่ียวของกับขอกลาวหาและพฤติการณแหงการกระทําผิด ตามท่ีมีการ
กลาวหา วันเวลาและสถานท่ีในการกระทําความผิดและความเสียหายท่ีเกิดข้ึน ซ่ึงอาจจะเปนความ
เสียหายในทางทรัพยสินหรือความเสียหายในทางการบริหารราชการหรือความเสียหายในทาง
ปกครองแลวแตกรณี 

การไตสวนขอเท็จจริงของคณะกรรมการ ป.ป.ช. ในการรวบรวมพยานหลักฐานเพ่ือใหทราบ
พฤติการณในการกระทําความผิด วันเวลา สถานท่ี ความเสียหายจากการกระทําความผิดและฐาน
ความผิด ในการไตสวนขอเท็จจริงนั้น คณะกรรมการ ป.ป.ช. จะตองดําเนินการภายในอายุความ 4

๕    
ในแตละฐานความผิด และจะตองตรวจสอบสิทธิในการดําเนินคดีอาญา 5

๖ ตามท่ีประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาไดบัญญัติไว เม่ือไดมีการรวบรวมพยานหลักฐานดังกลาวครบถวนสมบูรณ 
จะตองนําสํานวนการไตสวนขอเท็จจริง เสนอเขาท่ีประชุมคณะกรรมการ ป.ป.ช. เพ่ือการพิจารณา
ตามมาตรา ๙๑ ของกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต    
พ.ศ. ๒๕๔๒ ในการพิจารณาสํานวนไตสวนขอเท็จจริงของคณะกรรมการ ป.ป.ช. นั้น เ ม่ือ
คณะกรรมการ ป.ป.ช. มีมติวาขอกลาวหาใดไมมีมูล ขอกลาวหานั้นเปนอันตกไปและขอกลาวหาใด 
ท่ีคณะกรรมการ ป.ป.ช. มีมติวามีมูลความผิด ซึ่งไดแกมีมูลความผิดทางวินัย ก็จะตองดําเนินการ
ตามมาตรา ๙๒ สําหรับขอกลาวใดท่ีไดมีมติชี้มูลความผิดทางอาญา ก็จะตองดําเนินการตามมาตรา 
๙๗ ตอไป 

๒.การใชกฎหมายอายุความในการดําเนินคดีกับเจาหนาที่ของรัฐ 
การดําเนินคดีอาญากับผูถูกกลาวหา ตามกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกัน

และปราบปรามการทุจริต พ.ศ. ๒๕๔๒ ไดมีบทบัญญัติท่ีเก่ียวกับอายุความในการดําเนินคดีกับ         
ผูถูกกลาวหา ท่ีไดบัญญัติไวในมาตรา ๗๔/๑ ซ่ึงบัญญัติวาในการดําเนินคดีอาญาตามหมวดนี้                
ถาผูถูกกลาวหาหรือจําเลยหลบหนีไปในระหวางถูกดําเนินคดีหรือระหวางการพิจารณาของศาล       
มิใหนับระยะเวลาท่ีผูถูกกลาวหาหรือจําเลยหลบหนีรวมเปนสวนหนึ่งของอายุความ และเม่ือไดมี    
คําพิพากษาถึงท่ีสุดใหลงโทษจําเลย ถาจําเลยหลบหนีไปในระหวางตองคําพิพากษาถึงท่ีสุดใหลงโทษ 
มิใหนําบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๙๘ มาใชบังคับและเม่ือมีการฟองคดีก็ใหนํา
บทบัญญัติของมาตรา ๗๔/๑ มาใชบังคับโดยอนุโลม ตามมาตรา ๙๘ ของกฎหมายฉบับเดียวกัน 

                                                           
๔

 พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. ๒๕๔๒ มาตรา ๘๕ 

๕
 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๙๕ 

๖
 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา ๓๙ 



๓ 
 

การท่ีกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต ไดบัญญัติ
หลักกฎหมายเพ่ือใชบังคับกับกรณีท่ีผูถูกกลาวหาหรือจําเลยหลบหนีไป ในระหวางถูกดําเนินคดีหรือ
ระหวางการพิจารณาคดีของศาล กฎหมายมิใหนับระยะเวลาดังกลาวท่ีผูถูกกลาวหาไดหลบหนีไป    
ในระหวางการดําเนินคดี ตามอํานาจหนาท่ีของคณะกรรมการ ป.ป.ช.หรือจําเลยไดหลบหนีไป        
ในระหวางการดําเนินคดีในชั้นศาลของอัยการสูงสุดหรือของคณะกรรมการ ป.ป.ช.ในกรณีท่ี
คณะกรรมการ ป.ป.ช. ไดฟองคดีตอศาลท่ีมีอํานาจเหนือคดีนั้น เพ่ือดําเนินคดีกับจําเลย ในการบังคับ
ใชกฎหมายมาตรา ๗๔/๑ กับคดีซ่ึงเปนการบังคับใชกฎหมายเพ่ือใหอายุความในคดีสะดุดหยุดอยูนั้น 
ในทางปฏิบัติจะเริ่มนับเม่ือผูถูกกลาวหาท่ีคณะกรรมการ ป.ป.ช. ไดมีมติชี้มูลความผิดและจะตองนํา
ตัวผู ถูกกลาวหาไปฟองตอศาล โดยอัยการสูงสุดหรือโดยคณะกรรมการ ป.ป.ช. ในกรณีท่ี
คณะกรรมการ ป.ป.ช.ไดฟองคดีเองและเม่ือไดมีการแจงใหผูถูกกลาวหาไปศาลแลวผูถูกกลาวหา     
ไมไปศาลตามท่ีไดมีการแจงเปนหนังสือและเม่ือไดมีการยื่นคํารองตอศาลท่ีมีเขตอํานาจ เพ่ือขอใหศาล
ออกหมายจับผูถูกกลาวหาและในวันท่ีศาลท่ีมีเขตอํานาจเหนือคดีนั้น ไดออกหมายจับผูถูกกลาวหา  
การออกหมายจับของศาลจะสงผลใหอายุความในคดีนั้นสะดุดหยุดอยู เนื่องจากผูถูกกลาวหาได
หลบหนีจากการดําเนินคดีของคณะกรรมการ ป.ป.ช. จึงสงผลใหในการดําเนินคดีนั้น จึงมิใหนับ
ระยะเวลาท่ีผูถูกกลาวหาหลบหนีรวมเปนสวนหนึ่งของอายุความในการดําเนินคดีอาญา ตามท่ีได
บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๙๕  

 ในการปรับใชบทบัญญัติตามมาตรา ๗๔/๑ และมาตรา ๙๘ ของกฎหมายประกอบ
รัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. ๒๕๔๒ และไดนําไปใชกับสํานวน      
การไตสวนขอเท็จจริงของคณะกรรมการ ป.ป.ช. โดยท่ีกฎหมายฉบับดังกลาวไดมีการแกไขเพ่ิมเติม
ฉบับท่ี ๒ พ.ศ. ๒๕๕๔ ไดประกาศในราชกิจจานุเบกษาและมีผลใชบังคับในวันท่ี ๑๘ เมษายน ๒๕๕๔ 
ในการปรับใชกฎหมายมาตรา ๗๔/๑และมาตรา ๙๘ ซ่ึงเปนกฎหมายวิธีสบัญญัติ ในการบังคับใช
กฎหมายวิธีสบัญญัติหรือกฎหมายท่ีเก่ียวกับวิธีพิจารณาความนั้น ในทางวิชาการจะมีความเห็นวา
กฎหมายวิธีสบัญญัติ 6 ๗ สามารถใชยอนหลังกับคดีตางๆท่ีไดเกิดข้ึนกอน ท่ีกฎหมายวิธีพิจารณาความ
นั้นไดประกาศใชบังคับ ในการปรับใชกฎหมายกับคดีตามบทบัญญัติท่ีกลาวมา คณะกรรมการป.ป.ช.
และสํานักงานอัยการสูงสุดไดมีความเห็นตรงกันในการใชบทบัญญัติของกฎหมายนี้ เพ่ือใชยอนหลัง
กับคดีตางๆท่ีไดเกิดข้ึนกอนและสามารถใชในข้ันตอนการฟองคดีกับผูถูกกลาวหาท่ีไดหลบหนี ดังนั้น
การบังคับใชกฎหมายในมาตรานี้กับสํานวนการไตสวนขอเท็จจริงและเม่ือผูถูกกลาวไดหลบหนี ไมไป
ศาลตามนัดท่ีไดแจงเปนหนังสือ จึงไดมีการยื่นคํารองเพ่ือใหศาลออกหมายจับผูถูกกลาวหาหรือจําเลย 
ท้ังนี้เพ่ือใหอายุความในคดีนั้นสะดุดหยุดอยู 

๒.๑. การใชกฎหมายในการพิจารณาคดีของศาล 
ในการบังคับใชกฎหมายท่ีเก่ียวกับอายุความในคดีอาญา เม่ือไดมีการฟองคดีตอศาล สําหรับ

คดีท่ีไดมีการกระทําความผิดกอน การประกาศใชกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกัน
และปราบปรามการทุจริต พ.ศ. ๒๕๔๒ ตามมาตรา ๗๔/๑ และมาตรา ๙๘ นั้น ศาลฎีกาไดวินิจฉัยไว

                                                           
๗ วีระพงษ บึงไกร  กฎหมายวิธีพิจาณาความอาญาไมมผีลยอนหลัง,ก.ค.-ก.ย. ๒๕๕๒, วารสารกระบวนการยุติธรรม,  
หนา ๑๒๓-๑๒๘ 
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ในคําพิพากษาฎีกาท่ี ๑๗๙๐๕/๒๕๕๗ วาบทบัญญัติตามมาตรา ๗๔/๑ และมาตรา ๙๘ จะตีความ
และนําไปบังคับใชแกคดีท่ีเกิดข้ึนกอนพระราชบัญญัติดังกลาวมีผลใชบังคับ การตีความกฎหมายนี้ จึง
ตองตีความโดยเครงครัดจะขยายความไปถึงคดีท่ีเกิดข้ึนกอนวันท่ีพระราชบัญญัติดังกลาวใชบังคับ 
โดยไมมีกฎหมายบัญญัติไวอยางชัดแจงอันจะเปนผลรายแกจําเลยมิได อายุความฟองคดีอาญาแก
จําเลยท่ีคณะกรรมการ ป.ป.ช.ไตสวนแลวมีมติวาจําเลยมีความผิดทางอาญา จึงตองพิจารณาตาม
ความในประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๙๕ ซ่ึงอายุความจะตองนับตั้งแตวันกระทําความผิด การท่ี
โจทกนําคดีมาฟองเพ่ือพนกําหนดอายุความ ตามท่ีบัญญัติไวในมาตรา ๙๕ แหงประมวลกฎหมาย
อาญา คดีโจทกจึงขาดอายุความ การตีความกฎหมายของศาลฎีกาท่ีนํามาปรับใชในคดี จึงมีประเด็น
ในทางวิชาการ เพ่ือการศึกษาวิเคราะหเก่ียวกับเหตุผลในการวินิจฉัยคดี โดยใชหลักนิติธรรมเปน
เครื่องมือในการศึกษาวิเคราะห 

๒.๒. หลักนิติธรรม 
ในการศึกษาวิเคราะห การปรับใชบทบัญญัติของกฎหมายกับคดีในเรื่องอายุความของศาล

ฎีกา จึงตองศึกษาถึงหลักนิติธรรมหรือหลักการพ้ืนฐานแหงกฎหมาย 7

๘ ซ่ึงเปนพ้ืนฐานของระบบ
กฎหมายของอังกฤษ ในการศึกษาถึงหลักนิติธรรมหรือ The Rule of Law สรุปไดวาการปกครอง
จะตองปกครองโดยกฎหมายหรือจะตองมีหลักนิติธรรมในการปกครอง หลักนิติธรรมจึงมีเนื้อหาทาง
วิชาการท่ีไดอธิบายความอยางแคบหรืออยางกวางและหลักนิติธรรมท่ีไดมีการกลาวถึงในทางวิชาการ 
โดยมีคําอธิบายหรือความเห็นเก่ียวกับหลักนิติธรรมจากนักวิชาการหรือนักนิติศาสตร ท้ังใน
ตางประเทศและประเทศไทยท่ีไดกลาวถึงหลักนิติธรรม เชน คําพูดท่ีกลาวอางกัน 8

๙ หลักธรรม 9

๑๐ 
หลักธรรมแหงกฎหมายหรือนิติปรัชญา 1 0

๑๑ ความศักดิ์สิทธิ์ของกฎหมาย 1 1

๑๒ นิติธรรมวินัย 1 2

๑๓ หรือ         

กฎของกฎหมาย 1 3

๑๔ ประวัติความเปนมาของหลักนิติธรรม นักกฎหมายรัฐธรรมนูญของอังกฤษ 
A.V.Dicy๑๕ ไดกลาวถึงแนวคิดของหลักนิติธรรม จะตองประกอบดวยสองสวน ไดแกองคประกอบ
หลักนิติธรรมและหลักความสูงสุดของรัฐสภา ซ่ึงในปจจุบันหลักนิติธรรมมีความหมายท่ีกวางกวา
แนวคิดท่ีไดซียไดเขียนไว โดยท่ีหลักนิติธรรมเปนเรื่องพ้ืนฐานในระบบการปกครองแบบประชาธิปไตย

                                                           
๘ พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. ๒๕๕๔ 
๙ Vitit Mantarbhorn, Rule of Law and Aspects of Human Rights in Thailand From 
Conceptualization to Implementation, in Asian Discourses of Rule of Law: Theories and 
implementation of rule of law in twelve Asian countries, France and the U.S. edited by Randall 
Perenboom, (USA: Routledge, ๒๐๐๔), p. ๔๓๖ 
๑๐ ดุลพาห เลม ๑๒ ปท่ี ๒ ธันวาคม  พ.ศ. ๒๔๙๘, หนา ๘๑-๘๕ 
๑๑ ศิริ วิศิษฏธรรม อัศวนนท, The rule of law, ดุลพาห เลม 10 ปท่ี 8 ธันวาคม  พ.ศ. 2504 หนา 1123 
๑๒ ดุลพาห เลม 11 ปท่ี 7 ธันวาคม พ.ศ.  2503, หนา 1408 
๑๓ ดุลพาห เลม 4 ปท่ี 8 เมษายน พ.ศ. 2504, หนา 384 
๑๔ คําวินิจฉัยสวนตนของนายธานิศ เกศวพิทักษ  ตุลาการรัฐธรรมนูญ ในคดียุบพรรคไทยรักไทย 
๑๕ ประสิทธ์ิ ปวาวัฒนพานิช, ปท่ี ๑๓ ฉบับท่ี ๓ กันยายน-ธันวาคม ๒๕๕๘,  ความหมายและองคประกอบของหลัก
นิติธรรม, วารสารสถาบันพระปกเกลา, ผศ.ดร.อรทัย กกผล  รองเลขาธิการสถาบันพระปกเกลา, ส เจริญการพิมพ  
๑๕๑๐/๑๐ ถนนประชาราษฎร ๑ แขวงบางซื่อ เขตบางซื่อ กรุงเทพมหานคร ๑๐๘๐๐, หนา ๕-๒๙ 



๕ 
 

และเปนหลักการของกฎหมายท่ีคุมครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน หลักนิติธรรมเม่ือนํามาใชในการ
ปกครองจึงไดมีการพัฒนาหลักนิติธรรมเพ่ือใหสอดคลองกับสภาวะทางสังคมท่ีเปลี่ยนแปลงไป 
๒.๒.๑. องคประกอบของหลักนิติธรรม 
 หลักนิติธรรม ตามท่ีไดซีย ไดเขียนงานวิชาการ ในหนังสือ Introduction to the Study of 
the Law of the Constitution ซ่ึงไดกลาวถึงหลักนิติธรรมจะมีองคประกอบ 3 ประการ ในประการ
ท่ีหนึ่งไดแกหลักกฎหมายท่ีสําคัญของกฎหมายอาญาซ่ึงไดแกหลักไมมีความผิด ไมมีโทษ โดยไมมี
กฎหมายหรือท่ีนักนิติศาสตร ไดใชเรียกหลักการของของกฎหมายท่ีไมมีผลยอนหลังหรือ nullum 
crimen nulla poena sine lege และบุคคลจะถูกพิจารณาพิพากษาคดี โดยศาลซ่ึงไดแกศาล
ยุติธรรม ประการท่ีสองในเรื่องหลักนิติธรรม ไดซียไดกลาวถึงหลักความเทาเทียมกันของบุคคลตอ
กฎหมายและปฏิเสธในเรื่องการมีอภิสิทธิ์หรือ Privileges ซ่ึงไดแกการท่ีเจาหนาท่ีทุกคนทุกตําแหนง
จะตองอยูภายใตความรับผิดชอบเดียวกัน ในการกระทําท่ีไดมีการกระทําไปโดยไมมีอํานาจ ตาม
กฎหมายเชนเดียวกับประชาชนและในประการท่ีสามหลักนิติธรรม ไดซียไดกลาวถึงสิทธิข้ันพ้ืนฐาน
หรือการคุมครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนอันเปนผลมาจากการตัดสินคดีหรือมีการพิจารณาคดีของ
ศาลหรือการท่ีศาลไดสรางหลักกฎหมายจากการพิพากษาคดีหรือท่ีเรียกกันวากฎหมายคอมมอนลอว  

หลักนิติธรรมในระบบกฎหมายคอมมอนลอว ตามท่ีไดซียไดกลาวไวในประการท่ีหนึ่งและ
ประการท่ีสองนั้นจะเปนหลักกฎหมายท่ีเปนสากล และไดรับการยอมรับจากนักนิติศาสตร ซ่ึงรวมถึง
นักนิติศาสตรในภาคพ้ืนยุโรป สําหรับหลักประการท่ีสามของหลักนิติธรรม เนื่องจากหลักในขอนี้ 
จัดเปนเอกลักษณในทางการเมืองการปกครองของประเทศอังกฤษ และมีความแตกตางจากระบบ
กฎหมายของภาคพ้ืนยุโรปหรือในระบบกฎหมายซีวิลลอว จากการท่ีไดซียไดใหเหตุผลวา ศาล         
ในระบบอังกฤษเปนศาลท่ีมีบทบาทสําคัญในการใชและการตีความกฎหมาย เพ่ือการคุมครองสิทธิ
เสรีภาพของประชาชน เชนในเรื่องของการออกหมายจับหรือการควบคุมตัวนั้นจะกระทํามิได หากไม
มีหมายศาลซ่ึงถือเปนการคุมครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนจากกระบวนวิธีพิจารณาของศาล      
การประกันสิทธิเสรีภาพข้ันพ้ืนฐานของประชาชนในประเทศอังกฤษ จึงมีท่ีมาจากคําตัดสินของศาล 
ซ่ึงแตกตางจากระบบกฎหมายในภาคพ้ืนยุโรป ท่ีการคุมครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชน จะตอง
บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ 

๒.๒.๒ หลักความสูงสุดของรัฐสภา 
หลักความสูงสุดของรัฐสภา ไดแกหลักท่ีการตรากฎหมายของรัฐสภาซ่ึงเรียกวารัฐบัญญัติ 

ดังนั้นกฎหมายท่ีตราโดยรัฐสภาจึงเปนกฎหมายท่ีมีสถานะในการบังคับท่ีสูงกวากฎหมายท่ีเกิดจากคํา
พิพากษาของศาล หรือกฎหมายคอมมอนลอวซ่ึงเปนกฎหมายท่ีเกิดจากศาลไดตัดสินคดีและจะใชเปน
บรรทัดฐานในคดีตอมา หลักความมีอํานาจสูงสุดของรัฐสภานั้นจึงหมายถึงอํานาจของรัฐสภา ในการ
ตรากฎหมายจะไมถูกจํากัดดวยรัฐธรรมนูญ ท้ังนี้เนื่องจากระบบกฎหมายของประเทศอังกฤษ ไมมี
รัฐธรรมนูญท่ีเปนลายลักษณอักษรและมีความแตกตางกันกับระบบกฎหมายซีวิลลอร ท่ีใชกันใน
ประเทศภาคพ้ืนยุโรป รัฐสภาของอังกฤษจึงมีอํานาจในการตรากฎหมายไดทุกอยาง การควบคุม
อํานาจในการตรากฎหมายของรัฐสภาอังกฤษ จึงมีการควบคุมผานทางระบบการเมืองหรือพรรค
การเมืองหรือควบคุมผานระบบการเลือกตั้ง 



๖ 
 

หลักความสูงสุดของรัฐสภาไดรับการยอมรับจากฝายตุลาการ ในกรณีท่ีฝายนิติบัญญัติ ได
บัญญัติกฎหมายท่ีมีเนื้อหาของกฎหมายกระทบตอสิทธิเสรีภาพของประชาชนในข้ันพ้ืนฐาน ศาลจะใช
กฎหมายนั้น เพ่ือจะรักษาสิทธิข้ันพ้ืนฐานของประชาชนหรือตีความใหมีผลเปนการจํากัดสิทธิ เสรีภาพ
ของประชาชนใหนอยท่ีสุดหรือตีความใหสอดคลองกับเสรีภาพสวนบุคคล ท่ีไดรับการยอมรับโดย
จารีตประเพณีดั้งเดิม 15

๑๖ 
หลักนิติธรรม ศาสตราจารย Joshep Raz๑๗ ไดกลาวถึงหลักนิติธรรม ในความหมายอยาง

กวาง ซ่ึงไดแกการปกครองโดยกฎหมายหรือการเชื่อฟงหรือเคารพกฎหมายของประชาชนหรือการ
ปกครองท่ียึดถือกฎหมายเปนใหญ สําหรับการใหความหมายเก่ียวกับหลักนิติธรรมอยางแคบ เปนการ
อธิบายถึงปรัชญาทางการเมือง หลักนิติธรรมในทางวิชาการจึงหมายถึงการปกครองท่ีรัฐบาล ไดใช
กฎหมายในการปกครองประเทศและผูปกครองหรือรัฐบาลตองอยูภายใตกฎหมายเชนเดียวกันกับ
ประชาชน ดังนั้นความหมายในทางวิชาการของหลักนิติธรรมในความหมายของ Raz จะมี
องคประกอบ ดังนี้  

(๑)  กฎหมายตองใชบังคับในอนาคต อยางเปดเผยและการใชบังคับกฎหมายจะตองใชบังคับ
กับเหตุการณหรือบุคคลในการกระทําท่ีเกิดข้ึนนับจากกฎหมายมีผลใชบังคับแลวหรือการบังคับใช
กฎหมายจะใชบังคับยอนหลังไมได สําหรับในบางกรณีท่ีใชกฎหมายบังคับยอนหลังได ในการบังคับใช
กฎหมายยอนหลังสําหรับบางสภาวการณนั้นจะตองไมขัดกับหลักนิติธรรม และการบัญญัติกฎหมาย
จะตองมีความหมายชัดเจนไมกํากวมหรือคลุมเครือ  

(๒)  กฎหมายตองมีความม่ันคงแนนอน และกฎหมายไมควรถูกเปลี่ยนแปลงบอยมากนัก  
(๓)  การออกกฎหมายหรือการตรากฎหมายตองมีการพิจารณาโดยเปดเผย ม่ันคง มีความ

ชัดเจนซ่ึงไดแกกฎหมายตองมีลักษณะเปนการบังคับเปนการท่ัวไป ไมใชบังคับกับบุคคลใดบุคคลหนึ่ง 
(๔)  ตองมีหลักความเปนอิสระของตุลาการ  
(๕)  ตองมีกระบวนการพิจารณาคดีท่ีเปนธรรม  
(๖) มีการตรวจความชอบดวยกฎหมายโดยองคกรตุลาการ  
(๗) ประชาชนสามารถเขาถึงกระบวนการยุติธรรมไดงาย  
(๘)  องคกรท่ีเก่ียวของในการปองกันปราบปรามอาชญากรรมไมควรมีดุลพินิจ เพ่ือการ

บิดเบือนในการใชกฎหมาย   

๒.๒.๓. หลักนิติธรรมกับกฎหมายไทย 
ในการเรียนกฎหมายนักกฎหมายและองคกรตุลาการไดยอมรับหลักนิติธรรม ในทางวิชาการ
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๑๘ ไดใหความหมายของหลักนิติธรรมคือประมวลหลักของสิทธิข้ันมูลฐาน ท่ีแทรกอยูในองคการแหง
รัฐซ่ึงมีอํานาจและวิธีการอันจะทําใหสิทธิเหลานั้นมีผล ท่ีประกอบดวยหลัก สถาบัน และวิธีการซ่ึงมี
อยูในกฎหมายอันชุมชนรับรองและคุมครองประโยชนของเอกชน โดยจํากัดขอบเขตอํานาจของ

                                                           
๑๖

 TRS Allan, Law, Liberty, and Justice: The Legal Foundations of British Constitutionalism. Oxford 
University Press, ๑๙๙๓, p.๑๓ 
๑๗ ประสิทธ์ิ ปวาวัฒนพานิช [๑๕] 
๑๘ จิตติ ติงศภัทิย. หลักวิชาชีพนักกฎหมาย. ก.ท.ม.: โรงพิมพมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, ๒๕๕๕ หนา ๘๕ 



๗ 
 

เจาหนาท่ีของรัฐและหลักนิติธรรมนี้ ใชบังคับกับฝายนิติบัญญัติ ฝายบริหาร ตุลาการ และทนายความ 
หลักนิติธรรมจึงเปนท่ีรับรองกันวาเปนกฎอันเปนฐานท่ีตั้งแหงการกอสิทธิข้ันมูลฐาน    ตามกฎหมาย  

ศาสตราจารย ดร. อุกฤษ มงคลนาวิน18

๑๙  ไดกลาวถึงหลักนิติธรรมซ่ึงจะตองมีหลักการดังนี้ 
(๑)  หลักความเปนอิสระของตุลาการ  
(๒)  ความเสมอภาคของประชาชนภายใตกฎหมายและไดรับการคุมครองจาก กฎหมายอยาง

เทาเทียมกัน 
(๓) การคุมครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน 
(๔) การปกครองโดยกฎหมายเปนใหญ กฎหมายตองยุติธรรมและตองปฏิบัติตามกฎหมายใน

ฐานะท่ีเปนนิติรัฐ  
(๕) ศาลเปนสถาบันท่ีพ่ึงสุดทายของประชาชน 
(๖) ฝายบริหารตองเคารพกฎหมาย ปฏิบัติตามกฎหมายและบริหารตามบทบัญญัติแหง

กฎหมาย  
(๗)มีการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรอยางบริสุทธิ์และยุติธรรม ปราศจากการ 

แทรกแซงของฝายบริหารหรือกลุมอิทธิพล  
(๘)  สงเสริมและสนับสนุนความศักดิ์สิทธิ์ของกฎหมาย  
(๙)  สงเสริมและคุมครองหลักศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  
(๑๐) สงเสริมและพัฒนากฎหมายเพ่ือสรางความสงบสุขใหกับประชาชนและสังคม 
(๑๑) ไมมีบุคคลใดอยูเหนือกฎหมาย 

๒.๒.๔ องคกรตุลาการกับหลักนิติธรรม 
ในการตัดสินคดีของศาลซ่ึงเปนการปรับใชกฎหมายในคดี ศาลไทยไดนําหลักนิติธรรม มาใช

ในการพิพากษาคดี ถึงแมวาในคําวินิจฉัยคดีจะไมไดอางถึงหลักนิติธรรมแตเม่ือไดพิจารณาถึงเหตุผล
ในการวินิจฉัย การใหเหตุผลทางกฎหมาย ศาลไดใชหลักนิติธรรมโดยเฉพาะหลักกฎหมายท่ีวา หาก
เจาหนาท่ีของรัฐไมมีกฎหมายใหอํานาจอยางชัดแจงแลว เจาหนาท่ีของรัฐไมอาจกระทําการละเมิด
สิทธิเสรีภาพท่ีรับรองไวในรัฐธรรมนูญได ดังปรากฏใหเห็นจากคําพิพากษาดังนี้ 

นายอําเภอปากเกร็ด ซ่ึงเปนนายทะเบียนมีหนาท่ีรับจดทะเบียนสมรสตาม พระราชบัญญัติ
จดทะเบียนครอบครัว พ.ศ. ๒๔๗๘ ไดบอกปดไมยอมรับจดทะเบียนสมรสใหกับผูรองซ่ึงเปนคน     
ตางดาว โดยอางวากระทรวงมหาดไทยมีคําสั่งใหยับยั้งการจดทะเบียนสมรส ใหแกคนไทยท่ีสมรสกับ
คนตางดาวท่ีไมมีใบสําคัญประจําตัวคนตางดาวและไมมีสํามะโนครัว ศาลฎีกาไดตัดสินวาคําสั่งของ
กระทรวงมหาดไทยนี้มิไดอาศัยอํานาจตามบทกฎหมาย จึงเปนเพียงระเบียบภายในระหวางเจาหนาท่ี
กระทรวงมหาดไทยดวยกันเทานั้น จะใชบังคับแกบุคคลท่ัวไปเชนกฎหมายนั้นไมได จําเลยเปน
นายอําเภอผูมีหนาท่ีตามกฎหมายใหรับจดทะเบียนสมรส จะอางคําสั่งของกระทรวงมหาดไทย เพ่ือ
เปนเหตุไมยอมปฏบิัติหนาท่ีตามกฎหมายนั้นไมได19

๒๐ 

                                                           
๑๙

 ศาสตราจารย ดร. อุกฤษ มงคลนาวิน. หลักนิติธรรมกับสภาพของสังคมประเทศไทย วารสารจุลนิติ. ปที่ ๙ ฉบับที่ ๑ มกราคม 

- กุมภาพันธ พ.ศ. ๒๕๕๕, หนา ๔-๕ 
๒๐

 คําพิพากษาฎีกาท่ี ๘๘๑/๒๔๙๕ 



๘ 
 

ในคดียึดทรัพยสิน ศาลฎีกาไดพิจารณาคดีเก่ียวกับความชอบดวยกฎหมาย ของประกาศ 

รสช. ฉบับท่ี ๒๖ ศาลฎีกา 2 0

๒๑ ไดวินิจฉัยคดีวาอํานาจของ คตส. ตามประกาศ รสช. ฉบับท่ี ๒๖ ขอ ๒ 

และขอ ๖ ท่ีคณะกรรมการตรวจสอบทรัพยสินมีคําสั่งใหมีการยึดทรัพยสินของนักการเมือง เทากับวา

เปนการสั่งลงโทษสั่งริบทรัพยสินในทางอาญาและมิไดใหสิทธิแกผูถูกกลาวหาหรือบุคคลอ่ืน ซ่ึงเปน

เจาของทรัพยสินท่ีแทจริงนําคดีไปฟองรองใหเปนอยางอ่ืนได อํานาจของ คตส. ในการสั่งยึดทรัพย    

จึงเปนอํานาจเด็ดขาดแตกตางจากอํานาจในการวินิจฉัยของคณะกรรมการสอบสวนขอเท็จจริง ซ่ึงไม

มีอํานาจลงโทษบุคคล ดังนั้น ประกาศ รสช. ฉบับนี้จึงมีผลเปนการตั้งคณะบุคคลท่ีมิใชศาลใหมี

อํานาจทําการพิจารณาพิพากษาอรรถคดีเชนเดียวกับศาลอันขัดตอประเพณีการปกครอง ในระบอบ

ประชาธิปไตยเพราะรัฐธรรมนูญทุกฉบับมีบทบัญญัติใหการพิจารณาพิพากษาอรรถคดี เปนอํานาจ

ของศาลและการตั้งศาลข้ึนใหมเพ่ือพิจารณาพิพากษาคดีใดคดีหนึ่งโดยเฉพาะแทนศาลท่ีมีอยู       

ตามกฎหมายจะกระทํามิได 

  ในคดีอาญาท่ีเก่ียวกับอายุความศาลฎีกาไดมีคําพิพากษาในการดําเนินคดีอาญากับ             
ผูถูกกลาวหาซ่ึงเปนเจาหนาท่ีของรัฐท่ีคณะกรรมการ ป.ป.ช.ไดมีมติชี้มูลความผิดและพนักงานอัยการ
สํานักงานอัยการสูงสุดไดฟองคดีนี้ตอศาล ซ่ึงมีประเด็นเก่ียวกับการบังคับใชบทบัญญัติแหงกฎหมาย
ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ.๒๕๔๒ 
ตามมาตรา ๗๔/๑ และมาตรา ๙๘ ซ่ึงสรุปรายละเอียดของคําพิพากษาฎีกา 2 1

๒๒ในการวินิจฉัยคดี       
ไดดังนี้ 

  โจทกฟองว าจํ า เลยกระทําความผิด เ ม่ือวัน ท่ี  ๖ สิ งหาคม ๒๕๓๙ ซ่ึงในขณะนั้น
พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต (ฉบับท่ี ๒)       
พ.ศ.๒๕๕๔ ท่ีใหเพ่ิมความตามมาตรา ๙๘ แหงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการ
ปองกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ.๒๕๔๒ ซ่ึงใหนํามาตรา ๗๔/๑ มาใชบังคับโดยอนุโลม ยังไมมี
ผลใชบังคับเม่ือมาตรา ๗๔/๑ ประกอบมาตรา ๙๘ เปนบทบัญญัติท่ีมิใหนับระยะเวลาท่ีผูถูกกลาวหา
หลบหนีรวมเปนสวนหนึ่งของอายุความดวย ประกอบกับพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย
การปองกันและปราบปรามการทุจริต(ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๕๔ มิไดมีบทเฉพาะกาล ใหนํามาตรา ๗๔/๑ 
ประกอบมาตรา ๙๘ มาใชบังคับแกคดีท่ีเกิดข้ึนกอนพระราชบัญญัติดังกลาวมีผลใชบังคับ ดังนี้      
การตีความกฎหมายจึงตองตีความโดยเครงครัดจะขยายความ ไปถึงคดี ท่ีเกิดข้ึนกอนวันท่ี
พระราชบัญญัติดังกลาวใชบังคับโดยท่ีไมมีกฎหมายบัญญัติไวโดยชัดแจงอันจะเปนผลรายแกจําเลย  
หาไดไมเพราะจะขัดตอความรับผิดของบุคคลในการรับโทษทางอาญา ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา ๒ วรรคหนึ่งกรณีจึงนํามาตรา ๗๔/๑ ประกอบมาตรา ๙๘ แหงพระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ.๒๕๔๒ มาใชยอนหลังเปนผลรายแก
จําเลยมิไดอายุความการฟองคดีอาญาแกจําเลยท่ีคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต
แหงชาติไตสวนแลวมีมติวาจําเลยมีความผิดอาญาจึงตองพิจารณา ตามความในประมวลกฎหมาย
                                                           
๒๑ คําพิพากษาฎีกาท่ี ๙๑๓/๒๕๓๖ 
๒๒ คําพิพากษาฎีกาท่ี ๑๗๙๐๕/๒๕๕๗ http://www. http://www.supremecourt.or.th 



๙ 
 

อาญามาตรา ๙๕ เม่ือความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๕๗ มีระวางโทษจําคุกตั้งแต  
หนึ่งปถึงสิบป จึงมีอายุความสิบหาปนับแตวันกระทําความผิด ตามประมวลกฎหมายอาญา       
มาตรา ๙๕(๒) โจทกฟองคดีนี้ เม่ือวันท่ี ๗ ธันวาคม ๒๕๕๔ เกินกวาสิบหาปนับแตวันกระทําความผิด
คดีโจทกจึงขาดอายุความ 

๒.๒.๕ หลักนิติธรรมกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช ๒๕๕๐ ไดมีการบัญญัติเก่ียวกับหลักนิติธรรม
เปนครั้งแรกและไดบัญญัติไวในมาตรา ๓ วรรค ๒ ซ่ึงเปนเรื่องเก่ียวกับการปฏิบัติของรัฐสภา 
คณะรัฐมนตรี ศาลรวมท้ังองคกรตามรัฐธรรมนูญและหนวยงานของรัฐ ตองเปนไปตามหลักนิติธรรม
และไดบัญญัติไวในหมวดวาดวยแนวนโยบายแหงรัฐใน มาตรา ๗๘(๖)ซ่ึงไดบัญญัติวารัฐตอง
ดําเนินการตามแนวนโยบายดานการบริหารราชการแผนดิน โดยตองดําเนินการใหหนวยงาน ทาง
กฎหมายท่ีมีหนาท่ีใหความเห็นเก่ียวกับการดําเนินงานของรัฐ ตามกฎหมายและตรวจสอบการตรา
กฎหมายของรัฐ ดําเนินการอยางเปนอิสระ เพ่ือใหการบริหารราชการแผนดินเปนไปตามหลักนิติธรรม 

 รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช ๒๕๖๐ ในมาตรา ๒๖ ไดบัญญัติเก่ียวกับหลัก

นิติธรรมวาการตรากฎหมายท่ีมีผลเปนการจํากัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลตองเปนไปตามเง่ือนไข   

ท่ีบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ ในกรณีท่ีรัฐธรรมนูญมิไดบัญญัติเง่ือนไขไว กฎหมายดังกลาวตองไมขัดตอ

หลักนิติธรรมไมเพ่ิมภาระหรือจํากัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแกเหตุและจะกระทบตอ

ศักดิ์ศรีความเปนมนุษยของบุคคลมิไดรวมท้ังตองระบุเหตุผลความจําเปนในการจํากัดสิทธิและ

เสรีภาพไวดวย 

กฎหมายตามวรรคหนึ่งตองมีผลใชบังคับเปนการท่ัวไป ไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใด    

กรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง 

๒.๓. การวิเคราะหหลักนิติธรรมในระบบกฎหมายไทย 

จากการศึกษาวิเคราะหหลักนิติธรรมซ่ึงไดเริ่มข้ึนในระบบกฎหมายคอมมอนลอว ของ

ประเทศอังกฤษจะพบวาองคประกอบของหลักนิติธรรมจะตองมีสามองคประกอบไดแก หลักไมมี

ความผิด ไมมีโทษ โดยไมมีกฎหมาย หลักความเทาเทียมกันของบุคคลตอกฎหมาย และหลักการ

คุมครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนโดยศาลท่ีพิจารณาพิพากษาคดี ซ่ึงหลักนี้เปนเอกลักษณท่ีโดดเดน

ในการปกครองของประเทศอังกฤษและหลักการในขอนี้จะสัมพันธกับหลักความสูงสุดของรัฐสภา     

ในกรณีท่ีการบัญญัติกฎหมายท่ีกระทบตอสิทธิและเสรีภาพของประชาชน ในการบังคับใชกฎหมาย  

กับคดีศาลจะใชกฎหมายเพ่ือจะรักษาสิทธิข้ันพ้ืนฐานของประชาชน หรือการตีความกฎหมายใหมีผล

เปนการจํากัดสิทธิเสรีภาพของประชาชนใหนอยท่ีสุดหรือการตีกฎหมายความใหสอดคลองกับสิทธิ

เสรีภาพสวนบุคคลท่ีไดรับการยอมรับโดยจารีตประเพณีดั้งเดิมของการปกครอง 

การพัฒนาหลักนิติธรรมในเวลาตอมาจะพบวาหลักนิติธรรมจะมีความหมายท่ีกวางข้ึน ซ่ึงถือ
เปนหลักนิติธรรมอยางกวาง ซ่ึงไดแกประเด็นของกฎหมายท่ีตองใชบังคับในอนาคต กฎหมายตองมี
ความม่ันคงแนนอน การตรากฎหมายตองมีการพิจารณาโดยเปดเผยม่ันคง มีความชัดเจนและตองมี



๑๐ 
 

ผลเปนการบังคับเปนการท่ัวไป ตุลาการตองมีความอิสระในการวินิจฉัยคดีและมีกระบวนการ
พิจารณาคดีท่ีเปนธรรม ตองมีการตรวจความชอบดวยกฎหมายโดยองคกรตุลาการ ประชาชน
สามารถเขาถึงกระบวนการยุติธรรมไดงายและองคกรท่ีใชกฎหมายไมควรมีดุลพินิจในการบิดเบือนใน
การบังคับใชกฎหมาย  

ในระบบกฎหมายไทยหลักนิติธรรมไดรับเขามาใชในการศึกษาวิชานิติศาสตร โดยจะพบการ
นําหลักนิติธรรมมาใชในงานเขียนทางวิชาการและเม่ือไดศึกษาวิเคราะหการรับหลักนิติธรรมเขามาใน
ระบบกฎหมายไทยนั้นจะพบวา หลักนิติธรรมนั้นจะสอดคลองกับหลักการท่ีไดซียไดกลาวถึงและหลัก
นิติธรรมในการศึกษาของระบบกฎหมายไทยนั้นจะสอดคลองกับหลักนิติธรรมในความหมายอยาง
กวาง ซ่ึงรวมถึงการบัญญัติกฎหมาย ในระบบกฎหมายของไทยจึงไดมีการบัญญัติกฎหมายท่ีกลาวถึง
หลักนิติธรรมท่ีเปนการสอดคลองกันของหลักนิติธรรมในระบบการศึกษานิติศาสตรของไทยกับ
ตางประเทศ 

๒.๔. การวิเคราะหหลักนิติธรรมกับการพิพากษาคดีของศาลไทย 
ในการใชหลักนิติธรรมในการพิพากษาอรรถดีของศาลพบวาศาลไทยไดมีการใหเหตุผล ใน

การพิจารณาพิพากษาคดี โดยการใชถอยคําท่ีสอดคลองกับหลักนิติธรรม โดยเฉพาะหลักกฎหมายท่ีวา
หากเจาหนาท่ีของรัฐไมมีกฎหมายใหอํานาจอยางชัดแจงแลว เจาหนาท่ีของรัฐไมอาจกระทําการ
ละเมิดสิทธิเสรีภาพท่ีรับรองไวในรัฐธรรมนูญได ดังเชนคดีรองขอจดทะเบียนสมรสของคนตางดาว
หรือในกรณีของการยึดทรัพยตามประกาศ รสช. ฉบับท่ี ๒๖ ขอ ๒ และขอ ๖   ท่ีคณะกรรมการ
ตรวจสอบทรัพยสินมีคําสั่งใหมีการยึดทรัพยสินของนักการเมือง อันเปนการสั่งลงโทษสั่งริบทรัพยสิน
ในทางอาญาและมีผลเปนการตั้งคณะบุคคล ท่ีมิใชศาลใหมีอํานาจทําการพิจารณาพิพากษาอรรถคดี 
ซ่ึงเปนการขัดตอประเพณีการปกครองในระบอบประชาธิปไตย ซ่ึงรวมถึงกรณีการบังคับใชบทบัญญัติ
ของกฎหมายเพ่ือท่ีจะใหอายุความตามท่ีบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๙๕ ตองสะดุด
หยุดอยูเม่ือมีการหลบหนี ดวยการใชมาตรา ๗๔/๑ ประกอบมาตรา ๙๘ ตามพระราชบัญญัติ
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. ๒๕๔๒ มาใชบังคับแกคดี     
ท่ีเกิดข้ึนกอนท่ีพระราชบัญญัติดังกลาวจะมีผลใชบังคับ ศาลฎีกาไดวินิจฉัยคดีวาการบังคับใชและการ
ตีความกฎหมายจึงตองตีความโดยเครงครัดจะขยายความไปถึงคดีท่ีเกิดข้ึนกอนวันท่ีพระราชบัญญัติ
ดังกลาวใชบังคับโดยท่ีไมมีกฎหมายบัญญัติไวโดยชัดแจงอันจะเปนผลรายแกจําเลยนั้น ไมสามารถ
กระทําไดเพราะจะขัดตอความรับผิดของบุคคล ในการรับโทษทางอาญาตามประมวลกฎหมายอาญา 
ซ่ึงการใหเหตุผลในการวินิจฉัยคดีเม่ือไดศึกษาถึงเหตุผลนั้นจะพบวาศาลไทยไดใหเหตุผลในการ
วินิจฉัยคดีตามคําพิพากษาฎีกาขางตนศาลไทยไดรับหลักการของหลักนิติธรรมมาใชในการวินิจฉัยคดี
เพ่ือการคุมครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชน 

๒.๕. การวิเคราะหหลักนิติธรรมกับการตรากฎหมาย 
ในการบัญญัติกฎหมายในระบบกฎหมายไทยเม่ือไดศึกษาวิเคราะหรัฐธรรมนูญแหง

ราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช ๒๕๕๐ และรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช ๒๕๖๐ 

รัฐธรรมนูญท้ังสองฉบับไดมีการกลาวถึงหลักนิติธรรมหรือมีการยอมรับหลักนิติธรรมซ่ึงเปนหลักการท่ี

สําคัญในเรื่องการปฏิบัติของรัฐสภา คณะรัฐมนตรี ศาลรวมท้ังองคกรตามรัฐธรรมนูญและหนวยงาน



๑๑ 
 

ของรัฐตองเปนไปตามหลักนิติธรรมซ่ึงรวมถึงการบัญญัติใหรัฐตองดําเนินการตามแนวนโยบาย     

ดานการบริหารราชการแผนดิน โดยตองดําเนินการใหหนวยงานทางกฎหมายท่ีมีหนาท่ีใหความเห็น

เก่ียวกับการดําเนินงานของรัฐ ตามกฎหมายและตรวจสอบการตรากฎหมายของรัฐ ดําเนินการอยาง

เปนอิสระ เพ่ือใหการบริหารราชการแผนดินเปนไปตามหลักนิติธรรมและรวมถึงการบัญญัติเก่ียวกับ

หลักนิติธรรมในการคุมครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชน ในการตรากฎหมายท่ีมีผลเปนการจํากัด

สิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลตองเปนไปตามเง่ือนไขท่ีบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ ในกรณีท่ีรัฐธรรมนูญ  

มิไดบัญญัติเง่ือนไขไว กฎหมายดังกลาวตองไมขัดตอหลักนิติธรรม ไมเพ่ิมภาระหรือจํากัดสิทธิหรือ

เสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแกเหตุและจะกระทบตอศักดิ์ศรีความเปนมนุษยของบุคคลมิได รวมท้ัง

ตองระบุเหตุผลความจําเปนในการจํากัดสิทธิและเสรีภาพไวดวย 

๓.บทสรุป 

ในการปรับใชกฎหมายเพ่ือการไตสวนคดี ในการไตสวนขอเท็จจริงเม่ือมีการกลาวหา

เจาหนาท่ีของรัฐ เพ่ือการดําเนินการตามอํานาจหนาท่ีของคณะกรรมการ ป.ป.ช. การไตสวน

ขอเท็จจริงจึงเปนกระบวนการในการบังใชกฎหมายประการหนึ่ง การท่ีรัฐสภาไดบัญญัติกฎหมาย

ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. ๒๕๔๒ โดยไดบัญญัติ

กฎหมายในมาตรา ๗๔/๑ วาในการดําเนินคดีอาญาตามหมวดนี้ ถาผูถูกกลาวหาหรือจําเลยหลบหนี

ไปในระหวางถูกดําเนินคดีหรือระหวางการพิจารณาของศาล มิใหนับระยะเวลาท่ีผูถูกกลาวหาหรือ

จําเลยหลบหนีรวมเปนสวนหนึ่งของอายุความ และเม่ือไดมีคําพิพากษาถึงท่ีสุดใหลงโทษจําเลย ถา

จําเลยหลบหนีไปในระหวางตองคําพิพากษาถึงท่ีสุดใหลงโทษ มิใหนําบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา ๙๘ มาใชบังคับและเม่ือมีการฟองคดีก็ใหนําบทบัญญัติของมาตรา ๗๔/๑ มาใชบังคับ

โดยอนุโลม ตามมาตรา ๙๘  

บทบัญญัติของกฎหมายท่ีกลาวมาขางตนจึงมิใชกฎหมายสารบัญญัติ ในการปรับใชกฎหมาย 

สํานักงานอัยการสูงสุดและคณะกรรมการ ป.ป.ช. เห็นวาเปนกฎหมายวิธีสบัญญัติ จึงสามารถปรับใช

กับคดีท่ีเกิดข้ึนกอนท่ีกฎหมายฉบับนี้มีผลใชบังคับนั้นได แตศาลฎีกาซ่ึงไดพิจารณาพิพากษาคดีนี้ไดให

เหตุผลในการวินิจฉัยคดีวาการตีความกฎหมายจึงตองตีความโดยเครงครัด   จะขยายความไปถึงคดีท่ี

เกิดข้ึนกอนวันท่ีพระราชบัญญัติดังกลาวใชบังคับ  โดยท่ีไมมีกฎหมายบัญญัติไว  โดยชัดแจงอันจะเปน

ผลรายแกจําเลยนั้นไมได เพราะจะขัดตอความรับผิดของบุคคลในการรับโทษทางอาญาตามประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา ๒ วรรคหนึ่ง ซ่ึงเม่ือไดวิเคราะหถอยคําดังกลาวในการวินิจฉัยคดีของศาลฎีกา

ตามหลักนิติธรรมจะพบวาศาลฎีกาไดรับเอาหลักนิติธรรมมาใชในการวินิจฉัยคดีนี้ ดังนี้ 

๑.การใชกฎหมายยอนหลังท่ีเก่ียวกับอายุความ ซ่ึงตามหลักนิติธรรมการใชกฎหมายตองใช

บังคับในอนาคต ซ่ึงไดแกการใชบังคับกฎหมายจะตองใชบังคับกับเหตุการณหรือบุคคลในการกระทําท่ี

เกิดข้ึนนับจากกฎหมายมีผลใชบังคับแลว สําหรับการใชบังคับกฎหมายยอนหลัง สําหรับบางกรณีท่ีใช



๑๒ 
 

กฎหมายบังคับยอนหลังได ในการบังใชกฎหมายยอนหลังสําหรับสภาวการณนั้นจะตองไมขัดกับหลัก

นิติธรรม ซ่ึงในการใชกฎหมายเพ่ือการพิจารณาคดีนี้ ศาลฎีกาวินิจฉัยวาบทบัญญัติขางตนไมมี

บทบัญญัติของกฎหมายในมาตราใดในฉบับดังกลาวท่ีใหอํานาจเจาหนาท่ีของรัฐในการบังคับใช

กฎหมายยอนหลังกับคดีท่ีไดเกิดข้ึนกอนการประกาศใชกฎหมาย จึงเปนการแปลและการใชกฎหมาย

ของศาลท่ีสอดคลองกับหลักนิติธรรมท่ีไดแกการใชกฎหมายตองใชบังคับในอนาคตและหลักไมมี

กฎหมายก็ไมมีอํานาจและไมมีกฎหมายก็ไมมีความผิด ท้ังนี้เพ่ือการคุมครองสิทธิและเสรีภาพของ

ประชาชน 

๒.ในการใชกฎหมายท่ีมีผลเปนการยอนหลัง ในวงการนิติศาสตรไทยไดยอมรับใหกฎหมายท่ี

มีผลเปนการยอนหลังไดมีดังนี้ 

ตองมีบทกฎหมายบัญญัติชัดแจงวาใหมีผลยอนหลังและตองไมขัดกับรัฐธรรมนูญ และจะตอง

ใชเพ่ือประโยชนสวนรวม เพ่ือความสงบเรียบรอยของประชาชน ความม่ันคงของสังคมหรือเปน

กฎหมายท่ีบัญญัติข้ึนเพ่ือตีความกฎหมายหรือเปนกฎหมายท่ีเก่ียวกับเขตอํานาจศาลและวิธีพิจารณา

ของศาลหรือเม่ือเปนกฎหมายอาญาท่ีใชบังคับยอนหลังไดเม่ือเปนกฎหมายท่ีเปนคุณ และในเรื่อง   

อายุความท่ีจะบังคับใชยอนหลังไดตองเปนอายุความท่ีสั้นกวาในกฎหมายเดิม 

ดังนั้น อายุความตามท่ีไดบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๙๕ และตามท่ี

พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. ๒๕๔๒ มาตรา 

๗๔/๑ประกอบมาตรา ๙๘  ซ่ึงเม่ือมีการออกหมายจับจําเลยแลวจะถือวาจําเลยหลบหนีในระหวาง

การพิจารณาคดีและจะทําใหอายุความสะดุดหยุดอยูนั้น ไมสามารถใชบังคับกับคดีนี้ไดเนื่องจากเปน

การขัดกับหลักนิติธรรมประกอบกับเปนการใชกฎหมายท่ีไมเปนคุณกับจําเลยและไมเขาขอยกเวนท่ีจะ

ใชกฎหมายยอนหลังไดและในประเด็นท่ีทําการศึกษาวิเคราะหนี้ การท่ีอายุความสะดุดหยุดอยูใน

ชวงเวลาท่ีมีการหลบหนีจะทําใหอายุความในการบังคับใชกฎหมายในฐานความผิดนั้นๆมีระยะเวลาท่ี

ยาวกวาอายุความท่ีกําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๙๕ อายุความสะดุดหยุดอยูจึงไมเปน

คุณแกจําเลย การปรับใชกฎหมายกับคดียอนหลังจึงขัดกับหลักนิติธรรม ศาลจึงตองคุมครองสิทธิและ

เสรีภาพของประชาชน 

๓. ศาลไทยไดใชบทบัญญัติแหงกฎหมายเพ่ือใชในการวินิจฉัยคดี โดยยึดหลักการคุมครอง

สิทธิเสรีภาพของประชาชน ซ่ึงเปนหลักนิติธรรมและเปนหลักท่ีบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญแหง

ราชอาณาจักรไทย ท่ีไดบัญญัติรองรับวาในการปฏิบัติของรัฐสภา คณะรัฐมนตรี ศาล รวมท้ังองคกร

ตามรัฐธรรมนูญและหนวยงานของรัฐ ตองเปนไปตามหลักนิติธรรม   

ดังนั้นจึงสรุปไดวาการบังคับใชอายุความในคดี ในเม่ือเปนการบังคับใชกฎหมายเพ่ือใหอายุ

ความตามไดบัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญาตามมาตรา ๙๕ ตองยืดยาวกวาในกรณีท่ีจําเลย

หลบหนีในระหวางการพิจารณาคดีของศาลโดยมิใหนําระยะเวลาท่ีจําเลยหลบหนีนับรวมเขากับอายุ



๑๓ 
 

ความในคดีเดิม จึงเปนการทําใหอายุความในคดีเดิมท่ีมีการหลบหนีและระยะเวลาในชวงท่ีไดหลบหนี

จึงเปนเวลาท่ีไมรวมอยูในอายุความเดิม ดังนั้นเม่ือบทบัญญัติของกฎหมายขางตนไมมีบทบัญญัติ ใน

มาตราใดๆของกฎหมายท่ีใหมีผลเปนการใชบังคับกฎหมายยอนหลังได ท้ังในชั้นของการไตสวน เม่ือมี

การนําบทบัญญัติในมาตรา ๗๔/๑ มาใชกับคดีและในการฟองคดีตอศาลใหนํามาตรา ๗๔/๑มาใช

บังคับโดยอนุโลมประกอบมาตรา ๙๘ นั้น การตีความเพ่ือใชบังคับกฎหมายในคดีจึงขัดกับหลักนิติ

ธรรมหรือไมสอดคลองกับหลักนิติธรรมซ่ึงศาลจะใชกฎหมายนั้น เพ่ือรักษาสิทธิข้ันพ้ืนฐานของ

ประชาชนหรือตีความใหมีผลเปนการจํากัดสิทธิเสรีภาพของประชาชนใหนอยท่ีสุด หรือตีความให

สอดคลองกับเสรีภาพสวนบุคคลท่ีไดรับการยอมรับตามระบบการปกครอง 

๔. ในการบังคับใชอายุความในคดี ตามกฎหมายท่ีรัฐสภาไดตราข้ึนเพ่ือใชบังคับกับคดีท่ีอยูใน

อํานาจหนาท่ีของคณะกรรมการ ป.ป.ช. และในการพิจารณาคดีของศาล ในการปรับใชบทบัญญัติ

ดังกลาวนั้น ศาลจะมีความอิสระในการวินิจฉัยคดีและการใชกฎหมายในคดีนี้จะสอดคลองกับ      

หลักนิติธรรมในประเด็นหลักความเสมอภาคของประชาชนภายใตกฎหมายและไดรับการคุมครองจาก

กฎหมายอยางเทาเทียมกัน ซ่ึงบทบัญญัติกฎหมายนี้จะใชกับเจาหนาท่ีของรัฐท่ีอยูในอํานาจไตสวนใน

การดําเนินคดีท่ีใชเฉพาะกับคดีท่ีมีการกลาวหาเจาหนาท่ีของรัฐเทานั้น การท่ีศาลปรับใชอายุความ

ตองใชตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา ๙๕ จึงเห็นไดวาเปนการปรับใชบทบัญญัติของกฎหมายท่ี

เปนการเทาเทียมกันกับกรณีท่ีประชาชนเปนผูกระทําความผิดซ่ึงตองใชอายุความอยางเดียวกัน ตาม

หลักนิติธรรม ท้ังนี้เม่ือไมกฎหมายใหยอนหลัง 

๕. หลักนิติธรรมเปนหลักของหลักกฎหมายท่ีมีความสําคัญอยางยิ่ง ท่ีองคกรท่ีใชอํานาจรัฐ

ตามกฎหมายจะละเมิดหลักนิติธรรมนี้ในการบังคับใชกฎหมายมิได หากมีการละเมิดหลักการนี้ในการ

บังคับใชกฎหมายศาลจะเปนองคกรสุดทายท่ีจะตองวินิจฉัยคดีเพ่ือใหการดําเนินคดีขององคกรตางๆ

ตามท่ีกฎหมายบัญญัติใหสอดคลองกับหลักนิติธรรมเพ่ือการคุมครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชน 

๔.ขอเสนอแนะ  

๑. ในการใชกฎหมายเพ่ือการปฏิบัติงาน ในการตีความกฎหมายเพ่ือการปฏิบัติจะตองตีความ

ท่ีมีผลใหกฎหมายท่ีมีอยูสามารถบังคับใชได การตีความกฎหมายท่ีทําใหกฎหมายหมดสภาพบังคับจึง

เปนการตีความท่ีไมสอดคลองกับวัตถุประสงคของการมีกฎหมาย 

แตในการตีความกฎหมายเพ่ือใหมีผลเปนการใชบังคับกฎหมายในทางปฏิบัติได จะตอง

ตรวจสอบกับหลักนิติธรรมกลาวคือเม่ือตีความกฎหมายนั้นเพ่ือใหมีผลเปนการบังคับใชกฎหมายได

แลวการใชกฎหมายนั้นจะตองไมขัดกับหลักนิติธรรมหรือตองใชตองตีความกฎหมายใหสอดคลองกับ

หลักนิติธรรม 

๒.ในกรณีท่ีกฎหมายสามารถตีความไดหลายทาง การบังคับใชกฎหมายจะตองใชในทางท่ี

สอดคลองกับเจตนารมณของกฎหมายและจะตองสอดคลองกับหลักนิติธรรม 
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