
 หนา   ๑๐ 
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ความเห็นในการวินิจฉัยคดสีวนตน 

ของ  นายจรัญ  ภักดีธนากลุ  ตลุาการศาลรฐัธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยท่ี  ๑๑/๒๕๕๖ เรื่องพิจารณาท่ี  ๖๔/๒๕๕๕ 

 วันท่ี  ๓๑  กรกฎาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๖ 

ประเด็นวินิจฉัย 

พระราชบัญญัติสถานบริการ  พ.ศ.  ๒๕๐๙  มาตรา  ๒๘/๔  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง  หรือไม 

ความเห็น 

พิจารณาแลวเห็นวา  ขอสันนิษฐานวาผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญาเปนผูบริ สุทธิ์  

(Presumption  of  Innocence)  เปนขอสันนิษฐานท่ีถูกกําหนดขึ้นโดยผลของกฎหมายรัฐธรรมนูญ   

อันมีที่มาจากหลักสิทธิมนุษยชน  ซึ่งถือเปนหลักการพ้ืนฐานของระบบงานยุติธรรมทางอาญาสากลท่ีวา  

บุคคลทุกคนมิใชผูกระทําผิดทางอาญา  เพ่ือเปนหลักประกันแหงสิทธิและเสรีภาพพ้ืนฐานของบุคคล

เกี่ยวกับความรับผิดทางอาญาที่รัฐใหการรับรองแกบุคคลทุกคนท่ีจะไมถูกลงโทษทางอาญา  จนกวาจะมี

พยานหลักฐานมาพิสูจนไดวาบุคคลนั้นเปนผูกระทําผิดจริง  โดยปราศจากเหตุอันควรสงสัย  นอกจากนี้

หลักการของขอสันนิษฐานตามกฎหมายรัฐธรรมนูญดังกลาวยังเปนหลักสําคัญประการหนึ่งของหลักนิติธรรม  

(The  Rule  of  Law)  ที่ไดรับการยอมรับทั้งในนานาอารยประเทศและในระดับระหวางประเทศ   

ดังปรากฏจาก  ปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชนแหงสหประชาชาติ  ค.ศ.  ๑๙๔๘  (Universal  

Declaration  of  Human  Rights)  ขอ  ๑๑  (๑)  และกติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิ 

ทางการเมืองแหงสหประชาชาต ิ ค.ศ.  ๑๙๖๖  (International  Covenant  on  Civil  and  Political  Rights)   

ขอ  ๑๔-๒  เปนตน 

หลักการของขอสันนิษฐานตามกฎหมายวา  ผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญาเปนผูบริสุทธิ์นี้  

ประเทศไทยไดรับรองใหปรากฏไวในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๔๙๒  และ 

ในรัฐธรรมนูญฉบับตอมาทุกฉบับจนถึงฉบับปจจุบันซึ่งไดรับรองหลักการดังกลาวไวในมาตรา  ๓๙  วรรคสอง   

หมวด  ๓  วาดวยสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย  สวนที่  ๔  สิทธิในกระบวนการยุติธรรม  โดยบัญญัติวา   
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“ในคดีอาญา  ตองสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด”  อันมีเจตนารมณเพ่ือรับรองและ

คุมครองสิทธิและเสรีภาพพ้ืนฐานของบุคคลซึ่งตกเปนผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญามิใหตองตกอยูใน 

ฐานะเปนผูกระทําความผิดกอนที่จะไดรับการพิสูจนความผิดจากโจทก  และกลับตองเปนฝายพิสูจน 

ความบริสุทธิ์ของตนเอง 

สําหรับพระราชบัญญัติสถานบริการ  พ.ศ.  ๒๕๐๙  มีเจตนารมณเพ่ือควบคุมการประกอบกิจการ 

สถานบันเทิงเริงรมยบางประเภทซึ่งอาจดําเนินการไปในทางกระทบกระเทือนตอความสงบเรียบรอยหรือ 

ศีลธรรมอันดีของประชาชน  เชน  มีการจัดการแสดงในสถานบรกิารนั้น ๆ  อยางไมเหมาะสม  อันเปนเหตุ 

ใหเยาวชนเอาเย่ียงอยางจนประพฤติตัวเส่ือมทรามลง  ดังนั้น  จึงเปนการสมควรที่จะตองมีกฎหมาย

ควบคุมการประกอบกิจการสถานบริการนั้น ๆ  รวมท้ังการแสดงดังกลาวดวย  ท้ังนี้  เพ่ือรักษาไวซึ่งความสงบ 

เรียบรอย  ศีลธรรม  วัฒนธรรม  และประเพณีอันดีของประเทศชาติใหดํารงอยูตอไป  บทบัญญัติ 

มาตรา  ๒๘/๔  แหงพระราชบัญญัตินี้ไดบัญญัติความรับผิดของนิติบุคคลและผูบริหารนิติบุคคลไว   

เพ่ือลงโทษผูบริหารนิติบุคคลทุกคนในกรณีที่นิติบุคคลนั้นกระทําความผิด  โดยมาตรา  ๒๘/๔  บัญญัติวา   

“ในกรณีที่ผูกระทําความผิดตามพระราชบัญญัตินี้เปนนิติบุคคล  กรรมการ  ผูจัดการ  หรือบุคคลใด 

ซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินงานของนิติบุคคลนั้น  ตองรับโทษตามท่ีบัญญัติไวสําหรับความผิดนั้น ๆ  ดวย  

เวนแตจะพิสูจนไดวาตนมิไดมีสวนในการกระทําความผิดของนิติบุคคลนั้น” 

กรณีปญหาวาบทบัญญัติมาตรา  ๒๘/๔  แหงพระราชบัญญัติสถานบริการ  พ.ศ.  ๒๕๐๙   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนญู  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง  หรือไม  เห็นวา  รัฐธรรมนญู  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง  

มีเจตนารมณเพ่ือคุมครองสิทธิของผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญา  โดยใหสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหา 

หรือจําเลยไมมีความผิด  จนกวาโจทกจะมีพยานหลักฐานมาพิสูจนหักลางขอสันนิษฐานดังกลาวได   

อันเปนหลักการพ้ืนฐานของระบบงานยุติธรรมทางอาญาที่เปนสวนหนึ่งของหลักนิติธรรมและสิทธิมนุษยชน 

ดังท่ีกลาวไวขางตน  เมื่อพิจารณาพระราชบัญญัติสถานบริการ  พ.ศ.  ๒๕๐๙  มาตรา  ๒๘/๔  จะเห็นไดวา   

บทบัญญัติดังกลาวเปนขอสันนิษฐานตามกฎหมายที่มีผลเปนการสันนิษฐานความผิดทางอาญาของจําเลย   

โดยโจทกไมจําตองพิสูจนใหเห็นถึงการกระทําหรือเจตนาอยางใดอยางหนึ่งของจําเลยกอนเลย  แตกลับนําเอา 

การกระทําของผูอื่นมาเปนเงื่อนไขของการสันนิษฐานใหจําเลยตองรับผิดและรับโทษทางอาญา  โดยบทบัญญัติ 

มาตรา  ๒๘/๔  วางขอสันนิษฐานวา  ถาผูท่ีกระทําความผิดเปนนิติบุคคล  ก็ใหกรรมการ  ผูจัดการ  หรือ

บุคคลใดซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินงานของนิติบุคคลนั้นรวมรับผิดกับนิติบุคคลดวย  เวนแตจะพิสูจนไดวา
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ตนไมไดมีสวนรูเห็นเปนใจในการกระทําความผิดของนิติบุคคลนั้น  กลาวคือโจทกไมจําตองพิสูจน 

ถึงการกระทําหรือเจตนาของกรรมการ  ผูจัดการ  หรือบุคคลซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินงานของนิติบุคคล

แตอยางใด  คงพิสูจนเพียงวานิติบุคคลกระทําความผิดตามพระราชบัญญัตินี้  และจําเลยเปนกรรมการ  

ผูจัดการ  หรือเปนบุคคลซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินงานของนิติบุคคลดังกลาวเทานั้น  ซึ่งไมเกี่ยวกับ 

การกระทําหรือเจตนาของกรรมการ  ผูจัดการ  หรือบุคคลซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินงานของนิติบุคคล 

ที่กระทําความผิดแตอยางใด  กรณีจึงเปนการสันนิษฐานไวกอนวา  กรรมการ  ผูจัดการ  หรือบุคคล 

ซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินงานของนิติบุคคลนั้นไดกระทําความผิดดวย  อันมีผลเปนการผลักภาระ 

การพิสูจนความบริสุทธิ์ไปยังกรรมการ  ผูจัดการ  หรือบุคคลซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินงานของนิติบุคคลนั้น 

ทั้งหมดทุกคน  บทบัญญัติดังกลาวจึงถือเปนการสันนิษฐานความผิดของจําเลยในคดีอาญาโดยอาศัย 

สถานะของบุคคลเปนเงื่อนไข  มิใชสันนิษฐานขอเท็จจริงที่เปนองคประกอบความผิดเพียงบางขอหลังจาก 

ที่โจทกไดพิสูจนใหเห็นถึงการกระทําบางอยางบางประการอันเกี่ยวกับความผิดตามท่ีจําเลยถูกกลาวหาแลว 

เทานั้น  จึงขัดตอหลัก  Presumption  of  Innocence  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง  

เพราะมาตรา  ๓๙  วรรคสอง  ไดวางหลักไววา  ผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญาทุกคนเปนผูบริสุทธิ์  

จนกวาจะมีคําพิพากษาถึงที่สุดวาบุคคลเหลานั้นไดกระทําความผิดตามกฎหมาย  ท้ังยังเปนการขัดตอ 

หลักการพ้ืนฐานของระบบงานยุติธรรมทางอาญาและหลักนิติธรรม  ซึ่งมีหลักการวา  ในคดีอาญาโจทก 

มีภาระตองพิสูจนใหเห็นถึงการกระทําความผิดของจําเลย  โดยจําเลยไมจําเปนตองนําพยานหลักฐาน 

มาพิสูจนความบริสุทธิ์ของตน  ดังนั้น  พระราชบัญญัติสถานบริการ  พ.ศ.  ๒๕๐๙  มาตรา  ๒๘/๔  ในสวนท่ี 

สันนิษฐานความผิดทางอาญาของจําเลยโดยไมปรากฏวาจําเลยไดกระทําการใดเกี่ยวกับความผิดนั้นดวยเลย   

คงอาศัยเพียงสถานะของจําเลยเทานั้นเปนเงื่อนไขแหงขอสันนิษฐาน  จึงเปนการสันนิษฐานท่ีขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง  และมาตรา  ๓  วรรคสอง  เปนอันใชบังคับมิไดตามมาตรา  ๖   

ดวยเหตุผลดังกลาว  จึงเห็นวาบทบัญญัติมาตรา  ๒๘/๔  แหงพระราชบัญญัติสถานบริการ   

พ.ศ.  ๒๕๐๙  เฉพาะในสวนที่สันนิษฐานความผิดทางอาญาของจําเลยโดยอาศัยสถานะของบุคคล 

เปนเงื่อนไขขัดแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง  และมาตรา  ๓  วรรคสอง  เปนอันใชบังคับ

มิไดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖ 

 

นายจรัญ  ภักดีธนากุล 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 


