
 หนา   ๑๒ 
เลม   ๑๓๐   ตอนที่   ๗๕   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓   กันยายน   ๒๕๕๖ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดสีวนตน 

ของ  นายจรูญ  อินทจาร  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยท่ี  ๕/๒๕๕๖ เรื่องพิจารณาท่ี  ๕๗/๒๕๕๕ 

 วันท่ี  ๑๖  พฤษภาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๖ 

ประเด็นวินิจฉัย 

พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์  พ.ศ.  ๒๕๓๗  มาตรา  ๗๔  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๙   

วรรคสอง  หรือไม   

บทบัญญัติรัฐธรรมนูญและกฎหมายที่เกี่ยวของ  มีดังนี้ 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐ 

มาตรา  ๓๙  บุคคลไมตองรับโทษอาญา  เวนแตไดกระทําการอันกฎหมายท่ีใชอยูในเวลา 

ที่กระทํานั้นบัญญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไว  และโทษท่ีจะลงแกบุคคลนั้นจะหนักกวาโทษที่กําหนดไว 

ในกฎหมายท่ีใชอยูในเวลาที่กระทําความผิดมิได 

ในคดีอาญา  ตองสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด 

กอนมีคําพิพากษาอันถึงท่ีสุดแสดงวาบุคคลใดไดกระทําความผิด  จะปฏิบัติตอบุคคลนั้น 

เสมือนเปนผูกระทําความผิดมิได 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

มาตรา  ๑๗๔  กอนนําพยานเขาสืบ  โจทกมีอํานาจเปดคดีเพ่ือใหศาลทราบคดีโจทก  คือแถลงถึง 

ลักษณะของฟอง  อีกทั้งพยานหลักฐานท่ีจะนําสืบเพ่ือพิสูจนความผิดของจําเลย  เสร็จแลวใหโจทก 

นําพยานเขาสืบ 

เมื่อสืบพยานโจทกแลว  จําเลยมีอํานาจเปดคดีเพ่ือใหศาลทราบคดีจําเลย  โดยแถลงขอเท็จจริง 

หรือขอกฎหมายซึ่งตั้งใจอางอิง  ทั้งแสดงพยานหลักฐานที่จะนําสืบ  เสร็จแลวใหจําเลยนําพยานเขาสืบ 

เมื่อสืบพยานจําเลยเสร็จแลว  โจทกและจําเลยมีอํานาจแถลงปดคดีของตนดวยปาก  หรือหนังสือ 

หรือทั้งสองอยาง 

ในระหวางพิจารณา  ถาศาลเห็นวาไมจําเปนตองสืบพยานหรือทําการอะไรอีก  จะส่ังงดพยาน 

หรือการนั้นเสียก็ได 



 หนา   ๑๓ 
เลม   ๑๓๐   ตอนที่   ๗๕   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓   กันยายน   ๒๕๕๖ 
 

 

มาตรา  ๒๒๗  ใหศาลใชดุลพินิจวินิจฉัยชั่งน้ําหนักพยานหลักฐานท้ังปวง  อยาพิพากษาลงโทษ 

จนกวาจะแนใจวามีการกระทําผิดจริงและจําเลยเปนผูกระทําผิดนั้น 

เมื่อมีความสงสัยตามสมควรวาจําเลยไดกระทําผิดหรือไม  ใหยกประโยชนแหงความสงสัยนั้นใหจําเลย 

พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์  พ.ศ.  ๒๕๓๗   

มาตรา  ๗๔  ในกรณีที่นิติบุคคลกระทําความผิดตามพระราชบัญญัตินี้  ใหถือวากรรมการ 

หรือผูจัดการทุกคนของนิติบุคคลนั้นเปนผูรวมกระทําผิดกับนิติบุคคลนั้น  เวนแตจะพิสูจนไดวาการกระทํา 

ของนิติบุคคลนั้นไดกระทําโดยตนมิไดรูเห็นหรือยินยอมดวย 

ความเห็น 

พิจารณาแลวเห็นวา  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๙   เปนบทบัญญัติในหมวด  ๓  สิทธิและเสรีภาพ 

ของชนชาวไทย  สวนที่  ๔  สิทธิในกระบวนการยุติธรรม  โดยมีเจตนารมณเพ่ือคุมครองสิทธิของบุคคล 

ที่เกี่ยวกับความรับผิดทางอาญา  มิใหตองรับโทษหนักกวาท่ีบัญญัติไวในกฎหมายท่ีใชอยูในขณะท่ีบุคคลนั้น 

กระทําความผิด  โดยการหามนําบทบัญญัติแหงกฎหมายที่มีโทษทางอาญาไปลงโทษหรือเพ่ิมโทษยอนหลัง 

แกการกระทําที่มีอยูกอนบทบัญญัติแหงกฎหมายนั้นมีผลใชบังคับ  และตราบเทาที่ศาลยังไมมีคําพิพากษาถึงที่สุด 

ตองสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือจําเลยในคดอีาญาไมเปนผูที่กระทาํความผิด  ดังนั้น  จะปฏิบัติตอบุคคลนั้น 

เสมือนเปนผูกระทําความผิดมิได  บุคคลดังกลาวยอมมีสิทธิและเสรีภาพเชนเดียวกับปวงชนชาวไทย   

นอกเหนือจากมีสิทธิในฐานะผูตองหาหรือจําเลยตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา   

หลักประกันสิทธิและเสรีภาพของผูกระทําความผิดอาญาเปนสิทธิขั้นพ้ืนฐานของมนุษย  บุคคลทุกคน 

ยอมไดรับความคุมครองไมวาจะเปนบุคคลที่มีสัญชาติไทยหรือไมก็ตาม   

สําหรับพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์  พ.ศ.  ๒๕๓๗  มีวัตถุประสงคเพ่ือใหความคุมครองปกปองผลประโยชน 

ทางเศรษฐกิจ  ที่ผูสรางสรรคพึงไดรับจากผลงานอันเกิดจากการเปนผูทําหรือผูกอใหเกิดงานสรางสรรค 

อยางใดอยางหนึ่งขึ้น  โดยมีการปรับปรุงมาตรการคุมครองดานลิขสิทธิ์ใหมีประสิทธิภาพ  เพ่ือรองรับ 

สถานการณทั้งภายในและภายนอกประเทศท่ีไดเปล่ียนแปลงไป  โดยเฉพาะการพัฒนาและการขยายตัว 

ทางเศรษฐกิจ  การคา  และอุตสาหกรรมภายในประเทศและระหวางประเทศ  และเพ่ือสงเสริมใหมี 

การสรางสรรคงานในดานวรรณกรรม  ศิลปกรรม  และงานดานอื่น ๆ  โดยไดบัญญัติบทกําหนดโทษ 

กรณีนิติบุคคลกระทําความผิดไวในมาตรา  ๗๔  วา  “ในกรณีท่ีนิติบุคคลกระทําความผิดตามพระราชบัญญัตินี้   



 หนา   ๑๔ 
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ใหถือวากรรมการหรือผูจัดการทุกคนของนิติบุคคลนั้นเปนผูรวมกระทําผิดกับนิติบุคคลนั้น  เวนแต 

จะพิสูจนไดวาการกระทําของนิติบุคคลนั้นไดกระทําโดยตนมิไดรูเห็นหรือยินยอมดวย”  บทบัญญัตินี้ 

มีเจตนารมณใหดาํเนินคดีเพ่ือลงโทษกรรมการหรือผูจัดการทุกคนของนิติบุคคลที่นิติบุคคลนั้นกระทําความผิดดวย   

โดยใหถือวาผูรวมกระทําผิดกับนิติบุคคลเปนตัวการดวยกันตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๘๓   

พิจารณาแลว  เห็นวา  การกระทําความผิดตามพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.  ๒๕๓๗  นั้น   

เปนการประกอบอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ  เปนการทําลายขวัญและกําลังใจของผูสรางสรรคงานท่ีคิดคน 

หรือสรางสรรคผลงานใหม ๆ  ดังนั้น  บทสันนิษฐานความรับผิดของจําเลยในคดีอาญายอมมีสวนสําคัญ 

ในการรักษาความสงบเรียบรอยในสังคม  ไมใหเกิดการเอารัดเอาเปรียบหรือแยงชิงเอาผลงานของผูอื่น 

มาเปนของตนเอง  โดยเฉพาะอยางย่ิงในการปราบปรามอาชญากรรมทางเศรษฐกิจ  ซึ่งอาชญากรรมประเภทนี้ 

มีลักษณะพิเศษกวาอาชญากรรมทั่วไป  กลาวคือ  อาชญากรรมทางเศรษฐกิจเปนอาชญากรรม 

ท่ีหาพยานหลักฐานมาพิสูจนความผิดของจําเลยคอนขางยาก  เนื่องจากขอเท็จจริงเกี่ยวกับการกระทําความผิด 

ของจําเลยจะอยูในความรูเหน็ของจําเลยเปนสวนใหญ  จึงจําเปนตองมีขอสันนิษฐานความรับผิดของจําเลย 

เปนเครื่องมือผอนภาระของฝายโจทกในการพิสูจนความผิดของจําเลย  และพระราชบัญญัตลิิขสิทธิ์  พ.ศ.  ๒๕๓๗   

มาตรา  ๗๔  นั้น  เปนบทบัญญัติแหงกฎหมายท่ีใหสันนิษฐานไวกอนวากรรมการหรือผูจัดการทุกคน 

ของนิติบุคคลนั้นเปนผูรวมกระทําผิดกับนิติบุคคลนั้น  เวนแตกรรมการหรือผูจัดการของนิติบุคคล 

สามารถพิสูจนไดวาการกระทําของนิติบุคคลนั้นไดกระทําโดยตนมิไดรูเห็นหรือยินยอมดวย  ยอมแสดงใหเห็นวา 

ขอสันนิษฐานความรับผิดของผูแทนนิติบุคคลดังกลาวไมใชบทสันนิษฐานเด็ดขาด  แตเปนเพียง 

ขอสันนิษฐานเบื้องตนที่สามารถพิสูจนหักลางได  โดยกรรมการหรือผูจัดการของนิติบุคคลนั้นจะตองนําสืบ 

หรือมีภาระในการพิสูจนวามิไดรู เห็นหรือยินยอมดวยในการกระทําความผิดของนิติบุคคลนั้น   

ซึ่งเหมือนกับคดีอาญาโดยท่ัวไปท่ีจําเลยหรือผูตองหาจะตองนําสืบพิสูจนวาตนเองมิไดกระทําความผิด   

มิไดเปนบทสันนิษฐานความผิดของผูแทนนิติบุคคลโดยเด็ดขาดตั้งแตแรกเริ่มคดี  หากแตโจทกจะตองพิสูจน 

ใหเขาเงื่อนไขที่จะไดรับประโยชนจากขอสันนิษฐานในเบื้องตนวานิติบุคคลดังกลาวเปนผูกระทําความผิดเสียกอน   

หลังจากนั้นฝายจําเลยจึงมีภาระการพิสูจน  ซึ่งเปนเรื่องที่กฎหมายบัญญัติใหเปนคุณแกผูตองหาหรือจําเลย   

และในระหวางการพิจารณาคดีผูตองหาหรือจําเลยยังคงเปนผูบริสุทธิ์จนกวาศาลจะมีคําพิพากษาวา 

จําเลยกระทําความผิดตามกฎหมาย 
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เนื่องจากนิติบุคคลเปนบุคคลท่ีสมมุติขึ้นเพ่ือใหมีสถานะทางกฎหมาย  นิติบุคคลไมสามารถ 

ที่จะทําการใด ๆ  ไดดวยตนเอง  ตองใหบุคคลธรรมดาหรือคณะบุคคลเปนผูแทนหรือผูมีอํานาจทําการแทน 

ดําเนินการตาง ๆ  แทนนิติบุคคลนั้น  และดวยเหตุท่ีนิติบุคคลไมอาจท่ีจะกระทําความผิดอาญาไดดวยตนเอง   

แตกระทําความผิดโดยเกิดขึ้นจากการกระทําของผูบริหารของนิติบุคคลนั้น  ฝายนิติบัญญัติจึงบัญญัติ 

ขอสันนิษฐานใหผูบริหารของนิติบุคคลมีความผิดและตองรับโทษเชนเดียวกับนิติบุคคลนั้นในการกระทํา 

ความผิดอาญา  ซึ่งมิใชการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมอันจะขัดหรือแยงตอหลักความเสมอภาค 

ตามท่ีบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ  และผูเสียหาย  ผูตองหา  จําเลย  หรือพยานในคดียังคงไดรับความคุมครอง 

และความชวยเหลือที่จําเปนและเหมาะสมตามรัฐธรรมนญูและกฎหมายอยางเทาเทียมกันจึงไมขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง   

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตน  จึงเห็นวา  พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์  พ.ศ.  ๒๕๓๗  มาตรา  ๗๔   

ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๙ วรรคสอง 

 

นายจรูญ  อนิทจาร 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 


