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ความเห็นในการวินิจฉัยคดสีวนตน 

ของ  นายจรัญ  ภักดีธนากลุ  ตลุาการศาลรฐัธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยท่ี  ๕/๒๕๕๖ เรื่องพิจารณาท่ี  ๕๗/๒๕๕๕ 

 วันท่ี  ๑๖  พฤษภาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๖ 

ประเด็นวินิจฉัย 

พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์  พ.ศ.  ๒๕๓๗  มาตรา  ๗๔  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง  หรือไม 

ความเห็น 

พิจารณาแลวเห็นวา  ขอสันนิษฐานวาผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญาเปนผูบริสุทธิ์  (Presumption   

of  Innocence)  เปนขอสันนิษฐานที่ถูกกําหนดขึ้นโดยผลของกฎหมายรัฐธรรมนูญ  อันมีที่มาจาก 

หลักสิทธิมนุษยชน  ซึ่งถือเปนหลักการพ้ืนฐานของระบบงานยุติธรรมทางอาญาสากลที่วา  บุคคลทุกคน 

มิใชผูกระทําผิดทางอาญา  เพ่ือเปนหลักประกันแหงสิทธิและเสรีภาพพ้ืนฐานของบุคคลเกี่ยวกับความรับผิด 

ทางอาญาที่รัฐใหการรับรองแกบุคคลทุกคนท่ีจะไมถูกลงโทษทางอาญา  จนกวาจะมีพยานหลักฐาน 

มาพิสูจนหักลางไดวาบุคคลนั้นเปนผูกระทําผิดจริง  โดยปราศจากขอสงสัยตามสมควร  นอกจากนี้ 

หลักการของขอสันนิษฐานตามกฎหมายรัฐธรรมนูญดังกลาวยังเปนหลักสําคัญประการหนึ่งของหลักนิติธรรม   

(The  Rule  of  Law)  ท่ีไดรับการยอมรับท้ังในนานาอารยประเทศและในระดับระหวางประเทศ   

ดังปรากฏจาก  ปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชนแหงสหประชาชาติ  ค.ศ.  ๑๙๔๘  (Universal   

Declaration  of  Human  Rights)  ขอ  ๑๑  (๑)  และกติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมือง 

และสิทธิทางการเมืองแหงสหประชาชาติ  ค.ศ.  ๑๙๖๖  (International  Covenant  on  Civil  and   

Political  Rights)  ขอ  ๑๔-๒  เปนตน 

หลักการของขอสันนิษฐานตามกฎหมายวา  ผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญาเปนผูบริสุทธิ์นี้   

ประเทศไทยไดรับรองใหปรากฏไวในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๔๙๒  และ 

ในรัฐธรรมนูญฉบับตอมาทุกฉบับจนถึงฉบับปจจุบันซึ่งไดรับรองหลักการดังกลาวไวในมาตรา  ๓๙  วรรคสอง   

หมวด  ๓  วาดวยสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย  สวนที่  ๔  สิทธิในกระบวนการยุติธรรม  โดยบัญญัติวา   
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“ในคดีอาญา  ตองสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด”  อันมีเจตนารมณเพ่ือรับรอง 

และคุมครองสิทธแิละเสรีภาพพ้ืนฐานของบคุคลซึง่ตกเปนผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญามิใหตองตกอยูในฐานะ 

เปนผูกระทําความผิดกอนท่ีจะไดรับการพิสูจนความผิดจากโจทก 

สําหรับพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์  พ.ศ.  ๒๕๓๗  มีเจตนารมณเพ่ือใหความคุมครองปองกันผลประโยชน 

ทั้งทางเศรษฐกิจและศีลธรรม  ซึ่งบุคคลพึงไดรับจากการสรางสรรคผลงานอันเกิดจากการเปนผูคิดคนลงมือทํา 

หรือเปนผูกอใหเกิดการสรางสรรคผลงานนั้นดวยการใชสติปญญา  ความรูความสามารถ  และความวิริยะ 

อุตสาหะของตน  เพ่ือรองรับการพัฒนาและการขยายตัวทางเศรษฐกิจ  การคา  และอุตสาหกรรมทั้งในประเทศ 

และระหวางประเทศ  และเพ่ือสนับสนุนสงเสริมใหเกิดการสรางสรรคผลงานในสาขาตาง ๆ  ใหมีประโยชน 

มีคุณคาและแพรหลายมากย่ิงขึ้น  อันเปนปจจัยสําคัญท่ีจะนําไปสูการพัฒนาประเทศ  ท้ังดานเศรษฐกิจ   

สังคม  และเทคโนโลยี  โดยบทบัญญัติมาตรา  ๗๔  แหงพระราชบัญญัตินี้ไดบัญญัติความรับผิดของนิติบุคคล 

และผูบริหารนิติบุคคลไว  เพ่ือลงโทษผูบริหารนิติบุคคลทุกคนในกรณีที่นิติบุคคลนั้นกระทําความผิด   

โดยใหถือวาเปนตัวการรวมกระทําความผิดกับนิติบุคคลดวย  โดยมาตรา  ๗๔ บัญญัติวา  “ในกรณีท่ีนิติบุคคล 

กระทําความผิดตามพระราชบัญญัตินี้  ใหถือวากรรมการหรือผูจัดการทุกคนของนิติบุคคลนั้นเปน 

ผูรวมกระทําผิดกับนิติบุคคลนั้น  เวนแตจะพิสูจนไดวาการกระทําของนิติบุคคลนั้นไดกระทําโดยตนมิไดรูเห็น 

หรือยินยอมดวย” 

กรณีปญหาวาบทบัญญัติมาตรา  ๗๔  แหงพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์  พ.ศ.  ๒๕๓๗  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง  หรือไม  เห็นวา  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง   

มีเจตนารมณเพ่ือคุมครองสิทธิของผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญา  โดยใหสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหา 

หรือจําเลยไมมีความผิด  จนกวาโจทกจะมีพยานหลักฐานมาพิสูจนหักลางขอสันนิษฐานดังกลาวได   

อันเปนหลักการพ้ืนฐานของระบบงานยุติธรรมทางอาญาที่เปนสวนหนึ่งของหลักนิติธรรมและสิทธิมนุษยชน 

ดังที่กลาวไวขางตน  เมื่อพิจารณาพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์  พ.ศ.  ๒๕๓๗  มาตรา  ๗๔  จะเห็นไดวา   

บทบัญญัติดังกลาวเปนขอสันนิษฐานตามกฎหมายที่มีผลเปนการสันนิษฐานความผิดทางอาญาของจําเลย   

โดยโจทกไมจําตองพิสูจนใหเห็นถึงการกระทําหรือเจตนาอยางใดอยางหนึ่งของจําเลยกอนเลย   

แตกลับนําเอาการกระทําของผูอื่นมาเปนเงื่อนไขของการสันนิษฐานใหจําเลยตองรับผิดและรับโทษทางอาญา   

โดยบทบัญญัติมาตรา  ๗๔  วางขอสันนิษฐานวา  ถานิติบุคคลกระทําความผิดตามพระราชบัญญัตินี้   

ใหถือวากรรมการหรือผูจัดการทุกคนของนิติบุคคลนั้นเปนผูรวมกระทําผิดกับนิติบุคคลนั้น  เวนแต 
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จะพิสูจนไดวาการกระทําของนิติบุคคลนั้นไดกระทําโดยตนมิไดรูเห็นหรือยินยอมดวย  กลาวคือโจทก 

ไมจําตองพิสูจนถึงการกระทําหรือเจตนาของกรรมการหรือผูจัดการทุกคนของนิติบุคคลวามีสวนรวม 

ในการกระทําความผิดกับนิติบุคคลแตอยางใด  คงพิสูจนเพียงวานิติบุคคลกระทําความผิดตามพระราชบัญญัตินี้   

และจําเลยเปนกรรมการหรือผูจัดการของนิติบุคคลดังกลาวเทานั้น  ซึ่งไมเกี่ยวกับการกระทําหรือเจตนา 

ของกรรมการหรือผูจัดการทุกคนของนิติบุคคลที่กระทําความผิดแตอยางใด  กรณีจึงเปนการสันนิษฐานไวกอนวา   

กรรมการหรือผูจัดการทุกคนของนติิบคุคลนัน้ไดกระทําความผิดดวย  อันมีผลเปนการผลักภาระการพิสูจน 

ความบริสุทธิ์ไปยังกรรมการหรือผูจัดการของนิติบุคคลนั้นท้ังหมดทุกคน  บทบัญญัติดังกลาวจึงถือเปน 

การสันนิษฐานความผิดของจําเลยในคดีอาญาโดยอาศัยสถานะของบุคคลเปนเงื่อนไข  มิใชสันนิษฐาน 

ขอเท็จจริงที่เปนองคประกอบความผิดเพียงบางขอหลังจากที่โจทกไดพิสูจนใหเห็นถึงการกระทําบางอยาง 

บางประการอันเกี่ยวกับความผิดตามท่ีจําเลยถูกกลาวหาแลวเทานั้น  จึงขัดตอหลัก  Presumption  of   

Innocence  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง  เพราะมาตรา  ๓๙  วรรคสอง  ไดวางหลักไววา   

ผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญาทุกคนเปนผูบริสุทธิ์  จนกวาจะมีคําพิพากษาถึงท่ีสุดวาบุคคลเหลานั้น 

ไดกระทําผิดตามกฎหมาย  ท้ังยังเปนการขัดตอหลักการพ้ืนฐานของระบบงานยุติธรรมทางอาญาและหลักนติธิรรม   

ซึ่งมีหลักการวา  ในคดีอาญาโจทกมีภาระตองพิสูจนใหเห็นถึงการกระทําความผิดของจําเลย  เพ่ือใหไดมา 

ซึ่งขอเท็จจริงอันเกี่ยวกับการกระทําความผิดของจําเลยโดยปราศจากขอสงสัยตามสมควร  โดยจําเลย 

ไมจําเปนตองนําพยานหลักฐานมาพิสูจนความบริสุทธิ์ของตน  ดังนั้น  พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์  พ.ศ.  ๒๕๓๗   

มาตรา  ๗๔  ในสวนที่สันนิษฐานความผิดทางอาญาของจําเลยโดยไมปรากฏวาจําเลยไดกระทําการใด 

เกี่ยวกับความผิดนั้นดวยเลย  คงอาศัยเพียงสถานะของจําเลยเทานั้นเปนเงื่อนไขแหงขอสันนิษฐาน   

จึงเปนการสันนิษฐานที่ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง  เปนอันใชบังคับมิได 

ตามมาตรา  ๖ 

ดวยเหตุผลดังกลาว  จึงเห็นวาบทบัญญัติมาตรา  ๗๔  แหงพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์  พ.ศ.  ๒๕๓๗   

เฉพาะในสวนที่สันนิษฐานความผิดทางอาญาของจําเลยโดยอาศัยสถานะของบุคคลเปนเงื่อนไขขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง  เปนอันใชบังคับมิไดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖ 

 

นายจรัญ  ภักดีธนากุล 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 


