
หนา   ๒๕๔ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที ่  ๖๔   ก ราชกิจจานุเบกษา ๘   สิงหาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

 

คําวินิจฉัยของ  นายอภัย  จันทนจุลกะ  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

ที่  ๘๔/๒๕๔๗ วันที่  ๑๖  พฤศจิกายน  ๒๕๔๗ 

เรื่อง ศาลปกครองสูงสุดสงคําโตแยงของผูฟองคดี   ในคดีหมายเลขดําที่   ๑๘๗ /๒๕๔๖   ของ 
ศาลปกครองเชียงใหม  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  
กรณีพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๔๕  
วรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๓๐ 

ศาลปกครองสูงสุดสงคําโตแยงของนายออน   อูเงิน  กับพวก  รวม  ๑๒๘  คน  (โดยนายธีระศักด์ิ  
ชึขุนทด  ผูรับมอบอํานาจใหฟองคดี)  ผูรอง  ไดย่ืนฟองการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทยตอศาลปกครอง
เชียงใหม  ในคดีหมายเลขดําที่  ๑๘๗/๒๕๔๖  ซ่ึงไดกระทําละเมิดตอผูรองเนื่องมาจากการผลิต 
พลังงานไฟฟาทําใหเกิดฝุนแขวนลอยและสารซัลเฟอรไดออกไซด  และออกไซดของไนโตรเจน   
โดยไมควบคุมการฟุงกระจายของฝุนและสารดังกลาวตามที่กฎหมายกําหนด  เปนเหตุใหผูรองกับพวก
เกิดอาการเจ็บปวยเร้ือรัง  รวมทั้งเปนเหตุใหสัตวเลี้ยงและพืชผลทางการเกษตรเสียหายเปนจํานวนมาก  
จึงนําคดีมาฟองตอศาลปกครองขอใหผู ถูกฟองคดีชดใชคา สินไหมทดแทนเปน จํานวนเ งิน   
๑,๐๖๙,๗๗๘,๔๓๓  บาท  และผูรองไดย่ืนคํารองขอฟองและดําเนินคดีอยางคนอนาถาตอศาลปกครอง
ชั้นตน  (ศาลปกครองเชียงใหม)  โดยขอยกเวนคาธรรมเนียมศาล 

ศาลปกครองชั้นตนเห็นวา  คดีนี้เปนคดีพิพาทเกี่ยวกับการกระทําละเมิดของหนวยงานทางปกครอง
อันเกิดจากการละเลยตอหนาที่ตามที่กฎหมายกําหนดใหตองปฏิบัติตามมาตรา  ๙  วรรคหนึ่ง  (๓)   
แหงพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  ซ่ึงมาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  
แหงพระราชบัญญัติดังกลาว  กําหนดใหเสียคาธรรมเนียมศาลในอัตรารอยละสองจุดหาของทุนทรัพย  
แตไมเกินสองแสนบาท  และไมอาจนําหลักกฎหมายทั่วไปและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง
เกี่ยวกับการดําเนินคดีอยางคนอนาถามาใชบังคับ  จึงมีคําส่ังยกคํารองขอฟองคดีอยางคนอนาถาและ 
ใหผูรองชําระคาธรรมเนียมศาล 

ผูรองย่ืนคํารองตอศาลปกครองชั้นตนวา  การที่พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธี
พิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  บัญญัติใหตองเสียคาธรรมเนียมศาลทําให 



หนา   ๒๕๕ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที ่  ๖๔   ก ราชกิจจานุเบกษา ๘   สิงหาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

 

ผูรองซ่ึงเปนบุคคลยากจนไมมีเงินชําระคาธรรมเนียมศาล  ไมสามารถฟองรองเรียกคาสินไหมทดแทน
หรือรองขอใชสิทธิทางศาลปกครองได  บทบัญญัติดังกลาวขัดตอหลักความเสมอภาค  จึงเปนบทบัญญัติ
ที่ขัดตอมาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๓๐  ของรัฐธรรมนูญ  ใชบังคับมิไดตามมาตรา  ๖  ของรัฐธรรมนูญ   
ผูรองขอใหศาลปกครองชั้นตนรอการพิจารณาพิพากษาคดีไวชั่วคราว  และใหสงคําโตแยงของผูรอง 
ใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามมาตรา  ๒๖๔  ของรัฐธรรมนูญ  ศาลปกครองชั้นตนพิจารณา
แลวเห็นวา  คดีนี้ศาลยังมิไดมีคําส่ังรับคําฟองไวพิจารณา  ผูรองยังไมไดเปนคูกรณีตามมาตรา  ๓   
แหงพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  และยังไมเปนคูความ
ตามมาตรา  ๒๖๔  ของรัฐธรรมนูญ  จึงมีคําส่ังไมรับคํารองดังกลาวของผูรอง 

ผูรองย่ืนคํารองอุทธรณคําส่ังที่ไมรับคํารองโดยใหเหตุผลวา  เมื่อผูรองย่ืนฟองตอศาลปกครอง
ชั้นตนและพนักงานเจาหนาที่ของศาลไดลงทะเบียนคดีในสารบบความและออกใบรับใหแกผูรอง   
คดีของผูรองจึงอยูในระหวางการพิจารณาคดีของศาลปกครองชั้นตนตามขอ  ๓๕  ประกอบกับขอ  ๓๖  
แหงระเบียบของที่ประชุมใหญตุลาการในศาลปกครองสูงสุด  วาดวยวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๓  
ผูรองจึงเปนคูกรณีตามมาตรา  ๓  แหงพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  
พ.ศ.  ๒๕๔๒  และเปนคูความตามมาตรา  ๒๖๔  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  การที่ศาล
ปกครองชั้นตนมีคําส่ังไมรับคํารองของผูรองจึงเปนคําส่ังที่ไมชอบ  ขอใหศาลปกครองสูงสุดมีคําส่ังให
สงคําโตแยงของผูรองใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตอไป 

ศาลปกครองสูงสุดพิเคราะหแลวเห็นวา  เมื่อศาลปกครองชั้นตนใชบทบัญญัติมาตรา  ๔๕  
วรรคส่ี  แหงพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  บังคับแกคดีนี้
โดยมีคําส่ังใหผูรองชําระคาธรรมเนียมศาลตามที่บทบัญญัติดังกลาวกําหนดไวจึงจะมีคําส่ังรับคําฟอง 
ไวพิจารณา  แตผูรองโตแยงวาบทบัญญัติดังกลาวขัดตอมาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๓๐  ของรัฐธรรมนูญ
จะนํามาใชบังคับมิได  จึงเปนกรณีที่ผูรองซ่ึงเปนคูกรณีในคดีนี้โตแยงวาบทบัญญัติแหงกฎหมาย 
ที่ศาลใชบังคับแกคดีตองดวยบทบัญญัติมาตรา  ๖  ของรัฐธรรมนูญ ซ่ึงศาลรัฐธรรมนูญยังไมมีคําวินิจฉัย
เกี่ยวกับบทบัญญัตินี้ไว  ดังนั้น  ศาลปกครองชั้นตนจึงตองรอการพิจารณาพิพากษาคดีนี้ไวชั่วคราวและ
สงคําโตแยงของผูรองไปใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามมาตรา  ๒๖๔  ของรัฐธรรมนูญ   



หนา   ๒๕๖ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที ่  ๖๔   ก ราชกิจจานุเบกษา ๘   สิงหาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

 

ศาลรัฐธรรมนูญ  มีคําส่ังใหรับคํารองไวดําเนินการตามขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญวาดวย 
วิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๔๖  ขอ  ๑๒  และรับไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ
มาตรา  ๒๖๔  และแจงใหสํานักงานศาลปกครองเพื่อแจงใหศาลปกครองสูงสุดทราบ 

ประเด็นที่ตองพิจารณาวินิจฉัยมีวา  พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณา 
คดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และ 
มาตรา  ๓๐  หรือไม 

พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒   
มาตรา  ๙  บญัญัติวา “ศาลปกครองมีอํานาจพิจารณาพิพากษาหรือมีคําส่ังในเร่ืองดังตอไปนี้ 

ฯลฯ 
(๓) คดีพิพาทเกี่ยวกับการกระทําละเมิดหรือความรับผิดอยางอื่นของหนวยงานทางปกครอง

หรือเจาหนาที่ของรัฐอันเกิดจากการใชอํานาจตามกฎหมาย  หรือจากกฎ  คําส่ังทางปกครองหรือคําส่ังอื่น  
หรือจากการละเลยตอหนาที่ตามที่กฎหมายกําหนดใหตองปฏิบัติหรือปฏิบัติหนาที่ดังกลาวลาชา 
เกินสมควร 

(๔) คดีพิพาทเกี่ยวกับสัญญาทางปกครอง 
ฯลฯ” 

มาตรา ๔๕ วรรคส่ี  บัญญัติวา  “การฟองคดีไมตองเสียคาธรรมเนียมศาล  เวนแตการฟองคดี
ขอใหส่ังใหใชเงิน  หรือสงมอบทรัพยสินอันสืบเนื่องจากคดีตามมาตรา  ๙  วรรคหนึ่ง  (๓)  หรือ  (๔)  
ใหเสียคาธรรมเนียมศาลในอัตรารอยละสองจุดหาของทุนทรัพย  แตไมเกินสองแสนบาท” 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  
มาตรา ๒๖ บัญญัติวา  “การใชอํานาจโดยองคกรของรัฐทุกองคกร  ตองคํานึงถึงศักด์ิศรี

ความเปนมนุษย  สิทธิ  และเสรีภาพตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้” 
มาตรา ๓๐ บัญญัติวา  “บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมาย

เทาเทียมกัน 
ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 



หนา   ๒๕๗ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที ่  ๖๔   ก ราชกิจจานุเบกษา ๘   สิงหาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

 

การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางในเรื่องถิ่นกําเนิด   
เชื้อชาติ  ภาษา  เพศ  อายุ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม  
ความเชื่อทางศาสนา  การศึกษาอบรมหรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ  
จะกระทํามิได 

มาตรการที่รัฐกําหนดขึ้นเพื่อขจัดอุปสรรคหรือสงเสริมใหบุคคลสามารถใชสิทธิและเสรีภาพ
ไดเชนเดียวกับบุคคลอื่น  ยอมไมถือเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตามวรรคสาม” 

พิจารณาแลวเห็นวาการใชอํานาจของรัฐจะตองคํานึงถึงศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  และ
เสรีภาพของประชาชนโดยถือเสมือนวา  ศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  และเสรีภาพของประชาชนเปน
ส่ิงที่จะกําหนดขอบเขตการใชอํานาจของรัฐอันมีผลกระทบตอการใชชีวิตของประชาชน  นอกจากนั้น
รัฐจะตองกระทําหรือดําเนินการใหการรับรองเพื่อใหประชาชนสามารถใชสิทธิและเสรีภาพตามที่
รัฐธรรมนูญบัญญัติ  การใชสิทธิตามที่ปรากฏในรัฐธรรมนูญมีหลายลักษณะ  รวมทั้งสิทธิของบุคคล 
ที่จะฟองหนวยราชการหรือหนวยงานของรัฐ  รัฐวิสาหกิจใหรับผิดเนื่องจากการกระทําหรือการละเวน
การกระทําตามที่บัญญัติไวในมาตรา  ๖๒  ของรัฐธรรมนูญเชนขอเท็จจริงที่เกิดข้ึนในกรณีนี้เปนการ 
ใชสิทธิตามที่รัฐธรรมนูญรับรองซ่ึงบุคคลทั่วไปสามารถใชสิทธิดังกลาวได  หากถูกลวงละเมิดจาก
หนวยงานของรัฐ  แตทั้งนี้จะตองเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติ 

กรณีที่ผูรองกับพวกฟองการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทยตอศาลปกครองเพื่อเรียกรอง
คาเสียหายซ่ึงเกิดจากการทําละเมิดของผูถูกฟอง  และขอใหผูถูกฟองระงับการกระทําละเมิด  รวมทั้ง 
ใหจัดการฟนฟูสภาพแวดลอมในอําเภอแมเมาะ  จังหวัดลําปาง  ใหกลับคืนดีดังเดิม  ศาลปกครองเห็นวา  
คดีนี้เปนกรณีการฟองขอใหใชเงินตามมาตรา  ๙  วรรคหนึ่ง  (๓)  แหงพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครอง
และวิธีพิจารณาคดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒  ผูรองกับพวกจะตองเสียคาธรรมเนียมศาล  ผูรองกับพวก
โตแยงวามาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  แหงพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง   
พ.ศ.  ๒๕๔๒  เปนบทบัญญัติที่ ขัดตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๓๐  เนื่องจากเปน
บทบัญญัติที่ กํ าหนดขึ้นโดยเฉพาะทําใหผูรองจําตองยอมรับการเลือกปฏิบัติที่ไม เปนธรรม   
อันเนื่องมาจากความแตกตางดานฐานะทางเศรษฐกิจ 



หนา   ๒๕๘ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที ่  ๖๔   ก ราชกิจจานุเบกษา ๘   สิงหาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

 

มาตรา ๔๕ วรรคส่ี  แหงพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  
พ.ศ.  ๒๕๔๒  บัญญัติวา  การฟองคดีไมตองเสียคาธรรมเนียมศาล  เวนแตการฟองคดีขอใหส่ังใหใชเงิน
หรือสงมอบทรัพยสินอันเนื่องจากคดีตามมาตรา  ๙  วรรคหนึ่ง  (๓)  หรือ  (๔)  ไดแก 

๑. คดีตามมาตรา  ๙  วรรคหนึ่ง  (๓)  ซ่ึงเปนคดีพิพาทเกี่ยวกับการกระทําละเมิดหรือ 
ความรับผิดอยางอื่นของหนวยงานทางปกครองหรือเจาหนาที่ของรัฐอันเกิดจากการใชอํานาจตามกฎหมาย
หรือจากกฎ  คําส่ังทางปกครองหรือคําส่ังอื่นหรือจากการละเลยตอหนาที่ตามที่กฎหมายกําหนดให 
ตองปฏิบัติหรือปฏิบัติหนาที่ดังกลาวลาชาเกินสมควร 

๒. คดีตามมาตรา  ๙  วรรคหนึ่ง  (๔)  ซ่ึงเปนคดีพิพาทเกี่ยวกับสัญญาทางปกครอง 
ผูรองกับพวกย่ืนฟองคดีนี้อันเปนคดีตามมาตรา  ๙  วรรคหนึ่ง  (๓)  แหงพระราชบัญญัติจัดต้ัง

ศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  ตอศาลปกครองโดยมีคําขอใหใชเงิน 
เปนจํานวน  ๑,๐๖๙,๗๗๘,๔๓๓  บาท  จึงอยูในหลักเกณฑที่จะตองเสียคาธรรมเนียมศาลตามพระราชบัญญัติ
จัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๔๕  วรรคส่ี 

การฟองคดีตอศาลปกครองบุคคลทั่วไปสามารถดําเนินการไดเมื่อตนไดรับความเสียหาย 
จากการกระทําของฝายปกครอง  รวมทั้งการขอใหเพิกถอนการกระทํานั้น  หรือขอใหฝายปกครองชดใช
คาสินไหมทดแทนใหแกตน  การดําเนินการพิจารณาคดีในศาลปกครองจะใชระบบไตสวนตามที่
กําหนดไวในระเบียบของที่ประชุมใหญตุลาการในศาลปกครองสูงสุดวาดวยวิธีพิจารณาคดีปกครอง  
พ.ศ.  ๒๕๔๓  ขอ  ๕  ศาลปกครองจึงมีหนาที่แสวงหาความจริง  ผูฟองคดีไมตองนําสืบใหศาลเชื่อ  
เพียงแตมีหนาที่สืบกอนในเบื้องตนเทานั้น  โดยศาลจะใหฝายปกครองสงเอกสาร  หลักฐานที่เกี่ยวของกับ
การพิสูจนความจริงใหศาลอันเปนการลดภาระและอุปสรรคของบุคคลผูฟองคดี  มิเชนนั้นแลว  
พยานหลักฐานบางอยางประชาชนทั่วไปอาจไมสามารถนํามาสืบได  เพราะอยูในความครอบครองของ
ฝายปกครอง  การพิจารณาในระบบนี้จึงทําใหบุคคลทั่วไปไมอยูในฐานะที่เสียเปรียบฝายปกครอง 
ที่มีอํานาจมากกวา 

การดําเนินคดีในศาลปกครอง  ผูฟองคดีจะไดรับความสะดวกในกระบวนการพิจารณามากกวา
ในศาลยุติธรรม  เพราะภาระในการพสูิจนมิไดตกอยูแกผูฟองคดีโดยตรงแตศาลเปนผูที่มีบทบาทสําคัญ
ในการแสวงหาพยานหลักฐาน  มีอํานาจฟงพยานหลักฐานอื่นนอกจากที่คูกรณีนําเสนอรวมทั้งมีหนาที่
คนหาความจริงในคดีนั้น  ผูฟองคดีจึงมีความรับผิดชอบตอพยานหลักฐานของตนนอยกวาการพิจารณาคดี



หนา   ๒๕๙ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที ่  ๖๔   ก ราชกิจจานุเบกษา ๘   สิงหาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

 

ในระบบกลาวหา  ดังนั้น  หากใหมีการเรียกรองใหใชเงินหรือสงมอบทรัพยสินในศาลปกครอง   
โดยไมตองมีการเสียคาธรรมเนียมศาลก็อาจจะมีการนําความเท็จมาฟองคดีไดงาย  เพราะภาระในการพิสูจน
ขอเท็จจริงมิไดตกอยูแกผูฟองคดีทําใหไมตองรับผิดชอบในคําฟองหรือในภาระการพิสูจนของตนมาก  
เปนการสรางความเดือดรอนหรือเสียหายใหกับหนวยงานที่ถูกฟองรวมทั้งศาลเองก็จะเสียเวลาแทนที่จะ
นําเวลาไปพิจารณาคดีที่ประชาชนไดรับความเดือดรอนหรือเสียหายจริง 

เมื่อมีการพิพากษาคดีแลวศาลปกครองตองคืนคาธรรมเนียมทั้งหมดหรือบางสวนตามสวนของ
การชนะคดี  ตามมาตรา  ๗๒  วรรคหก  แหงพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  
พ.ศ.  ๒๕๔๒  แสดงใหเห็นวา  กฎหมายมิไดเอาการเสียคาธรรมเนียมศาลมาเปนเง่ือนไขที่สําคัญ 
ในการปดกั้นการฟองคดีสําหรับผูที่ไดรับความเดือดรอนหรือเสียหายจริง  เพราะหากศาลพิพากษา 
ใหผูฟองคดีชนะคดีในคดีที่ผูนั้นตองเสียคาธรรมเนียมศาล  ศาลก็จะคืนคาธรรมเนียมใหตามสวน 

ดังนั้น  การที่กฎหมายบัญญัติใหเสียคาธรรมเนียมศาลจึงไมใชเปนการเลือกปฏิบัติที่ไมเปนธรรม
แตอยางใด  ทั้งยังเปนประโยชนกับรัฐและประชาชนทั่วไปในการย่ืนฟองคดีตอศาลปกครอง  อันเปน
มาตรการที่จําเปนเพื่อใหการย่ืนฟองคดีตอศาลปกครองบรรลุผลสมประสงคของการจัดต้ังศาลปกครอง  
สวนการที่พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มิไดกําหนด
วิธีการเกี่ยวกับการขอฟองคดีอยางคนอนาถาไวก็ไมทําใหพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธี
พิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  เปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมแตอยางใด
เพราะระบบการพิจารณาของศาลปกครองแตกตางจากระบบการพิจารณาคดีแพงซ่ึงเปนเร่ืองระหวาง
เอกชนพิพาทกับเอกชนดวยกันซ่ึงคูความอาจมีฐานะทางเศรษฐกิจแตกตางกันจึงตองมีบทบัญญัติ 
การฟองคดีอยางคนอนาถาไว 

ดวยเหตุผลดังกลาว  จึงวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  
พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖ และมาตรา  ๓๐ 

 
นายอภัย  จันทนจุลกะ 
ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 




