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คําส่ังศาลรัฐธรรมนูญ  
 

 
          

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย 
ศาลรัฐธรรมนูญ   

 
คําสั่งที่  ๖๙/๒๕๕๗                                   เรื่องพิจารณาท่ี  ๔๙/๒๕๕๖ 

          
    วันท่ี  ๖  สงิหาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๗ 

 
เรื่อง คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแหงชาติเสนอเรื่องขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 

ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช ๒๕๕๐ มาตรา  ๒๕๗ วรรคหนึ่ง (๒)  วา  
พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร  พ.ศ.  ๒๔๙๘  มาตรา  ๖๑  วรรคสอง  กระทบตอ 
สิทธิมนุษยชนและมีปญหาเก่ียวกับความชอบดวยรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  
พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๐  ประกอบมาตรา  ๓  วรรคสอง  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙   
และมาตรา  ๓๑  หรือไม 

 
 คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแหงชาติ  ผูรอง  เสนอเรื่องขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา 
วินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๕๗  วรรคหนึ่ง  (๒)  
ขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสารประกอบ  สรุปไดดังน้ี 
 ผูรองไดรับเรื่องรองเรียนจากนายรุงรุจ  มีแลบ  ผูรองเรียนตามคํารองท่ี ๔๔๘/๒๕๕๖   
ลงวันท่ี  ๑๒  กันยายน  ๒๕๕๖  วา  ผูรองเรียนรับราชการทหารในตําแหนงนายทหารสัญญาบัตร   
ยศรอยเอก  สังกัดกองพันทหารมาท่ี  ๑๕  กรมทหารมาท่ี  ๓  กองทัพบก  เมื่อวันท่ี  ๑๑  มีนาคม  
๒๕๔๘  ผูรองเรียนถูกกลาวหาวารวมกันวางแผนหนวงเหน่ียวกักขังนายสุรศักด์ิ  ไฝเอย  ใหปราศจาก
สิทธิและเสรีภาพในชีวิตและรางกาย  และอัยการศาลมณฑลทหารบกท่ี  ๓๓  เปนโจทกย่ืนฟอง 
ผูรองเรียนกับพวก  ฐานความผิดตอชีวิต  เสรีภาพ  ตอศาลมณฑลทหารบกท่ี  ๓๓  ตามคดีดํา 
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ท่ี ๑ ก./๒๕๕๒  ซึ่งศาลมณฑลทหารบกท่ี  ๓๓  เห็นวา  ผูรองเรียน  (จําเลยท่ี ๑)  กับพวก  ไดรวมกัน
กระทําความผิดตามฟองในเวลาไมปกติ  (ตามประกาศคณะรักษาความสงบเรียบรอยแหงชาติ    
ฉบับท่ี  ๔  เรื่อง  การใชกฎอัยการศึกท่ัวราชอาณาจักร  ลงวันท่ี  ๒๓  กุมภาพันธ  พุทธศักราช  ๒๕๓๔)  
จึงใหลงโทษฐานรวมกันฆาผูอื่นโดยไตรตรองไวกอน  ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๒๘๙  (๔)  
อันเปนกฎหมายบทท่ีมีโทษหนักท่ีสุด  ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๙๐  ใหลงโทษประหาร 
ชีวิต  และพิจารณาเหตุบรรเทาโทษ  จึงลดโทษใหผูรองเรียนหน่ึงในสามตามประมวลกฎหมายอาญา   
มาตรา   ๗๘   ประกอบมาตรา   ๕๒   (๑)  คงเปนโทษจําคุกตลอดชีวิตตามคําพิพากษาคดีแดง 
ท่ี ๑ ก./๒๕๕๖    
 ตอมา   พลตรี   สมศักด์ิ   นิลบรรเจิดกุล   ตําแหนงผู บัญชาการกองพลทหารมา ท่ี   ๑   
ซึ่งเปนผูบังคับบัญชาของผูรองเรียนในขณะเกิดเหตุและเปนผูมีอํานาจสั่งลงโทษตามพระราชบัญญัติ
ธรรมนูญศาลทหาร  พ.ศ.  ๒๔๙๘  มาตรา  ๖๑  และมาตรา  ๖๕  ไดย่ืนอุทธรณคําพิพากษาคดีแดง 
ท่ี ๑ ก./๒๕๕๖  ของศาลมณฑลทหารบกท่ี  ๓๓  ซึ่งศาลมณฑลทหารบกท่ี  ๓๓  เห็นวา  การอุทธรณ 
ของผูมีอํานาจสั่งลงโทษเปนอุทธรณคําพิพากษาของศาลมณฑลทหารบกท่ี  ๓๓  อันเปนคําพิพากษา 
ของศาลทหารในเวลาไมปกติ  ตองหามอุทธรณ  ตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร  พ.ศ.  ๒๔๙๘  
มาตรา  ๖๑  วรรคสอง  และประกาศของคณะปฏิวัติ  ฉบับท่ี  ๒๕  ลงวันท่ี  ๘  พฤศจิกายน  ๒๕๒๐   
ขอ  ๒  จึงมีคําสั่งไมรับอุทธรณ 
 ตอมาผูมีอํานาจสั่งลงโทษได ย่ืนอุทธรณคําสั่งไมรับอุทธรณของศาลมณฑลทหารบก 
ท่ี  ๓๓  ตอศาลทหารกลาง  โดยศาลทหารกลางมีคําสั่งวา  เหตุคดีน้ีเกิดขึ้นเมื่อวันท่ี  ๑๑  มีนาคม  
๒๕๔๘  เวลากลางคืน  ในอําเภอแมสาย  จังหวัดเชียงราย  อันเปนวันเวลาและอยูในพ้ืนท่ีประกาศ 
ใชกฎอัยการศึกตามประกาศคณะรักษาความสงบเรียบรอยแหงชาติ  ฉบับท่ี  ๔  เรื่อง  การใช 
กฎอัยการศึกท่ัวราชอาณาจักร  ลงวันท่ี  ๒๓  กุมภาพันธ  พุทธศักราช  ๒๕๓๔  ซึ่งอยูในเขตอํานาจ 
ศาลมณฑลทหารบกท่ี  ๓๓  อันเปนศาลทหารในเวลาไมปกติท่ีจะพิจารณาพิพากษา  จึงเปนเหตุ 
ใหคําพิพากษาหรือคําสั่ งของศาลทหารในเวลาไมปกติดังกลาว   ตองหามอุทธรณหรือฎีกา 
ตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร   พ .ศ .   ๒๔๙๘   มาตรา   ๖๑   วรรคสอง   ท่ีแกไขแลว   
ท่ีศาลมณฑลทหารบกท่ี   ๓๓   มีคํ าสั่ งไมรับอุทธรณของผูมีอํ านาจสั่ งลงโทษน้ันชอบแลว   
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ตองดวยความเห็นของศาลทหารกลาง  อุทธรณของผูมีอํานาจสั่งลงโทษฟงไมขึ้น  และใหยกคํารอง
อุทธรณคําสั่งตามคําสั่งคดีแดงท่ี ๘๘/๒๕๕๖  ลงวันท่ี  ๔  กรกฎาคม  ๒๕๕๖ 
 ผูรองเรียนเห็นวา  พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร  พ.ศ.  ๒๔๙๘  มาตรา  ๖๑  วรรคสอง  
กระทบตอสิทธิมนุษยชน  เน่ืองจากเปนการจํากัดการใชสิทธิในการอุทธรณหรือโตแยงคําพิพากษา   
และไมชอบดวยรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑  
ในเรื่องความเสมอภาค  จึงมีความประสงคขอใหคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแหงชาติเสนอเรื่อง 
พรอมดวยความเห็นตอศาลรัฐธรรมนูญ  กรณีพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร  พ.ศ.  ๒๔๙๘   
มาตรา  ๖๑  วรรคสอง  กระทบตอสิทธิมนุษยชนและมีปญหาเก่ียวกับความชอบดวยรัฐธรรมนูญแหง
ราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑  เน่ืองจากบทบัญญัติดังกลาว 
ไดจํากัดสิทธิในการอุทธรณหรือฎีกาโตแยงคําพิพากษาของคูความในระบบศาลทหารในเวลาไมปกติ   
ซึ่งแตกตางจากสิทธิในการอุทธรณหรือฎีกาโตแยงคําพิพากษาของคูความในระบบศาลยุติธรรม   
จึงถือไดวาเปนการเลือกปฏิบัติอยางไมเปนธรรม  ขัดตอหลักความเสมอภาคของบุคคล   
 ผูรองพิจารณาบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   
มาตรา  ๒๕๗  วรรคหนึ่ง  (๒)  แลว  เห็นวา  พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร  พ.ศ.  ๒๔๙๘   
มาตรา   ๖๑   วรรคสอง   เปนบทบัญญัติแหงกฎหมายที่กระทบตอสิทธิมนุษยชนและมีปญหา 
เ ก่ียวกับความชอบดวยรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๐   
ประกอบมาตรา  ๓  วรรคสอง  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙  และมาตรา ๓๑  อันเปนผลใหบทบัญญัติ 
ดังกลาวเปนอันใชบังคับมิไดตามมาตรา  ๖  ผูรองจึงเสนอเรื่องพรอมดวยความเห็นใหศาลรัฐธรรมนูญ 
พิจารณาวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร  พ.ศ.  ๒๔๙๘  มาตรา  ๖๑  วรรคสอง   
กระทบตอสิทธิมนุษยชนและมีปญหาเก่ียวกับความชอบดวยรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  
พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๐  ประกอบมาตรา  ๓  วรรคสอง  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙  และ 
มาตรา ๓๑  หรือไม   
 ประเด็นท่ีศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาเบ้ืองตนมีวา  ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจรับคํารองน้ี 
ไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๕๗   
วรรคหนึ่ง  (๒)  หรือไม  เห็นวา  ตามคํารองเปนกรณีท่ีคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแหงชาติไดเสนอ
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