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คําวินิจฉัยของ  นายมงคล  สระฏัน  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

ที่  ๕๘/๒๕๔๗ วันที่  ๒๓  กันยายน  ๒๕๔๗ 

เรื่อง ศาลฎีกาสงคําโตแยงของจําเลยใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔
กรณีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

ศาลฎีกาไดสงคําโตแยงของนายประเสริฐ  จองวิริยะวงศ  จําเลย  ในคดีหมายเลขดําที่  
๑๔๓๐๙/๒๕๔๒  คดีหมายเลขแดงที่  ๑๑๐๗/๒๕๔๓  ของศาลอาญา  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา
วินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  ในประเด็นวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  
๒๒๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  มาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐  หรือไม  โดยมีขอเท็จจริง
ตามคํารองสรุปไดดังนี้ 

๑. พนักงานอัยการ  สํานักงานอัยการสูงสุด  โจทก  และนายชูชาติ  ศรีแสง  โจทกรวม  ฟอง
นายประเสริฐ  จองวิริยะวงศ  เปนจําเลยตอศาลอาญา  ฐานความผิด  ดูหมิ่นศาลหรือผูพิพากษาในการ
พิจารณาพิพากษาคดี  ตามคดีหมายเลขดําที่  ๑๔๓๐๙/๒๕๔๒  โดยบรรยายฟองสรุปวา 

 (๑) จําเลยไดกระทําผิดกฎหมายหลายกรรม  โดยดูหมิ่นนายชูชาติ  ศรีแสง  นายจิระ  
บุญพจนสุนทร  และนายวินัย  วิมลเศรษฐ  ซึ่งเปนผูพิพากษาศาลฎีกาในการพิจารณาพิพากษาชั้นฎีกา  
คดีแพงหมายเลขดําที่  ๘๓๓/๒๕๓๓  คดีหมายเลขแดงที่  ๒๒๗๙๙/๒๕๓๓  ของศาลแพงระหวาง 
นายประเสริฐ  จองวิริยะวงศ  (จําเลยคดีนี้)  กับพวก  รวม  ๓  คน  โจทก  นางงักเกียว  แซจู  จําเลย  เรื่อง  
เชาทรัพย  ขับไล  โดยเมื่อวันที่  ๑  กุมภาพันธ  ๒๕๓๙  จําเลยคดีนี้มีหนังสือขอความเปนธรรมถึง
ประธานศาลฎีกา  ซึ่งมีขอความในหนังสืออันเปนการดูหมิ่นนายชูชาติ  ศรีแสง  นายจิระ  บุญพจนสุนทร  
และนายวินัย  วิมลเศรษฐ  โดยประการที่นาจะทําใหบุคคลทั้งสามเสียชื่อเสียง  ถูกดูหมิ่น 

 (๒) เมื่อวันที่  ๒๑  มีนาคม  ๒๕๓๙  และวันที่  ๒๑  พฤษภาคม  ๒๕๓๙  จําเลยยื่นคํารอง
ขอคัดคานผูพิพากษา  โดยมีขอความในคํารองอันเปนการดูหมิ่นนายชูชาติ  ศรีแสง  โดยประการที่ 
นาจะทําใหนายชูชาติ  ศรีแสง  เสียชื่อเสียง  ถูกดูหมิ่น  นอกจากนี้  เมื่อวันที่  ๒๑  พฤศจิกายน  ๒๕๓๙  
จําเลยไดมีหนังสือขอความเปนธรรม  ขอเปลี่ยนผูพิพากษาตอประธานศาลฎีกา  โดยมีขอความในหนังสือ
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อันเปนการดูหมิ่นนายชูชาติ  ศรีแสง  นายจิระ  บุญพจนสุนทร  และนายวินัย  วิมลเศรษฐ  โดยประการ 
ท่ีนาจะทําใหบุคคลทั้งสามเสียชื่อเสียง  ถูกดูหมิ่น  ขอใหลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๙๑  
และมาตรา  ๑๙๘ 

จําเลยใหการรับสารภาพ 
ศาลอาญาพิพากษาวา  จําเลยมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๙๘  การกระทํา

ของจําเลยเปนความผิดหลายกรรมตางกัน  เรียงกระทงลงโทษ  ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๙๑   
วางโทษจําคุกกระทงละ  ๑  ป  และปรับกระทงละ  ๑๐,๐๐๐  บาท  รวมจําคุก  ๔  ป  และปรับ  ๔๐,๐๐๐  บาท  
จําเลยใหการรับสารภาพเปนประโยชนแกการพิจารณาพิพากษา  คดีมีเหตุบรรเทาโทษ  ลดโทษตาม
ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๗๘  กึ่งหนึ่ง  คงจําคุก  ๒  ป  ปรับ  ๒๐,๐๐๐  บาท  แมการกระทําของ
จําเลยจะกอใหเกิดความเสียหายแกผูพิพากษาและสถาบันศาลโดยสวนรวม  แตเปนเรื่องที่อาจบังเกิดขึ้น
ไดในสภาพสังคมยุคโลกาภิวัตน  และจําเลยไดยอมรับผิดโดยเขามอบตัวพรอมทั้งใหการรับสารภาพโดย
มีการขอขมาโทษตอผู เสียหาย  อันเปนขอเท็จจริงที่แสดงใหเห็นวา  จําเลยสมควรใหมีโอกาส 
ไดกลับตนเปนพลเมืองดี  โทษจําคุกจึงใหรอการลงโทษไวมีกําหนด  ๒  ป  ไมชําระคาปรับใหจัดการ
ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐ 

๒. โจทกรวมอุทธรณ  ศาลอุทธรณพิพากษายืน 
๓. โจทกรวมฎีกา  ขอใหศาลฎีกาลงโทษจําเลยสถานหนักโดยไมรอการลงโทษแกจําเลย 
๔. จําเลยยื่นคํารองตอศาลอาญาลงวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๖  ขอใหศาลฎีกาสงคําโตแยงให

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยความวา  คดีของจําเลยอยูระหวางการพิจารณาของศาลฎีกาเนื่องจาก 
ศาลฎีกากําลังจะพิจารณาฎีกาของโจทกรวมในปญหาขอเท็จจริง  ในประเด็นวา  จะรอการลงโทษแก
จําเลยหรือไม  ซึ่งโดยปกติแลว  โจทกรวมจะฎีกาปญหาขอเท็จจริงไมได  ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา  มาตรา  ๒๑๙  แตโจทกรวมไดขอใหผูพิพากษาศาลอาญาซึ่งลงชื่อในคําพิพากษาอนุญาต 
ใหฎีกา  และผูพิพากษาศาลอาญาดังกลาวไดอนุญาตใหโจทกรวมฎีกา  คดีจึงเขาสูการพิจารณาของศาลฎีกา  
ซึ่งศาลฎีกาตองอาศัยบทบัญญัติของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  มาบังคับ
กับคดีนี้  ศาลฎีกาจึงจะมีอํานาจพิจารณาซึ่งอาจจะพิจารณาไมรอการลงโทษแกจําเลยก็ได  ซึ่งจะทําให 
จําเลยถูกจํากัดเสรีภาพตองนอนในเรือนจํานาน  ๒  ป  ดังนั้น  ศาลฎีกาจะนําบทบัญญัติดังกลาวมาบังคับ
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แกคดีจําเลยไมได  เพราะบทบัญญัติดังกลาวบางสวนที่ใชกับคดี  ในสวนที่บัญญัติวา  “ถาผูพิพากษา 
คนใดซึ่งพิจารณาหรือลงชื่อในคําพิพากษาในศาลชั้นตนหรือศาลอุทธรณ  พิเคราะหเห็นวาขอความ 
ท่ีตัดสินนั้นเปนปญหาสําคัญอันสมควรสูศาลสูงสุดและอนุญาตใหฎีกา”  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  หลายมาตรา  ดังตอไปนี้  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  
บัญญัติวา  “การพิจารณาพิพากษาอรรถคดีเปนอํานาจของศาลซึ่งตองดําเนินการตามรัฐธรรมนูญ  ตาม
กฎหมาย  และในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย”  เพราะการที่บทบัญญัติดังกลาวเปดชองใหผูพิพากษา
ซึ่งไดพิพากษาตามมาตรา  ๒๑๙  ใหรอการลงโทษแกจําเลย  และผูพิพากษาศาลอุทธรณไดพิพากษายืน  
โดยใหรอการลงโทษแกจําเลยแลว  กลับบัญญัติใหผูพิพากษาดังกลาวท่ีเห็นวาขอความที่ตัดสินนั้นเปน
ปญหาสําคัญอันควรสูศาลสูงสุดและอนุญาตใหฎีกานั้น  เปนการคืนคํา  เนื่องจากจําเลยไดรับการรอ 
ลงโทษซึ่งคดีสิ้นสุดแลวโดยไมถูกจํากัดสิทธิใหนอนในเรือนจํา  กลับตองใหศาลฎีกาพิจารณาใหมวา 
จะรอการลงโทษหรือไม  ดังนั้น  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  จึงขัดหรือ
แยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  ใชบังคับไมไดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖  นอกจากนั้น  บทบัญญัติ
ดังกลาวยังขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐  เพราะการบัญญัติใหผูพิพากษาที่
ตัดสินใหจําเลยรอการลงโทษแลวกลับมาใหศาลฎีกาพิจารณากลับความเห็นของผูพิพากษาที่ตัดสินใหรอ
การลงโทษไปแลว  ทําใหจําเลยอาจถูกศาลฎีกาพิพากษาไมรอการลงโทษใหแกจําเลย  ซึ่งทําใหจําเลย
ถูกจํากัดเสรีภาพ  ถูกจําคุก  บทบัญญัติดังกลาวจึงไมเปนธรรม  ขัดตอความสงบสุขของประชาชน  
เพราะผูพิพากษาที่อางวา  พิเคราะหเห็นวาขอความที่ตัดสินนั้นเปนปญหาสําคัญอันควรสูศาลสูงสุดและ
อนุญาตใหฎีกานั้น  ตามหลักศีลธรรมอันดีงามของประชาชนแลว  จะตองมีบทบัญญัติใหอํานาจเฉพาะ 
ผูพิพากษาที่ทําความเห็นแยง  และพิพากษาไมรอการลงโทษแกจําเลยเทานั้น  ดังนี้  เห็นไดชัดเจนวา  คดี
ของจําเลยสิ้นสุดโดยการรอการลงโทษแลวกลับจะตองถูกฟนคดีขึ้นมาใหม  โดยบทบัญญัติดังกลาวให 
ผูพิพากษาที่พิพากษาใหรอการลงโทษลงชื่ออนุญาตใหโจทกฎีกา  เพ่ือพิพากษากลับใหจําเลยถูกจําคุก  
บทบัญญัติดังกลาวจึงขัดตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  เพราะการใชอํานาจโดยองคกรของรัฐทุกองคกร
ตองคํานึงถึงศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  และเสรีภาพ  ตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญการที่จะตัดสิน
รอการลงโทษและนําคดีมาพิจารณาใหมเปนการไมคํานึงถึงเสรีภาพของจําเลย  จึงขัดหรือแยง 
ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๘  เพราะบทบัญญัติประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาดังกลาว 
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เปนการละเมิดสิทธิและเสรีภาพตอจําเลย  และขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  เพราะ
บทบัญญัติประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  เปนการใหสิทธิศาลฎีกาตัดสินจําคุก
จําเลย  การจําคุกก็คือการจํากัดเสรีภาพใหบุคคลอยูไดเฉพาะในเรือนจําเปนการกระทบกระเทือน
สาระสําคัญแหงเสรีภาพของจําเลย  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  จึงขัดหรือ
แยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐  มีผลเปนอันใชบังคับมิไดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖  
จําเลยจึงขอใหศาลอาญาสงคํารองใหศาลฎีการอการพิจารณาพิพากษาและสงความเห็นเชนวานี้ 
ตามทางการเพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔ 

๕. ศาลฎีกาพิจารณาแลวเห็นวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑   
เปนบทบัญญัติแหงกฎหมายที่ศาลจะใชบังคับแกคดี  และไมปรากฏวาเคยมีคําวินิจฉัยของศาล
รัฐธรรมนูญในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัตินั้น  จึงใหรอการพิจารณาคดีไวชั่วคราวและสงคําโตแยงของ
จําเลยใหศาลรัฐธรรมนูญเพื่อพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  วรรคหนึ่ง 

ขอกฎหมาย 
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐ 
มาตรา  ๖  รัฐธรรมนูญเปนกฎหมายสูงสุดของประเทศ  บทบัญญัติใดของกฎหมาย  กฎ  หรือ

ขอบังคับ  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญนี้  บทบัญญัตินั้นเปนอันใชบังคับมิได 
มาตรา  ๒๖  การใชอํานาจโดยองคกรของรัฐทุกองคกร  ตองคํานึงถึงศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  

สิทธิ  และเสรีภาพตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้ 
มาตรา  ๒๗  สิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญนี้รับรองไวโดยชัดแจง  โดยปริยาย  หรือโดย 

คําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ  ยอมไดรับความคุมครอง  และผูกพันรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  ศาล  และ
องคกรอื่นของรัฐโดยตรงในการตรากฎหมาย  การใชบังคับกฎหมายและการตีความกฎหมายทั้งปวง 

มาตรา  ๒๘  บุคคลยอมอางศักดิ์ศรีความเปนมนุษยหรือใชสิทธิและเสรีภาพของตนไดเทาที่ 
ไมละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอื่น  ไมเปนปฏิปกษตอรัฐธรรมนูญ  หรือไมขัดตอศีลธรรมอันดี
ของประชาชน 

บุคคลซึ่งถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญนี้รับรองไว  สามารถยกบทบัญญัติแหง
รัฐธรรมนูญนี้เพ่ือใชสิทธิทางศาลหรือยกขึ้นเปนขอตอสูคดีในศาลได 
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มาตรา  ๒๙  การจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไวจะกระทํามิได  เวนแต
โดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญนี้กําหนดไวและเทาที่จําเปน
เทานั้น  และจะกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้นมิได 

กฎหมายตามวรรคหนึ่งตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไปและไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใด
กรณีหนึ่ง  หรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  ท้ังตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจ
ในการตรากฎหมายนั้นดวย 

บทบัญญัติวรรคหนึ่งและวรรคสองใหนํามาใชบังคับกับกฎหรือขอบังคับที่ออกโดยอาศัย
อํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายดวย  โดยอนุโลม 

มาตรา  ๓๐  บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน 
ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 
การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางในเรื่องถิ่นกําเนิด  เชื้อชาติ  

ภาษา   เพศ  อายุ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม   
ความเชื่อทางศาสนา  การศึกษาอบรม  หรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติแหง
รัฐธรรมนูญ  จะกระทํามิได 

มาตรการที่รัฐกําหนดขึ้นเพื่อขจัดอุปสรรคหรือสงเสริมใหบุคคลสามารถใชสิทธิและเสรีภาพ
ไดเชนเดียวกับบุคคลอื่น  ยอมไมถือเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตามวรรคสาม 

มาตรา  ๒๓๓  การพิจารณาพิพากษาอรรถคดีเปนอํานาจของศาลซึ่งตองดําเนินการตาม
รัฐธรรมนูญ  ตามกฎหมาย  และในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา  ๒๑๘  ในคดีท่ีศาลอุทธรณพิพากษายืนตามศาลลางหรือเพียงแตแกไขเล็กนอย  และให

ลงโทษจําคุกจําเลยไมเกินหาป  หรือปรับ  หรือท้ังจําทั้งปรับ  แตโทษจําคุกไมเกินหาป  หามมิใหคูความ
ฎีกาในปญหาขอเท็จจริง 

ในคดีท่ีศาลอุทธรณพิพากษายืนตามศาลลางหรือเพียงแตแกไขเล็กนอยและใหลงโทษจําคุก
จําเลยเกินหาป  ไมวาจะมีโทษอยางอื่นดวยหรือไม  หามมิใหโจทกฎีกาในปญหาขอเท็จจริง 
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มาตรา  ๒๑๙  ในคดีท่ีศาลชั้นตนพิพากษาใหลงโทษจําคุกจําเลยไมเกินสองปหรือปรับไมเกิน 
สี่หมื่นบาท  หรือท้ังจําทั้งปรับ  ถาศาลอุทธรณยังคงลงโทษจําเลยไมเกินกําหนดที่วามานี้หามมิให
คูความฎีกาในปญหาขอเท็จจริง  แตขอหามนี้มิใหใชแกจําเลยในกรณีท่ีศาลอุทธรณพิพากษาแกไขมาก
และเพิ่มเติมโทษจําเลย 

มาตรา  ๒๒๐  หามมิใหคูความฎีกาในคดีท่ีศาลชั้นตนและศาลอุทธรณพิพากษายกฟองโจทก 
มาตรา  ๒๒๑  ในคดีซึ่งหามฎีกาไวโดยมาตรา  ๒๑๘  มาตรา  ๒๑๙  และมาตรา  ๒๒๐   

แหงประมวลกฎหมายนี้  ถาผูพิพากษาคนใดซึ่งพิจารณา  หรือลงชื่อในคําพิพากษาหรือทําความเห็นแยง
ในศาลชั้นตนหรือศาลอุทธรณพิเคราะหเห็นวาขอความที่ตัดสินนั้นเปนปญหาสําคัญอันควรสูศาลสูงสุด
และอนุญาตใหฎีกาหรืออธิบดีกรมอัยการลงลายมือชื่อรับรองในฎีกาวามีเหตุอันควรที่ศาลสูงสุดจะได
วินิจฉัย   ก็ใหรับฎีกานั้นไวพิจารณาตอไป 

ไดพิเคราะหแลว  มีประเด็นในเบื้องตนวา  ผูรองมีสิทธิใหศาลฎีกาสงคําโตแยงใหศาลรัฐธรรมนูญ
พิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  หรือไม 

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  วรรคหนึ่ง  บัญญัติวา   
“ในการที่ศาลจะใชบทบัญญัติแหงกฎหมายบังคับแกคดีใด  ถาศาลเห็นเองหรือคูความโตแยง

วาบทบัญญัติแหงกฎหมายนั้นตองดวยบทบัญญัติมาตรา  ๖  และยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ 
ในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัตินั้น  ใหศาลรอการพิจารณาพิพากษาคดีไวชั่วคราว  และสงความเห็นเชนวานั้น
ตามทางการเพื่อศาลรัฐธรรมนูญจะไดพิจารณาวินิจฉัย” 

เห็นวา  กรณีตามคํารองเปนเรื่องที่ศาลฎีกาสงความเห็นของคูความ  ซึ่งโตแยงวาบทบัญญัติ
แหงกฎหมายที่ศาลจะใชบังคับแกคดี  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาเพื่อศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย  
เปนกรณีท่ีตองดวยบทบัญญัติมาตรา  ๒๖๔  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  ผูรองมีสิทธิให
ศาลฎีกาสงคําโตแยงไดและศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจพิจารณาวินิจฉัยคํารองนี้ 

ประเด็นพิจารณาตอไปวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  ขัดหรือ
แยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  มาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐  หรือไม  พิจารณาแลว  เห็นวา  
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  บัญญัติวา  “การพิจารณาพิพากษาอรรถคดีเปนอํานาจของศาลซึ่งตอง
ดําเนินการตามรัฐธรรมนูญ  ตามกฎหมาย  และในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย”  เปนบทบัญญัติท่ัวไป
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ท่ีบัญญัติถึงอํานาจของศาลในการพิจารณาพิพากษาคดีความทั้งหลาย  สวนประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  บัญญัติวา  “ในคดีซึ่งหามฎีกาไวโดยมาตรา  ๒๑๘  มาตรา  ๒๑๙  และ  
มาตรา  ๒๒๐  แหงประมวลกฎหมายนี้  ถาผูพิพากษาคนใดซึ่งพิจารณา  หรือลงชื่อในคําพิพากษาหรือ
ทําความเห็นแยงในศาลชั้นตนหรือศาลอุทธรณพิเคราะหเห็นวาขอความที่ตัดสินนั้นเปนปญหาสําคัญ 
อันควรสูศาลสูงสุดและอนุญาตใหฎีกา  หรืออธิบดีกรมอัยการลงลายมือชื่อรับรองในฎีกาวามีเหตุอันควร
ท่ีศาลสูงสุดจะไดวินิจฉัย  ก็ใหรับฎีกานั้นไวพิจารณาตอไป”  เปนบทบัญญัติท่ียกเวนการจํากัดสิทธิฎีกา
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๑๘  มาตรา  ๒๑๙  ซึ่งหามคูความมิใหฎีกา 
ในปญหาขอเท็จจริง  และมาตรา  ๒๒๐  ในคดีท่ีศาลชั้นตนและศาลอุทธรณพิพากษายกฟองโจทกหาม
คูความฎีกาในทุกกรณรีวมทั้งปญหาขอกฎหมายโดยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  
เปดโอกาสใหคูความที่ตองการจะฎีกาในคดีท่ีตองหามตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
มาตรา  ๒๑๘  มาตรา  ๒๑๙  และมาตรา  ๒๒๐  สามารถฎีกาได  แตตองดําเนินการตามเงื่อนไขที่
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  กําหนดไว  คือ  ผูพิพากษาที่เคยมีสวนในการ
พิจารณาในศาลชั้นตนหรือศาลอุทธรณอนุญาตใหฎีกา  หรืออธิบดีกรมอัยการ  (อัยการสูงสุด)  รับรอง
ในฎีกา  คดีนั้นถึงจะขึ้นสูการพิจารณาของศาลฎีกาไดเพราะผูพิพากษาดังกลาวรูขอเท็จจริงในสํานวน
เปนอยางดีและทราบวาขอความที่ตัดสินเปนปญหาสําคัญอันควรสูศาลสูงสุดไดวินิจฉัยอีกครั้งหรือไม  
เมื่อประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  เปนกฎหมายที่ศาลใชในการดําเนินการ
พิจารณา  ตามที่รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  บัญญัติใหการพิจารณาพิพากษาอรรถคดีเปนอํานาจของศาล
ซึ่งตองดําเนินการตามรัฐธรรมนูญ  ตามกฎหมาย  และในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย  ดังนั้น  
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓ 

สําหรับบทบัญญัติประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  ขัดหรือแยงตอ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐  หรือไมนั้น  พิจารณาแลวเห็นวา  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  
เปนบทบัญญัติท่ีกําหนดใหการใชอํานาจโดยองคกรของรัฐทุกองคกร  ตองคํานึงถึงศักดิ์ศรีความเปน
มนุษย  สิทธิ  และเสรีภาพ  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  เปนบทบัญญัติท่ีรับรองสิทธิและเสรีภาพตามที่
บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญนี้ท้ังโดยชัดแจง  โดยปริยาย  หรือโดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ  วาไดรับ
ความคุมครอง  และยังทําใหสภาพบังคับของสิทธิเกิดผลขึ้นจริง  โดยบัญญัติใหการใชอํานาจรัฐในทุกระดับ
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และทุกสวนจะตองผูกพันยึดถือปฏิบัติตามทั้งในการตรากฎหมาย  การใชบังคับกฎหมาย  การตีความ
กฎหมาย  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๘  เปนบทบัญญัติยืนยันรับรองในการที่บุคคลจะอางศักดิ์ศรีความเปน
มนุษย  หรือใชสิทธิและเสรีภาพของตนไดตราบเทาที่ไมละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอื่น  ไมเปน
ปฏิปกษตอรัฐธรรมนูญ  หรือไมขัดตอศีลธรรมอันดีของประชาชน  และเปนบทบัญญัติประกันสิทธิหรือ
เสรีภาพของบุคคล  เมื่อใดที่สิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญนี้รับรองไวถูกละเมิด  บุคคลนั้น
จะใชสิทธิทางศาลหรือยกขึ้นเปนขอตอสูคดีในศาลได  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  เปนบทบัญญัติ 
ท่ีประกันความมั่นคงแหงสิทธิ  การจะจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตองกระทําภายใตหลักเกณฑ  
คือ  ตองอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะเพื่อการท่ีรัฐธรรมนูญกําหนดไว  ตองกระทํา
เทาที่จําเปน  และตองไมกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้น  และรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๓๐  เปนบทบัญญัติท่ีบัญญัติถึงการคุมครองสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย  ใหบุคคล 
มีความเสมอกันในกฎหมาย  และไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน  ดังนั้น  รัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐  ซึ่งเปนบทบัญญัติท่ัวไปท่ีคุมครองสิทธิและเสรีภาพท่ัวไป  โดยมิไดระบุไว
เปนเรื่องหนึ่งเรื่องใด  และการใชสิทธิของคูความใหรับรองฎีกาในปญหาขอเท็จจริงตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  แมมิไดเปนการใชสิทธิตามที่รัฐธรรมนูญบัญญัติไว   
แตเปนการใชสิทธิตามที่กฎหมายบัญญัติไวโดยเฉพาะ  และเปนการใหโอกาสโจทกและจําเลยโดย 
เสมอภาคกันเพื่อความยุติธรรม  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  จึงมิได 
กระทบตอศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  และเสรีภาพตามบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  
มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  ดังนั้น  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
มาตรา  ๒๒๑  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  
และมาตรา  ๓๐ 

อาศัยเหตุดังกลาวขางตน  จึงวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  
ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  และ
มาตรา  ๓๐ 

 
นายมงคล  สระฏัน 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


