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เรื่อง  คํารองขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๘     
 

นายกิตติ  อธินันท  ผูรอง  ย่ืนคํารองและคํารองเพ่ิมเติมขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๘  ขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสารประกอบ  สรุปไดดังน้ี 
 ผูรองเปนประชาชนผูทราบการกระทําของนายสุเทพ   เ ทือกสุบรรณ   ผูถูกรองท่ี   ๑   
นายอภิสิทธิ์  เวชชาชีวะ  ผูถูกรองท่ี  ๒  และพรรคประชาธิปตย  ผูถูกรองท่ี  ๓  เห็นวา  ผูถูกรอง 
ท้ังสามไดรวมกันกระทําการเพ่ือลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย 
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ทรงเปนประมุข  หรือเพ่ือใหไดมาซึ่งอํานาจในการปกครองประเทศโดยวิธีการซึ่งมิไดเปนไปตาม
วิถีทางท่ีบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญน้ี  โดยต้ังแตตนเดือนพฤศจิกายน  ๒๕๕๖  ผูถูกรองท้ังสามไดจัดใหมี
การชุมนุมของประชาชนและปดเสนทางการจราจรบริเวณถนนราชดําเนินจากแยกสะพานผานฟาลีลาศ
ไปจนถึงอนุสาวรียประชาธิปไตย  ซึ่งเบ้ืองตนอางวาเพ่ือคัดคานรางพระราชบัญญัตินิรโทษกรรมแก 
ผูซึ่งกระทําความผิดเน่ืองจากการชุมนุมทางการเมือง  การแสดงออกทางการเมืองของประชาชน   
พ.ศ.  ....  แตเมื่อรางพระราชบัญญัติดังกลาวมิไดรับความเห็นชอบจากวุฒิสภา  ผูถูกรองท้ังสามกลับมิได
ยุติการชุมนุมแตสรางเง่ือนไขเพ่ิมเติม  เพ่ือใหประชาชนเขารวมการชุมนุมตอไป  ดังจะเห็นไดจาก 
ต้ังแตวันท่ี  ๗  พฤศจิกายน  ๒๕๕๖  ถึงวันท่ี  ๑  ธันวาคม  ๒๕๕๖  ผูถูกรองท่ี  ๑  กับพวก  โดยการรูเห็น
ของผูถูกรองท่ี  ๒  ไดกระทําการในหลายกรณีอันมิไดเปนไปตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๓  
และเปนการกระทําอันเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา  กลาวคือ  การประกาศใหประชาชน 
และนักธุรกิจหยุดงาน  และหยุดจายภาษี  การเคลื่อนขบวนผูชุมนุมไปบุกยึดและปดลอมสถานท่ีราชการ  
สถานท่ีเอกชน  และรัฐวิสาหกิจตาง ๆ  อันสงผลทําใหขาราชการและเจาหนาท่ีของรัฐไมสามารถเขาไป
ปฏิบัติหนาท่ีราชการได  รวมถึงการเคล่ือนขบวนผูชุมนุมไปยังสถานีโทรทัศนชองตาง ๆ  เพ่ือให
สื่อมวลชนเสนอขาวสารเขาขางกลุมของตนเอง  จนนําไปสูการท่ีศาลอาญาอนุมัติใหออกหมายจับ 
ผูถูกรองท่ี  ๑  ในฐานความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๑๓  มาตรา  ๑๑๖  มาตรา  ๒๑๕  มาตรา  
๒๑๖  และมาตรา  ๓๖๕ 
 นอกจากน้ี  ในวันท่ี  ๙  ธันวาคม  ๒๕๕๖  ผูถูกรองท่ี  ๑  กับพวกไดเคลื่อนขบวนผูชุมนุม 
ไปปดลอมทําเนียบรัฐบาล  ตัดและทําลายสิ่งกีดขวางท่ีเจาหนาท่ีตํารวจไดทําไวเพ่ือปองกันทําเนียบ
รัฐบาล  โดยในวันเดียวกันน้ันนายกรัฐมนตรีไดประกาศยุบสภาผูแทนราษฎรและกําหนดใหมีการ
เลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรใหมเปนการเลือกต้ังท่ัวไป  แตผูถูกรองท่ี  ๑  กับพวก  ก็มิไดยุติ 
การชุมนุมแตออกมาแถลงการณในนามคณะกรรมการประชาชนเพ่ือการเปลี่ยนแปลงประเทศไทย 
ใหเปนประชาธิปไตยท่ีสมบูรณ  อันมีพระมหากษัตริยเปนประมุข  (กปปส.)  วาไดดําเนินการยึดอํานาจ
อธิปไตยกลับคืนมาใหกับประชาชนแลวพรอมท้ังจะจัดต้ังสภาประชาชน  เพ่ือใชอํานาจอธิปไตย 
สรางกฎเกณฑและกติกาใหมในการปกครองประเทศ  อันมิไดเปนไปตามบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ 
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อีกท้ังยังประกาศใหหัวหนาสวนราชการตาง ๆ  มารายงานตัว  รวมถึงใหนายกรัฐมนตรีตองลาออกจาก
ตําแหนงภายในย่ีสิบสี่ชั่วโมง   
 ผูรองเห็นวา  การกระทําของผูถูกรองท่ี  ๑  กับพวก  เปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา
หลายบทหลายมาตรา  จึงมิใชการชุมนุมโดยสงบตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๓  วรรคหนึ่ง  และขัดหรือ
แยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  เน่ืองจากอํานาจอธิปไตยเปนของปวงชนชาวไทย  พระมหากษัตริย 
ผูทรงเปนประมุขทรงใชอํานาจน้ันทางรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  และศาล  ตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ  
การท่ีผูถูกรองท่ี  ๑  ประกาศยึดอํานาจอธิปไตยเปนของกลุมตนเอง  และจะใชอํานาจน้ันเอง  ยอมเปน
การตัดพระราชอํานาจของพระมหากษัตริยท่ีจะทรงใชอํานาจน้ันผานทางรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  และศาล  
นอกจากนี้  การกระทําของผูถูกรองท่ี  ๑  กับพวก  ยังไดกระทําโดยการชวยเหลือและสนับสนุนจาก 
ผูถูกรองท่ี  ๒  และสมาชิกสภาผูแทนราษฎรของผูถูกรองท่ี  ๓  จํานวนมากโดยบุคคลเหลาน้ีไดรวมขึ้น
เวทีปราศรัยและชักชวนใหประชาชนเขามารวมชุมนุม  อีกท้ังเมื่อปรากฏขอเท็จจริงตาง ๆ  อันเปนการ
ฝาฝนตอบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญและกฎหมาย  ผูถูกรองท่ี  ๒  และผูถูกรองท่ี  ๓  มิไดหามปรามหรือ
ยับย้ังแตประการใด  จึงถือวาผูถูกรองท่ี  ๓  กระทําการดังกลาวดวย  ดวยเหตุน้ี  การกระทําของผูถูกรอง 
ท้ังสามจึงมีลักษณะเปนการกระทําท่ีเปนการใชสิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญเพ่ือลมลางการปกครอง
ระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  หรือเพ่ือไดมาซึ่งอํานาจในการปกครอง
ประเทศโดยวิธีการซึ่งมิไดเปนไปตามวิถีทางท่ีบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ  ตามมาตรา  ๖๘  วรรคหนึ่ง  
และดวยเหตุท่ีการดําเนินการของผูถูกรองท้ังสามกับพวกยังคงดําเนินการอยูและมีแนวโนมท่ีจะสงผล
เสียหายตอการบริหารราชการแผนดิน  จึงขอใหศาลรัฐธรรมนูญไตสวนฉุกเฉิน  เพ่ือกําหนดมาตรการ
และวิธีการเพ่ือบรรเทาทุกขชั่วคราว  และขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย  ดังน้ี       
 (๑)  การกระทําของผูถูกรองเปนการกระทําเพ่ือลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมี
พระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  หรือเพ่ือใหไดมาซึ่งอํานาจในการปกครองประเทศโดยวิธีการซึ่งมิได
เปนไปตามวิถีทางท่ีบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๘  วรรคหนึ่ง   
 (๒)  มีคําสั่งใหผูถูกรองเลิกการชุมนุมท่ีมีลักษณะปดลอม  เขายึดบุกรุกสถานท่ีราชการ  
สถานท่ีของเอกชน  ปดการใหบริการสาธารณูปโภค  การคมนาคมขนสง  และการกระทําท่ีมีลักษณะ
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คลายกัน  และหามมิใหใชเสรีภาพในการชุมนุมเพ่ือลมลางรัฐบาล  รัฐธรรมนูญ  และการปกครอง 
แตใหอยูในกรอบของรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๓  วรรคหนึ่ง 
 (๓)  มีคําสั่งใหยุบพรรคประชาธิปตย  และเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังกรรมการบริหารของพรรค 
ทุกคนเปนเวลาหาป 
 ประเด็นท่ีศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาเบื้องตนมีวา  คํารองของผูรองตองดวยหลักเกณฑ 
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๘  ท่ีศาลรัฐธรรมนูญจะรับไวพิจารณาวินิจฉัย  หรือไม 
 รัฐธรรมนูญ   มาตรา   ๖๘  วรรคหนึ่ง  บัญญัติวา   “บุคคลจะใชสิทธิและเสรีภาพตาม
รัฐธรรมนูญเพ่ือลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข 
ตามรัฐธรรมนูญน้ี  หรือเพ่ือใหไดมาซึ่งอํานาจในการปกครองประเทศโดยวิธีการซึ่งมิไดเปนไปตาม
วิถีทางท่ีบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญน้ี  มิได”  และวรรคสอง  บัญญัติวา  “ในกรณีท่ีบุคคลหรือพรรค
การเมืองใดกระทําการตามวรรคหน่ึง  ผูทราบการกระทําดังกลาวยอมมีสิทธิเสนอเร่ืองใหอัยการสูงสุด
ตรวจสอบขอเท็จจริงและย่ืนคํารองขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยสั่งการใหเลิกการกระทําดังกลาว   
แตท้ังน้ี  ไมกระทบกระเทือนการดําเนินคดีอาญาตอผูกระทําการดังกลาว” 
 พิจารณาคํารองแลว  มีประเด็นในการพิจารณาวินิจฉัย  ดังน้ี 
 (๑)  การกระทําของผูถูกรองเปนการใชสิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ  หรือไม  เห็นวา 
การชุมนุมตามคํารองเปนการชุมนุมของประชาชนเพ่ือแสดงเจตนารมณในการคัดคานรางพระราชบัญญัติ
นิรโทษกรรมแกผูซึ่งกระทําความผิดเน่ืองจากการชุมนุมทางการเมือง  การแสดงออกทางการเมืองของ
ประชาชน  พ.ศ. ....  และไมไววางใจรัฐบาลในการบริหารราชการแผนดิน  จึงเปนสิทธิโดยชอบธรรม 
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๓  วรรคหนึ่ง  สวนท่ีผูรองกลาวอางวา  ผูถูกรองท่ี  ๑  ไดดําเนินการเคลื่อน
ขบวนผูชุมนุมไปบุกยึดและปดลอมสถานท่ีราชการ  สถานท่ีเอกชน  และรัฐวิสาหกิจตาง ๆ  น้ัน  เห็นวา
การกระทําใด ๆ  ของผูถูกรองท่ีผูรองกลาวอางวาเปนมูลความผิดในทางอาญาก็เปนเรื่องท่ีผูรองตองไป
วากลาวในอีกสวนหน่ึงตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญา   
 (๒)  การใชเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญของผูถูกรองเปนไปเพ่ือลมลางการปกครองระบอบ
ประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขตามรัฐธรรมนูญน้ี  หรือไม  เห็นวา  การกระทําของ
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ผูถูกรองท่ี  ๑  และประชาชน  เปนการเรียกรองใหรัฐบาลลาออกเพ่ือใหมีการปฏิรูปและแกไขปญหา 
ของประเทศ  ประกอบกับสถานการณตามคํารองไดพัฒนาไปสูการยุบสภาผูแทนราษฎรและเขาสู
กระบวนการเลือกต้ังแลว  การใชเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญของผูถูกรองท่ี  ๑  จึงมิไดมีลักษณะเปนการ
กระทําเพ่ือลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขตาม
รัฐธรรมนูญน้ีแตประการใด 
 (๓)  การใชเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญของผูถูกรองเปนไปเพ่ือใหไดมาซึ่งอํานาจในการปกครอง
ประเทศโดยวิธีการซึ่งมิไดเปนไปตามวิถีทางท่ีบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญน้ี  หรือไม   เห็นวา  การกระทํา
ของผูถูกรองท่ี  ๑  และประชาชน  เปนการใชเสรีภาพตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญท่ีใหการรับรองไว  
สําหรับการประกาศวาไดยึดอํานาจการปกครองประเทศมาเปนของประชาชนและจะใชอํานาจอธิปไตย
น้ันโดยสภาประชาชนท่ีตนเองจัดต้ังขึ้น  น้ัน  เปนเพียงการแสดงเจตนารมณตอรัฐบาลโดยเรียกรอง 
และมุงหวังท่ีจะใหรัฐบาลลาออก  เพ่ือนําไปสูการปฏิรูปและแกไขปญหาของประเทศ  การใชเสรีภาพ
ตามรัฐธรรมนูญของผูถูกรองท่ี  ๑  จึงยังไมมีมูลกรณีท่ีจะเปนการกระทําเพ่ือใหไดมาซึ่งอํานาจในการ
ปกครองประเทศโดยวิธีการซึ่งมิไดเปนไปตามวิถีทางท่ีบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญน้ี 
 ดวยเหตุผลดังกลาว  การกลาวอางของผูรองจึงไมมีมูลกรณีวาผูถูกรองท้ังสามไดกระทําการ 
เพ่ือลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขตามรัฐธรรมนูญ  
หรือเพ่ือใหไดมาซึ่งอํานาจในการปกครองประเทศโดยวิธีการซึ่งมิไดเปนไปตามวิถีทางท่ีบัญญัติไวใน
รัฐธรรมนูญ  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๘  วรรคหนึ่ง  กรณีจึงยังไมตองดวยหลักเกณฑและเง่ือนไข
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๘  วรรคสอง  ท่ีศาลรัฐธรรมนูญจะรับคํารองไวพิจารณาวินิจฉัย  เมื่อมีคําสั่ง 
ไมรับคํารองไววินิจฉัยแลว  คําขออื่นยอมเปนอันตกไป  
 อน่ึง  นายชัช  ชลวร  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  เห็นวา  เมื่อพิจารณาจากลายลักษณอักษร 
และเจตนารมณของบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๘  แลว  รัฐธรรมนูญมุงประสงคใหเฉพาะอัยการ
สูงสุดเทาน้ัน  เปนผูมีสิทธิย่ืนคํารองตอศาลรัฐธรรมนูญเพ่ือวินิจฉัย  ผูทราบการกระทําดังกลาวจึงไมมีสิทธิ
ย่ืนคํารองตอศาลรัฐธรรมนูญโดยตรงได   
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