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คําสั่งที่  ๒๔/๒๕๕๖ เรื่องพิจารณาท่ี ต. ๘/๒๕๕๖ 
 
  วันท่ี  ๑๓  สิงหาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๖   
  
เรื่อง นายสุเมธ  ตันธนาศิริกุล  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  
มาตรา  ๕๖  ประกอบมาตรา  ๗๕  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๐  และมาตรา  ๒๗๙  
หรือไม 

 
 ขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสารประกอบสรุปไดวา  นายสุเมธ  ตันธนาศิริกุล  (ผูรอง)   
เคยย่ืนคํารองตอศาลรัฐธรรมนูญขอใหพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  รวม  ๒  ครั้ง   
โดยครั้งท่ี  ๑  คํารองฉบับลงวันท่ี  ๙  มกราคม  ๒๕๕๖  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  
พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๕๖  ประกอบ
มาตรา  ๗๕  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๐  และมาตรา  ๒๗๙  หรือไม  ซึ่งศาลรัฐธรรมนูญ 
ไดมีคําสั่งท่ี  ๓/๒๕๕๖  ลงวันท่ี  ๖  กุมภาพันธ  ๒๕๕๖  วินิจฉัยไมรับคํารองไวพิจารณาวินิจฉัย  
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เน่ืองจากกรณีไมตองดวยหลักเกณฑและเง่ือนไขตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  และครั้งท่ี  ๒  คํารอง
ฉบับลงวันท่ี  ๒๒  มีนาคม  ๒๕๕๖  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญมีหนังสือสอบถามศาลปกครองสูงสุด 
กรณีไมสงคําโตแยงของผูรองใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑   
และขอใหมีคําสั่งรับคํารองของผูรองฉบับลงวันท่ี   ๙   มกราคม   ๒๕๕๖   ไวพิจารณาวินิจฉัย   
ซึ่งศาลรัฐธรรมนูญไดมีคําสั่งท่ี  ๗/๒๕๕๖  ลงวันท่ี  ๑  พฤษภาคม  ๒๕๕๖  ไมรับคํารองไวพิจารณาวินิจฉัย  
เน่ืองจากกรณีไมตองดวยหลักเกณฑและเง่ือนไขตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  ประกอบกับเห็นวา
เปนเรื่องเ ดิมท่ีศาลรัฐธรรมนูญเคยพิจารณาวินิจฉัยและมีคําสั่ งไมรับคํารองดังกลาวมาแลว   
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๕ 
 สําหรับคดีน้ี  ผูรองย่ืนคํารองฉบับลงวันท่ี  ๘  กรกฎาคม   ๒๕๕๖   และฉบับลงวันท่ี   
๑๘  กรกฎาคม  ๒๕๕๖  ตอศาลรัฐธรรมนูญ  ชี้แจงวา  ผูรองไดย่ืนหนังสือขอทราบผลการพิจารณา
เก่ียวกับคํารองของผูรองท่ีขอใหศาลปกครองสูงสุดสงคําโตแยงของผูรองใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา
วินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  ซึ่งในการน้ีไมปรากฏวาศาลปกครองสูงสุดมีคําสั่งเปนประการใด  
ดวยเหตุน้ี  ผูรองจึงถือวาศาลปกครองสูงสุดไมสงคําโตแยงของผูรองใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  ซึ่งหากศาลรัฐธรรมนูญรับคํารองของผูรองไวพิจารณาวินิจฉัย 
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  หลังจากท่ีศาลปกครองสูงสุดพิจารณาพิพากษาคดีจนเสร็จสิ้นแลว  
กรณียอมไมอาจใหความเปนธรรมแกผูรองได  ผูรองเห็นวาเปนเรื่องท่ีไมอาจใชสิทธิโดยวิธีการอื่นไดแลว  
จึงมีสิทธิย่ืนคํารองตอศาลรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญ 
รับคํารองของผูรองฉบับลงวันท่ี  ๙  มกราคม  ๒๕๕๖  ไวพิจารณาวินิจฉัย 
 ประเด็นท่ีศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาเบื้องตนมีวา  คํารองของผูรองตองดวยหลักเกณฑ 
และเง่ือนไขตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  ท่ีศาลรฐัธรรมนูญจะรับไวพิจารณาวินิจฉัย  หรือไม 
  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วรรคหนึ่ง  บัญญัติวา  “บุคคลซึ่งถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพ 
ท่ีรัฐธรรมนูญน้ีรับรองไวมีสิทธิย่ืนคํารองตอศาลรัฐธรรมนูญเพ่ือมีคําวินิจฉัยวาบทบัญญัติแหงกฎหมาย
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ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญได”  และวรรคสอง  บัญญัติวา  “การใชสิทธิตามวรรคหน่ึงตองเปนกรณี 
ท่ีไมอาจใชสิทธิโดยวิธีการอื่นไดแลว ท้ังน้ี ตามท่ีบัญญัติไวในพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 
วาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ”  และขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาและการทํา 
คําวินิจฉัย  พ.ศ.  ๒๕๕๐  ขอ  ๒๑  วรรคหนึ่ง  กําหนดวา  “บุคคลซึ่งถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพ 
ท่ีรัฐธรรมนูญรับรองไวมีสิทธิย่ืนคํารองตอศาลเพ่ือมีคําวินิจฉัยวาบทบัญญัติแหงกฎหมายขัดหรือแยง 
ตอรัฐธรรมนูญได”  และวรรคสอง  กําหนดวา  “การใชสิทธิตามวรรคหน่ึงตองเปนกรณีท่ีไมอาจใชสิทธิ
โดยวิธีการอื่นไดแลว  ท้ังน้ี  ตามมาตรา  ๒๑๑  มาตรา  ๒๔๕  (๑)  และมาตรา  ๒๕๗  วรรคหนึ่ง  (๒)  
ของรัฐธรรมนูญ” 
 ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาแลว เ ห็นว า   ผู ท่ีจะใชสิทธิ ย่ืนคํารองตอศาลรัฐธรรมนูญ 
ตามบทบัญญัติรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  ไดน้ัน  ตองประกอบดวยหลักเกณฑและเง่ือนไขตามท่ี
กฎหมายกําหนดไว  ดังน้ี 
  (๑)  ตองเปนบุคคลซึ่งถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพท่ีรัฐธรรมนูญน้ีรับรองไวอันสืบเน่ืองมาจาก
บทบัญญัติแหงกฎหมาย 
 (๒)  บุคคลน้ันตองย่ืนคํารองตอศาลรัฐธรรมนูญเพ่ือมีคําวินิจฉัยวาบทบัญญัติแหงกฎหมายน้ัน 
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  และ 
 (๓)  ตองเปนกรณีท่ีบุคคลน้ันไมอาจใชสิทธิโดยวิธีการอื่นไดแลว 
  เมื่อขอเท็จจริงตามคํารองในคดีน้ีปรากฏวา  ผูรองไดย่ืนคําขอใหศาลปกครองสูงสุดพิจารณา
พิพากษาคดีใหม  และขอใหศาลปกครองสูงสุดสงคําโตแยงของผูรองใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย  
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  ซึ่งขณะน้ีคดีของผูรองอยูระหวางการพิจารณาของศาลปกครองสูงสุด  
และยังไมปรากฏวาศาลปกครองสูงสุดมีคําสั่งหรือคําพิพากษาในเรื่องดังกลาวเปนประการใด   
ประกอบกับเปนเรื่องเดิมท่ีศาลรัฐธรรมนูญเคยมีคําสั่งไมรับไวพิจารณาวินิจฉัยมาแลว  กรณีจึงไมตองดวย
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