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ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายจรัญ  ภักดีธนากุล  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที่  ๑๗/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๒๕/๒๕๕๐ 

 วันที่  ๖  พฤศจิกายน  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 

ประเด็นวินิจฉัย 

รางพระราชบัญญัติวาดวยความผิดเกี่ยวกับการขัดกันระหวางประโยชนสวนบุคคลและ 

ประโยชนสวนรวม  พ.ศ.  ....  มีขอความขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทยและตราขึ้น 

โดยไมถูกตองตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช ๒๕๕๐ หรือไม 

ความเห็น 

ขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาและการทําคําวินิจฉัย  พ.ศ.  ๒๕๕๐  ขอ  ๖   

กําหนดใหศาลรัฐธรรมนูญใชระบบไตสวนในการดําเนนิกระบวนวิธีพิจารณา  และในกรณีที่ขอกําหนด 

ศาลรัฐธรรมนูญมิไดกําหนดวิธีพิจารณาใดไวโดยเฉพาะก็ใหนําบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายวธิพีจิารณา 

ความแพงมาใชบังคับเทาที่พอจะใชบังคับไดและไมขัดตอขอกําหนดดังกลาว 

ขอเท็จจริงปรากฏจากพยานเอกสารและพยานบุคคลเปนที่ยุติวา  ในการประชุมสภานิติบัญญัติ 

แหงชาติ  คร้ังที่  ๕๔/๒๕๕๐  เมื่อวันพุธที่  ๒๗  กันยายน  ๒๕๕๐  เพื่อพิจารณาใหความเห็นชอบ 

รางพระราชบัญญัติวาดวยความผิดเกี่ยวกับการขัดกันระหวางประโยชนสวนบุคคลและประโยชนสวนรวม   

พ.ศ.  ....  ในวาระที่สาม  นั้น  ปรากฏวามีสมาชิกสภานิติบัญญัติแหงชาติรวมประชุมออกเสียงลงมติเพียง   

๙๕  คนเทานั้น  ในขณะที่จํานวนสมาชิกสภานิติบัญญัติแหงชาติที่มีอยูในขณะนั้นทั้งหมดมีจํานวนรวม   

๒๔๙  คน  จํานวนสมาชิกสภานิติบัญญัติแหงชาติที่รวมประชุมออกเสียงลงมติใหความเห็นชอบ 

รางพระราชบัญญัติดังกลาวในวาระที่สาม  จึงมีไมถึงกึ่งหนึ่งของจํานวนสมาชิกทั้งหมดเทาที่มีอยูในขณะนั้น   

การประชุมสภานิติบัญญัติแหงชาติในวาระดังกลาวจึงไมครบเปนองคประชุมตามรัฐธรรมนูญแหง 

ราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๑๒๖  ซ่ึงจะตองนํามาใชบังคับแกการประชุม 
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สภานิติบัญญัติแหงชาติที่ทําหนาที่รัฐสภาอยูในขณะนั้นดวย  ตามมาตรา  ๒๙๓  ของรัฐธรรมนูญแหง 

ราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐ 

เมื่อการประชุมลงมติใหความเห็นชอบรางพระราชบัญญัติวาดวยความผิดเกี่ยวกับการขัดกัน 

ระหวางประโยชนสวนบุคคลและประโยชนสวนรวม  พ.ศ.  ....  ในวาระที่สาม  มีสมาชิกสภานิติบัญญัติแหงชาติ 

ในฐานะสมาชิกรัฐสภาอยูรวมประชุมออกเสียงลงมติไมครบเปนองคประชุม  จึงไมอาจถือเปนมติ 

ของสภานิติบัญญัติแหงชาติในฐานะรัฐสภาได  ยอมทําใหการตรารางพระราชบัญญัติฉบับนี้มิไดเปนไป 

โดยถูกตองตามบทบัญญัติรัฐธรรมนูญ  อันเปนผลใหรางพระราชบัญญัติดังกลาวเปนอันตกไป 

ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๑๕๔  วรรคสาม  ถึงแม 

ขอกฎหมายขอนี้ผูรองจะมิไดยกข้ึนขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยโดยตรง  แตเมื่อผูรองไดขอให 

ศาลรัฐธรรมนูญตรวจสอบกระบวนการตรารางพระราชบัญญัติฉบับนี้มาดวย  ศาลรัฐธรรมนูญยอมยก 

ขอกฎหมายที่เกี่ยวดวยความสงบเรียบรอยของประชาชนขึ้นวินิจฉัยเองไดตามขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญ ฯ   

ขอ  ๖  วรรคสอง  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๔๒  (๕)  และเมื่อไดวินิจฉัย 

ในขอนี้ใหแลว  กรณีก็ไมจําเปนตองวินิจฉัยปญหาขออื่น ๆ  อีกตอไป 

 

นายจรัญ  ภักดีธนากุล   

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


