
(๒๒) 

ค ำสั่งศำลรัฐธรรมนูญ  

               

        

     ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย์ 

     ศาลรัฐธรรมนูญ 

 

ค าสั่งที ่ ๕/๒๕๕๕                   เรื่องพิจำรณำที่  ต.๑/๒๕๕๕ 
 
            วันที่  ๑  กุมภำพันธ ์ พุทธศักรำช  ๒๕๕๕ 
 

เรื่อง นักโทษชำย  ทวีศักดิ ์  คล้ำยสุวรรณ์  (ผู ้ร้อง)  ขอให้ศำลรัฐธรรมนูญพิจำรณำวินิจฉัย  

ตำมรัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๒๑๒  ว่ำ  ประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ  มำตรำ  ๑๙๐  

และประมวลกฎหมำยอำญำ  มำตรำ  ๓  (๑)  ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๒๗  

หรือไม่ 

 

ข้อเท็จจริงตำมค ำร้องและเอกสำรประกอบ  สรุปได้ว่ำ  นักโทษชำย  ทวีศักดิ์  คล้ำยสุวรรณ์  
(ผู้ร้อง)  อยู่ระหว่ำงต้องค ำพิพำกษำถึงที่สุดในคดีอำญำของศำลอำญำกรุงเทพใต้ให้ลงโทษจ ำคุก  ๓  คดี  
คือ  คดีหมำยเลขแดงที่  ๔๓๖๘/๒๕๔๑  ได้รับโทษและพ้นโทษไปก่อนวันที่  ๕  ธันวำคม  ๒๕๕๐   
คดีหมำยเลขแดงที่  ๕๓๙๐/๒๕๔๘  และคดีหมำยเลขแดงที่  ๕๖๕๗/๒๕๔๘  อยู่ระหว่ำงรับโทษจ ำคุก
และในระหว่ำงที่รับโทษจ ำคุกได้มี พระรำชบัญญัติล้ำงมลทินในวโรกำสที่พระบำทสมเด็จ 
พระปรมินทรมหำภูมิพลอดุลยเดชมีพระชนมพรรษำ  ๘๐  พรรษำ  พ.ศ.  ๒๕๕๐  ก ำหนดให้ผู้ได้รับโทษ
และพ้นโทษไปแล้วก่อนหรือในวันที่พระรำชบัญญัตินี้ใช้บังคับ  ให้ถือว่ำผู้นั้นมิได้เคยถูกลงโทษในคดี
ควำมผิดนั้น  ๆ  มำก่อน  จำกบทบัญญัติดังกล่ำวท ำให้ผู้ร้องได้รับประโยชน์จำกพระรำชบัญญัติ  
ดังกล่ำว  ผู้ร้องจึงได้ยื่นค ำร้องเพื่อขอให้ศำลอำญำกรุงเทพใต้มีค ำส่ังก ำหนดโทษของผู้ร้องในคดี
หมำยเลขแดงที่  ๕๓๙๐/๒๕๔๘  และคดีหมำยเลขแดงที่  ๕๖๕๗/๒๕๔๘  ใหม่ 



 
 
 
 
 

-  ๒  - 

 ศำลอำญำกรุงเทพใต้มีค ำส่ัง  วันที่  ๑๗  กันยำยน  ๒๕๕๓  ในคดีหมำยเลขแดงที่  ๕๓๙๐/
๒๕๔๘  ไม่เพิ่มโทษผู้ร้องในคดีตำมค ำพิพำกษำนี้อีก  เนื่องจำกเห็นว่ำควำมผิดที่ โจทก์อำศัยเป็นเหตุ
ขอให้เพิ่มโทษผู้ร้องนั้น  ผู้ร้องได้ต้องโทษและพ้นโทษไปแล้วก่อนวันที่พระรำชบัญญัติล้ำงมลทิน 
ในวโรกำสที่พระบำทสมเด็จพระปรมินทรมหำภูมิพลอดุลยเดชมีพระชนมพรรษำ  ๘๐  พรรษำ  พ.ศ.  ๒๕๕๐  
ใช้บังคับ  โดยให้ถือว่ำมิได้เคยถูกลงโทษในกรณีควำมผิดนั้น  ตำมมำตรำ  ๔  แห่งพระรำชบัญญัติ
ดังกล่ำว  ส ำหรับคดีหมำยเลขแดงที่  ๕๖๕๗/๒๕๔๘  ศำลอำญำกรุงเทพใต้มีค ำส่ัง  วันที่  ๙  กุมภำพันธ์  
๒๕๕๔  และวันที่  ๒๑  มีนำคม  ๒๕๕๔  ยกค ำร้องขอให้ก ำหนดโทษใหม่ของผู้ร้องโดยให้เหตุผลว่ำ  
เมื่อศำลพิพำกษำคดีถึงที่สุดแล้ว  ศำลนั้นจะแก้ไขค ำพิพำกษำเกี่ยวกับกำรเพิ่มโทษมิได้  เพรำะมิใช่  
กำรแก้ไขถ้อยค ำที่เขียนหรือพิมพ์ผิดพลำด  ตำมประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ  มำตรำ  ๑๙๐  
และประมวลกฎหมำยอำญำ  มำตรำ  ๓  (๑)  ที่ศำลมีอ ำนำจยกคดีขึ้นพิจำรณำและพิพำกษำใหม่ได้ 
แต่อย่ำงใด   

ผู้ร้องเห็นว่ำ  กรณีที่ศำลมีค ำส่ังค ำร้องในคดีทั้งสองขัดแย้งกันนั้น  ท ำให้ผู้ร้องเสียสิทธิอันพึงมี
พึงได้ตำมกฎหมำยที่รัฐธรรมนูญรับรองไว้อย่ำงชัดแจ้ง  เป็นกำรเลือกปฏิบัติ  ผู้ร้องได้ยื่นค ำร้องไปยัง
ศำลอำญำกรุงเทพใต้  ๓  ครั้ง  เพื่อพิจำรณำแก้ไขค ำส่ังศำลเพื่อก ำหนดโทษของผู้ร้องใหม่   แต่ไม่ได้รับ
กำรพิจำรณำและค ำร้องของผู้ร้องไม่ได้อยู่ในอ ำนำจของคณะกรรมกำรสิทธิมนุษยชนแห่งชำติ  
ผู้ตรวจกำรแผ่นดิน  และศำลปกครอง  แต่ประกำรใด  ผู้ร้องจึงได้ส่งค ำร้องมำให้ศำลรัฐธรรมนูญ
พิจำรณำตำมรัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๒๑๒  ขอให้ศำลรัฐธรรมนูญพิจำรณำวินิจฉัยว่ำ  กำรปฏิบัติหน้ำที่
ของศำลยุติธรรมและกำรตีควำมบทบัญญัติแห่งกฎหมำย  ตำมพระรำชบัญญัติล้ำงมลทินในวโรกำสที่
พระบำทสมเด็จพระปรมินทรมหำภูมิพลอดุลยเดชมีพระชนมพรรษำ  ๘๐  พรรษำ  พ.ศ.  ๒๕๕๐   
ในกำรก ำหนดโทษใหม่ของผู้ร้องไม่ถูกต้อง  และประมวลกฎหมำยวิธีพิจำรณำควำมอำญำ  มำตรำ  ๑๙๐  
และประมวลกฎหมำยอำญำ  มำตรำ  ๓  (๑)  ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๒๗  

ประเด็นทีศ่ำลรัฐธรรมนูญต้องพิจำรณำเบื้องต้นมีว่ำ  ค ำร้องของผู้ร้องต้องด้วยหลักเกณฑ์ตำม
รัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๒๑๒  ที่ศำลรัฐธรรมนูญจะรับไว้พิจำรณำวินิจฉัย  หรือไม่ 



 
 
 
 
 

-  ๓  - 

 รัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๒๑๒  วรรคหนึ่ง  บัญญัติว่ำ  “บุคคลซ่ึงถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภำพ 
ที่รัฐธรรมนูญนี้รับรองไว้มีสิทธิยื่นค ำร้องต่อศำลรัฐธรรมนูญเพื่อมีค ำวินิจฉัยว่ำบทบัญญัติแห่งกฎหมำย
ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญได้”  และวรรคสอง  บัญญัติว่ำ  “กำรใช้สิทธิตำมวรรคหนึ่งต้องเป็นกรณีที่ 
ไม่อำจใช้สิทธิโดยวิธีกำรอื่นได้แล้ว  ทั้งนี้  ตำมที่บัญญัติไว้ในพระรำชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ  
ว่ำด้วยวิธีพิจำรณำของศำลรัฐธรรมนูญ”  และข้อก ำหนดศำลรัฐธรรมนูญว่ำด้วยวิธีพิจำรณำและกำรท ำ 
ค ำวินิจฉัย  พ.ศ.  ๒๕๕๐  ข้อ  ๒๑  วรรคหนึ่ง  ก ำหนดว่ำ  “บุคคลซ่ึงถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภำพ 
ที่รัฐธรรมนูญรับรองไว้มี สิทธิยื่นค ำร้องต่อศำลเพื่อมีค ำวินิจฉัยว่ ำบทบัญญัติแห่งกฎหมำย  
ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญได้”  และวรรคสอง  ก ำหนดว่ำ  “กำรใช้สิทธิตำมวรรคหนึ่งต้องเป็นกรณีที่ 
ไม่อำจใช้สิทธิโดยวิธีกำรอื่นได้แล้ว  ทั้งนี้  ตำมมำตรำ  ๒๑๑  มำตรำ  ๒๔๕  (๑)  และมำตรำ  ๒๕๗  
วรรคหน่ึง  (๒)  ของรัฐธรรมนูญ” 
 ศำลรัฐธรรมนูญพิจำรณำแล้ว  เห็นว่ำ  ผู้ที่จะใช้สิทธิยื่นค ำร้องต่อศำลรัฐธรรมนูญตำม
บทบัญญัติรัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๒๑๒  ได้  นั้น  ต้องประกอบด้วยหลักเกณฑ์และวิธีกำรตำมที่กฎหมำย
ก ำหนดไว้  ดังนี้   
 (๑)  ต้องเป็นบุคคลซ่ึงถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภำพที่รัฐธรรมนูญนี้รับรองไว้อันสืบเนื่องมำจำก
บทบัญญัติแห่งกฎหมำย 
 (๒)  บุคคลนั้นต้องยื่นค ำร้องต่อศำลรัฐธรรมนูญเพื่อมีค ำวินิจฉัยว่ำบทบัญญัติแห่งกฎหมำยนั้น
ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ  และ 

(๓)  ต้องเป็นกรณีที่บุคคลนั้นไม่อำจใช้สิทธิโดยวิธีกำรอื่นได้แล้ว   
 พิจำรณำแล้วเห็นว่ำ  ตำมค ำร้องเป็นกรณีที่ผู้ร้องขอให้ศำลรัฐธรรมนูญพิจำรณำวินิจฉัยเกี่ยวกับ

กำรปฏิบัติหน้ำที่ของศำลยุติธรรมและกำรตีควำมบทบัญญัติแห่งกฎหมำย  มิใช่ขอให้วินิจฉัยว่ำ

บทบัญญัติแห่งกฎหมำยใดขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญมำตรำใด  กรณีจึงไม่ต้องด้วยเงื่อนไขและ

หลักเกณฑ์ตำมรัฐธรรมนูญ  มำตรำ  ๒๑๒  ประกอบข้อก ำหนดศำลรัฐธรรมนูญว่ำด้วยวิธีพิจำรณำ 

และกำรท ำค ำวินิจฉัย  พ.ศ.  ๒๕๕๐  ข้อ  ๒๑  ที่ศำลรัฐธรรมนูญจะรับไว้พิจำรณำวินิจฉัยได้ 






