
หนา   ๑๓ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายชัช  ชลวร  ประธานศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๒๑ - ๒๓/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๔/๒๕๔๙ 
 เรื่องพิจารณาที่  ๒/๒๕๕๐ 
 เรื่องพิจารณาที่  ๔/๒๕๕๐ 

 
วันที ่ ๒๖  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 

ประเด็นวินิจฉัย 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ขัดหรือแยง   

ตอมาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๖  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙   
ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  หรือไม 

ความเห็น 
ดวยคํารองทั้งสามเปนคดีที่ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  บทบัญญัติแหงประมวล   

กฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจกัรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   
หรือไม  เมื่อรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  ใชบังคับในขณะที่ศาลรัฐธรรมนูญ   
พิจารณาวินิจฉัยคดี  จึงมีประเด็นเบื้องตนสมควรพิจารณากอนวา  กรณีมีเหตุตองพิจารณาวินิจฉัย   
ตามประเด็นแหงคดีของคํารองทั้งสาม  หรือไม 

เห็นวา  การตรวจสอบความชอบดวยรัฐธรรมนูญของบทบัญญัติกฎหมายใด ๆ  จะตอง   
พิจารณาวาบทบัญญัติกฎหมายดังกลาวขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญฉบับที่ใชบังคับในขณะที่ศาลรัฐธรรมนญู   
มีคําวินิจฉัย  สําหรับคํารองทั้งสามนี้ศาลรัฐธรรมนูญไดรับไวพิจารณาวินิจฉัยกอนที่ รัฐธรรมนูญ   
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  ใชบังคับ  โดยผูรองโตแยงความชอบดวยรัฐธรรมนูญ   
วาบทบัญญัติแหงกฎหมายที่ศาลจะใชบังคับแกคดีขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๖  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๓๐   
และมาตรา  ๒๗๒  แตอยางไรก็ตาม  รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   
ไดนําหลักการแหงบทบัญญัติดังกลาวมาบัญญัติไวเปนหลักการเดียวกันกับมาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๖   



หนา   ๑๔ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  ดวยเชนกัน  จึงเห็นวา  เมื่อยังไมมี   
คําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนเกี่ยวกับบทบัญญัติแหงกฎหมายนี้  กรณีมีเหตุสมควรวินิจฉัย   
ประเด็นตามคํารองทั้งสามตอไป  และเมื่อพิจารณาคํารองทั้งสามแลวเห็นวา  มีประเด็นที่ตองพิจารณา   
วินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ขัดหรือแยง   
ตอมาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๖  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙   
ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  หรือไม 

เห็นวา  รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒  มาตรา  ๔  และ   

มาตรา  ๖  เปนบททั่วไป  โดยมาตรา  ๒  บัญญัติเกี่ยวกับรูปแบบการปกครองที่กําหนดใหประเทศไทย   

มีการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  มาตรา  ๔  เปนบทบัญญัติรับรอง   

และใหความคุมครองศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิและเสรีภาพของบุคคล  มาตรา  ๖  เปนบทบัญญัติ   

วาดวยการรับรองความเปนกฎหมายสูงสุดของรัฐธรรมนูญที่กฎหมายอื่นใดจะขัดหรือแยงมิได   

สวนมาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  และมาตรา  ๓๐  เปนบทบัญญัติวาดวยสิทธิและเสรีภาพ   

ของชนชาวไทย  โดยมาตรา  ๒๖  เปนบทบัญญัติที่กําหนดใหการใชอาํนาจโดยองคกรของรัฐทุกองคกร   

ตองคํานึงถึงศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิและเสรีภาพตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗   

เปนบทบัญญัติรับรองสิทธิและเสรีภาพตามที่บัญญัติในรัฐธรรมนูญ  ทั้งโดยชัดแจง  โดยปริยาย  หรือ   

โดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญวาไดรับความคุมครองและผูกพันองคกรของรัฐในการตรากฎหมาย   

การบังคับใชกฎหมาย  และการตีความกฎหมาย  มาตรา  ๒๘  เปนบทบัญญัติที่รับรองในการที่บุคคล   

จะอางศักด์ิศรีความเปนมนุษยหรือใชสิทธิและเสรีภาพของตนไดเทาที่ไมละเมิดสิทธิและเสรีภาพของ   

บุคคลอื่น  และไมเปนปฏิปกษตอรัฐธรรมนูญ  หรือไมขัดตอศีลธรรมอันดีของประชาชน  และเปนบทบญัญติั   

ที่ใหหลักประกันสิทธิของบุคคลในการใชสิทธิทางศาลเมื่อถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญรับรอง   

มาตรา  ๓๐  เปนบทบัญญัติรับรองหลักความเสมอภาคที่ใหความคุมครองสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย   

ซ่ึงมีหลักการวาบุคคลทุกคนมีความเสมอกันในกฎหมาย  และไดรับความคุมครองตามกฎหมาย   

อยางเทาเทียมกัน  ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน  การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะ   

เหตุแหงความแตกตาง  จะกระทํามิได  และมาตรา  ๒๑๙  เปนบทบัญญัติวาดวยการจัดโครงสรางของ   

ศาลยุติธรรมในการพิจารณาพิพากษาคดีวาประกอบดวยลําดับชั้นของศาล  ๓  ชั้นศาล  คือ  ศาลชั้นตน  

ศาลอุทธรณ  และศาลฎีกา  และอํานาจหนาที่ของศาลฎีกา 



หนา   ๑๕ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

สําหรับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่   

เปนบทบัญญัติเกี่ยวกับการบังคับคดีในสวนของวิธีการขายทอดตลาดทรัพยสินของลูกหนี้ตามคําพิพากษา   

โดยบัญญัติข้ึนเพื่อใหบรรลุวัตถุประสงคของการบังคับคดีในสวนของการขายทอดตลาดทรัพยสิน   

ของลูกหนี้ตามคําพิพากษาใหสามารถดําเนินไปไดอยางมีประสิทธิภาพ  รวดเร็ว  และเปนธรรมแกผูซ้ือ   

ทรัพยจากการขายทอดตลาดและเปนไปตามเจตนารมณของประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยที่วาดวย   

การขายทอดตลาด  โดยบทบัญญัติตามวรรคหนึ่งมีสาระสําคัญที่เกี่ยวกับการคัดคานการขายทอดตลาด   

ในคร้ังแรกในกรณีที่หากเจาหนี้  ลูกหนี้  หรือบุคคลผูมีสวนไดเสียคัดคานเกี่ยวกับราคาสูงสุดวา   

มีจํานวนตํ่าเกินสมควร  เจาพนักงานบังคับคดีตองเลื่อนการขายทอดตลาดออกไป  เพื่อเปดโอกาสใหมี   

การหาผูซ้ือในคร้ังตอไป  และในการขายครั้งตอไป  หากมีผูเสนอราคาไมสูงกวาคร้ังกอนหรือไมมี   

ผูเสนอราคา  ใหเจาพนักงานบังคับคดีเคาะไมขายใหแกผูเสนอราคาสูงสุดในการขายครั้งกอน  และ   

วรรคส่ีที่บัญญัติใหคําส่ังของศาลตามวรรคสองที่เกี่ยวกับกรณีที่เจาหนี้  ลูกหนี้  หรือบุคคลผูมีสวนไดเสีย   

เห็นวาราคาที่ไดจากการขายทอดตลาดทรัพยสินมีจํานวนตํ่าเกินสมควร  และการขายทอดตลาด   

ทรัพยสินในราคาตํ่าเกินสมควรนั้นเกิดจากการคบคิดกันฉอฉลในระหวางผูที่เกี่ยวของในการเขาสูราคา   

หรือความไมสุจริตหรือความประมาทเลินเลออยางรายแรงของเจาพนักงานบังคับคดีในการปฏิบัติหนาที่   

บุคคลดังกลาวอาจย่ืนคํารองตอศาลเพื่อขอใหมีคําส่ังเพิกถอนการขายทอดตลาดทรัพยสินตามบทบัญญัติ   

แหงลักษณะนี้ได  และศาลมีดุลพินิจในการสั่งอนุญาตตามคํารองหรือแกไขหรือมีคําส่ังกําหนดวิธีการ   

อยางใดตามที่ศาลเห็นสมควรได  โดยคําส่ังดังกลาวนั้นใหเปนที่สุด 

ในประเด็นวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒  มาตรา  ๔  และมาตรา  ๖  หรือไม  เห็นวา  บทบัญญัติของ   

รัฐธรรมนูญทั้งสามมาตราเปนบทบัญญัติหลักทั่วไป  มิไดมีขอความที่เปนการรับรองสิทธิและเสรีภาพ   

ของบุคคลแตอยางใด  ในขณะที่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่ง   

และวรรคสี่  เปนบทบัญญัติเกี่ยวกับการบังคับคดีในสวนของวิธีการขายทอดตลาดทรัพยสินของลูกหนี้   

ตามคําพิพากษา  จึงมิใชกรณีที่บทบัญญัติแหงกฎหมายมาตราดังกลาวจะขัดหรือแยงตอบทบัญญัติของ   

รัฐธรรมนูญอันเปนหลักทั่วไปได 

ในประเด็นวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  หรือไม   



หนา   ๑๖ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

เห็นวา  บทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่ง  เปนบทบัญญัติ   

ใหสิทธิในการคัดคานการเสนอราคาแกเจาหนี้  ลูกหนี้  หรือบุคคลผูมีสวนไดเสียในการขายทอดตลาด   

ทรัพยสินของลูกหนี้ตามคําพิพากษาในการขายทอดตลาดครั้งแรก  ในกรณีที่เห็นวา  ราคาสูงสุดนั้นมีราคา   

ตํ่าเกินสมควร  โดยใหเจาพนักงานบังคับคดีเลื่อนการขายออกไปเพื่อใหบุคคลดังกลาวหาผูซ้ือที่จะ   

เสนอซื้อในราคาที่บุคคลดังกลาวตองการมาเสนอซื้อในการขายทอดตลาดทรัพยสินคร้ังตอไป  แตผูเสนอ   

ราคาสูงสุดยังตองผูกพันกับการเสนอราคาดังกลาวเปนระยะเวลาสามสิบวันนับแตวันที่เสนอราคานั้น   

หากในครั้งตอไปมีผูเสนอราคาที่สูงกวาก็ใหเคาะไมแกผูเสนอราคาที่สูงสุด  หากไมมีราคาสูงกวา   

หรือไมมีผูเสนอราคาก็ใหเคาะไมขายใหแกผูเสนอราคาสูงสุดในการขายทอดตลาดทรัพยสินคร้ังกอน   

อันเปนบทบัญญัติของวิธีการขายทอดตลาดเพื่อคุมครองสิทธิของเจาหนี้  ลูกหนี้  และบุคคลผูมีสวนไดเสีย   

รวมทั้งบุคคลภายนอกที่ซ้ือทรัพยสินจากการขายทอดตลาดโดยสุจริต  และเปนบทบัญญัติซ่ึงเปนการให   

สิทธิในการคัดคานการขายทอดตลาดไดแมจะใหเฉพาะการขายทอดตลาดในครั้งแรกเทานั้นก็ตาม   

แตก็ถือเปนการใหสิทธิแกบุคคลในการคุมครองประโยชนแหงตนมากกวาเปนการจํากัดสิทธิดังที่ผูรองอาง   

อีกทั้งมิไดเปนการละเลยสิทธิของบุคคลที่มีอยูกอนแตอยางใด  ในทางตรงกันขามหากใหมีการคัดคาน   

การขายทอดตลาดไดทุกคร้ัง  ก็จะทําใหการบังคับคดีตามคําพิพากษาของศาลไมสามารถกระทําได   

ซ่ึงเปนการทําลายหลักแหงความศักด์ิสิทธิของคําพิพากษา  ประกอบกับบทบัญญัติดังกลาวเปนไปตาม   

วัตถุประสงคของกฎหมายที่ตองการใหการบังคับคดีในสวนของการขายทอดตลาดทรัพยสินของลูกหนี้   

ตามคําพิพากษาสามารถดําเนินไปไดอยางมีประสิทธิภาพ  รวดเร็ว  และเปนธรรมแกผูซ้ือทรัพย   

จากการขายทอดตลาด  และเปนไปตามเจตนารมณของประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยที่วาดวย   

การขายทอดตลาดแลว  จึงเห็นไดวา  บทบัญญัติอันเปนประเด็นแหงคดีนี้เปนไปตามเงื่อนไขที่รัฐธรรมนูญ   

รับรองไวเกี่ยวกับสิทธิและเสรีภาพ  กลาวคือ  เปนบทบัญญัติแหงกฎหมายที่มีผลใชบังคับเปนการทั่วไป   

กับบุคคลตามที่บัญญัติไวอยางเสมอกันในกฎหมาย  ไมไดยกเวนใชแกบุคคลใดบุคคลหนึ่ง  หรือกรณีใด   

กรณีหนึ่ง  อันทําใหบุคคลไมไดรับความเสมอภาคกัน  หรือไมไดรับความคุมครองอยางเทาเทียมกัน   

อีกทั้งไมไดเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตาง  และไมใชเปนเร่ือง   

การใชอํานาจขององคกรโดยไมคํานึงถึงศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิและเสรีภาพตามบทบัญญัติ   

แหงรัฐธรรมนูญ  ไมเกี่ยวกับบุคคลอางศักด์ิศรีความเปนมนุษย  หรือใชสิทธิและเสรีภาพของตน   

ไปละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอื่น 



หนา   ๑๗ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

สําหรับบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคส่ี  ที่บัญญัติ   

ใหคําส่ังของศาลตามวรรคสองซึ่งเปนคําส่ังเกี่ยวกับการขายทอดตลาดทรัพยสินในราคาตํ่าเกินสมควร   

อันเกิดจากการคบคิดกันฉอฉลหรือความไมสุจริตหรือความประมาทเลินเลออยางรายแรงของ   

เจาพนักงานบังคับคดีในการปฏิบัติหนาที่  ใหคําส่ังศาลในการเพิกถอนการขายทอดตลาดหรือ   

การกําหนดวิธีการอื่นใดตามที่เห็นสมควรนั้นเปนที่สุด  ซ่ึงเปนบทบัญญัติใหศาลใชดุลพินิจในการอํานวย   

ความยุติธรรมและใหความเปนธรรมแกบุคคลที่ไดรับความเดือดรอนจากการขายทอดตลาดที่มิได   

เปนไปโดยสุจริตหรือเกิดจากการประมาทเลินเลออยางรายแรง  สวนบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๑๙  เปนบทบัญญัติเกี่ยวกับการจัดลําดับชั้นโครงสรางของศาลยุติธรรมในการพิจารณา   

พิพากษาคดี  มิไดเปนบทบัญญัติที่รับรองสิทธิของบุคคลในการนําคดีข้ึนสูศาลวาตองไดรับการพิจารณาคดี   

ใหครบทั้งสามลําดับชั้นศาลดังที่ผูรองกลาวอางแตอยางใด  ทั้งปรากฏจากความในตอนทายของบทบัญญัติ   

แหงรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๙  วรรคหนึ่งวา  “เวนแตที่มีบัญญัติไวเปนอยางอื่นในรัฐธรรมนูญนี้หรือ   

ตามกฎหมายอื่น”  ซ่ึงหมายความวา  รัฐธรรมนูญหรือกฎหมายอื่นอาจมีบทบัญญัติใหศาลชั้นใดพิจารณาคดี   

เปนอยางอื่นได  โดยไมจําตองเปนไปตามหลักทั่วไปที่วาศาลยุติธรรมจะตองมีสามชั้นศาลเสมอไป   

ดังเชนความในวรรคสี่ของมาตรา  ๒๑๙  ที่ใหมีศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง   

ซ่ึงเปนระบบศาลชั้นเดียว  สวนความในวรรคอื่นของมาตรา  ๒๑๙  เปนบทบัญญัติเกี่ยวกับอํานาจหนาที่   

ของศาลฎีกาซ่ึงไมมีความเกี่ยวของกับประเด็นแหงคดีของคํารองทั้งสาม  ดังนั้น  บทบัญญัติมาตรา  ๓๐๙  ทวิ   

วรรคหนึ่งและวรรคสี่  แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  แตอยางใด 

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตนจึงเห็นวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙   

ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

มาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๖  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙ 

 

นายชัช  ชลวร 

ประธานศาลรัฐธรรมนูญ 


