
หนา   ๓๒ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 
ของ  ศาสตราจารย  ดร. อักขราทร  จุฬารัตน  รองประธานศาลรัฐธรรมนญู 

คําวินิจฉัยที ่ ๑/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๙๗/๒๕๔๗ 

 วันที่  ๑๔  กุมภาพันธ  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 
 

เรื่อง ศาลอาญาสงคําโตแยงของผูรองขอคืนของกลาง  (บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด   
 (มหาชน))  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
 พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๔  กรณีพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทาํความผิด   
 เก่ียวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
 มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  หรือไม 

 

ศาลอาญาสงคําโตแยงของผูรองขอคืนของกลาง  (บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน))   

ในคดีอาญาหมายเลขแดงที่  ม. ๑๔๓/๒๕๔๖  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ

แห ง ร าช อ าณ าจั ก รไท ย   พุ ท ธศั ก ร าช   ๒๕๔๐   มาตรา   ๒๖๔   ว า   พระร าชบั ญญั ติ   

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง   

และวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  หรือไม   

สรุปขอเท็จจริงไดวา  พนักงานอัยการ  สํานักงานอัยการสูงสุด  ไดเปนโจทกย่ืนฟองนายวีระพล  หรือ   

กลวย  เปยมสัญจร  เปนจําเลยตอศาลอาญา  ในคดีหมายเลขดําที่  ย. ๔๒๗๕/๒๕๔๖  ฐานมียาเสพติด   

ใหโทษประเภท  ๑  (เมทแอมเฟตามีน)  ไวในครอบครองเพื่อจําหนาย  โดยฝาฝนตอกฎหมาย  จํานวน   

๑๙๐  เม็ด  น้ําหนักรวม  ๑๗.๘๗๐  กรัม  ซ่ึงเจาพนักงานไดยึดรถยนตหมายเลขทะเบียน  ลษ - ๗๘๔๘   

กรุงเทพมหานคร  และโทรศัพทมือถือหมายเลข  ๐๖ - ๐๕๒๖๐๑๔  เปนของกลาง  โดยทรัพยสินดังกลาว   

จําเลยใชเปนยานพาหนะและเปนอุปกรณส่ือสารในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  และเพื่อเปน   

อุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดดังกลาว  ตอมาเมื่อวันที่  ๒๕  เมษายน   

๒๕๔๖  พนกังานอัยการไดย่ืนคํารองตอศาลอาญาเปนคดีหมายเลขดําที่  ม. ๗๕/๒๕๔๖  ขอใหศาลอาญา   



หนา   ๓๓ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

มีคําส่ังริบรถยนตและโทรศัพทมือถือซ่ึงเปนของกลางดังกลาวเพื่อใหตกเปนของกองทุนปองกันและ   

ปราบปรามยาเสพติดตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑  ศาลอาญาไดประกาศหนงัสือพมิพตามกฎหมายแลวไมมผีูคัดคาน   

ศาลอาญาไตสวนคํารองเมื่อวันที่  ๒๕  สิงหาคม  ๒๕๔๖  และมีคําส่ังเมื่อวันที่  ๓  กันยายน  ๒๕๔๖   

เปนคดีหมายเลขแดงที่  ม. ๑๔๓/๒๕๔๖  ใหริบรถยนตหมายเลขทะเบียน  ลษ - ๗๘๔๘  กรุงเทพมหานคร   

และโทรศัพทมือถือหมายเลข  ๐๖ - ๐๕๒๖๐๑๔  ใหตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติด   

ตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐   

และมาตรา  ๓๑  นางดาราภรณ  มณฑานุช  ในฐานะผูเชาซ้ือและครอบครองรถยนตของกลาง  ย่ืนคํารอง   

ลงวันที่  ๒๙  กรกฎาคม  ๒๕๔๗  ขอคืนรถยนตของกลางตอศาลอาญา  เปนคดีหมายเลขดาํที ่ กย. ๕/๒๕๔๗   

และบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ในฐานะผูใหเชาซ้ือรถยนตของกลาง  ย่ืนคํารอง   

ลงวันที่  ๔  สิงหาคม  ๒๕๔๗  ขอคืนรถยนตของกลางคันเดียวกันตอศาลอาญา  และพนักงานอัยการ   

ย่ืนคํารองคัดคานการขอคืนของกลางของทั้งสองเมื่อวันที่  ๒  กันยายน  ๒๕๔๗  ซ่ึงศาลอาญาไดนัดไตสวน   

คํารองขอคืนของกลางดังกลาวในวันที่  ๖  กันยายน  ๒๕๔๗ 

บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ย่ืนคํารองลงวันที่  ๔  สิงหาคม  ๒๕๔๗   

ขอคืนรถยนตของกลางตอศาลอาญา  สรุปวา  บริษัทเปนนิติบุคคลมีวัตถุประสงคในการประกอบกิจการ   

เชาซ้ือทรัพยสินและมีกรรมสิทธิ์ในรถยนตคันหมายเลขทะเบียน  ลษ - ๗๘๔๘  กรุงเทพมหานคร   

ซ่ึงเปนของกลางในคดีหมายเลขดําที่  ย. ๔๒๗๕/๒๕๔๖  และถูกศาลอาญามีคําส่ังใหริบเมื่อวันที่  ๓   

กันยายน  ๒๕๔๖  ในคดีหมายเลขดําที่  ม. ๗๕/๒๕๔๖  และคดีหมายเลขแดงที่  ม. ๑๔๓/๒๕๔๖  นี้   

บริษัทมีฐานะเปนเจาของรถยนตคันดังกลาวตามกฎหมายโดยบริษัทไดตกลงใหนางดาราภรณ  มณฑานุช   

เปนผูเชาซ้ือ  เมื่อวันที่  ๗  ธันวาคม  ๒๕๔๓  โดยแบงชําระเปน  ๖๐  งวด  (เดือน)  ทั้งนี้คูสัญญาไดกําหนด   

สิทธิและหนาที่ตามสัญญาเชาซ้ือใหเปนสิทธิเฉพาะของผูเชาซ้ือเทานั้น  เวนแตจะไดรับความยินยอม   

เปนลายลักษณอักษรจากบริษัท  อีกทั้งบริษัทเพิ่งทราบความจริงเมื่อประมาณวันที่  ๑๔  กรกฎาคม  ๒๕๔๗   

วารถยนตดังกลาวศาลไดมีคําส่ังริบเมื่อวันที่  ๓  กันยายน  ๒๕๔๖  บริษัทไมไดมีสวนรวมหรือรูเห็นเปนใจ   

หรือปลอยปละละเลยใหมีการนํารถยนตคันดังกลาวไปใชในการกระทําความผิดแตอยางใด  และโตแยง   

คัดคานการสั่งริบรถยนตคันดังกลาววา  มาตรการและบทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติมาตรการ   

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  ขัดตอหลักความยุติธรรมตามธรรมชาต ิ  
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และขัดตอหลักการของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ตลอดจนขัดตอหลักการ   

และกระบวนพิจารณาที่ควรจะเปนและชอบดวยกฎหมายหลายประการ  คือ  บริษัทเปนเจาของที่แทจริง   

ในรถยนตคันดังกลาวไมมีสวนรูเห็นเปนใจกับการกระทําความผิดของจําเลย  และรถยนตคันดังกลาว   

ไมใชทรัพยสินที่เกี่ยวเนื่องกับการกระทําความผิดตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  แตอยางใด  ขณะกระทําความผิดรถยนตคันดังกลาว   

ยังเปนกรรมสิทธิ์ของบริษัทและผูเชาซ้ือยังมีภาระหนาที่ตามสัญญาเชาซ้ือในการชําระคาเชาซ้ือตามงวด   

ที่ตกลงกันไว  ซ่ึงเมื่อบริษัททราบเร่ืองการประพฤติผิดสัญญา  จึงไดมีหนังสือขอบอกเลิกสัญญาถึง   

นางดาราภรณ  มณฑานุช  และผูคํ้าประกันเมื่อวันที่  ๑๔  กรกฎาคม  ๒๕๔๗  อันเปนการใชสิทธิ   

โดยสุจริต  ดังนั้น  การริบรถยนตคันดังกลาวของบริษัทเปนการขัดตอหลักการลงโทษบุคคลในทางอาญา   

ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๒  ประกอบกับรัฐธรรมนูญ ฯ  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒   

บริษัทไมเคยทราบหรือทราบเลยวาพนักงานอัยการมีคําส่ังฟองและย่ืนคํารองเพื่อขอใหศาลส่ังริบรถยนต   

ของบริษัทเนื่องจากพนักงานอัยการ  หรือเลขาธิการคณะกรรมการปองกันและปราบปรามยาเสพติด   

หรือเจาหนาที่ไมเคยแจงใหบริษัททราบ  ทั้งที่ปรากฏหลักฐานตามคูมือจดทะเบียนรถยนตวาบริษัท   

เปนเจาของกรรมสิทธิ์ในรถยนตคันดังกลาว  และมิไดรูเห็นเปนใจในการกระทําความผิดแตอยางใด   

เนื่องจากบริษัทประกอบธุรกิจดังกลาวและมีชื่อเสียงเปนที่รูจักกันทั่วไป  จึงไมชอบดวยพระราชบัญญัติ   

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  และมาตรา  ๒๘   

รวมทั้งไมเคยทราบวาพนักงานอัยการไดย่ืนคํารองนี้เพื่อขอใหส่ังริบรถยนตของบริษัทเนื่องจากไมเคยทราบ   

วามีการประกาศในหนังสือพิมพรายวันที่มีการจําหนายในกรุงเทพมหานครแตอยางใด  บริษัทจึงไมอาจ   

ใชสิทธิคัดคานกรณีที่พนักงานอัยการมีคําขอตามกฎหมายใหศาลอาญาริบรถยนตของบริษัทได  แตเพิง่ทราบ   

ถึงเหตุดังกลาวเมื่อศาลมีคําส่ังใหริบไปแลว  ดังนั้น  จึงถือวากระบวนการที่พนักงานอัยการย่ืนคํารอง   

เพื่อขอใหศาลมีคําส่ังริบรถยนตของบริษัท  เปนการดําเนินการและดําเนินกระบวนพิจารณาที่ไมชอบ   

ไมใหโอกาสโตแยงคัดคานอันเปนการขัดตอหลักความยุติธรรมตามธรรมชาติ  และหลักการเปดโอกาส   

ใหผูมีสวนไดเสียและผูสุจริตไดรับความคุมครองสิทธิของตนตามกฎหมาย 

มาตรการริบทรัพยสินตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับ   

ยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑  เปนบทบญัญติั   

ที่ขัดตอหลักความเปนเจาของกรรมสิทธิ์ในทรัพยสินตามบทบัญญัติรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๘  ที่มุงคุมครอง   



หนา   ๓๕ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

สิทธิของบุคคลในทางทรัพยสิน  ดังนั้น  การที่จะริบทรัพยสินหรือยึดเอาทรัพยสินของบุคคลผูสุจริต   

ซ่ึงไมมีสวนเกี่ยวของกับการกระทําทุจริตหรือรูเห็นเปนใจในการนําทรัพยสินไปใชในการกระทําความผิด   

ยอมเปนการไมชอบดวยบทบัญญัติดังกลาว  นอกจากนี้  การที่กฎหมายดังกลาวกําหนดใหศาลมีคําส่ัง   

ริบทรัพยสินของบริษัท  ถือวาเปนการลงโทษทางอาญาตามกฎหมาย  ทั้งที่บริษัทไมไดกระทําความผิด   

หรือมีสวนรวมรูเห็นในการกระทําความผิด  หรือรูเห็นเปนใจในการนําทรัพยสินของบริษัทไปใช   

ในการกระทําความผิด  หรือปลอยปละละเลยใหมีการใชทรัพยสินดังกลาวในการกระทําความผิด   

การที่กฎหมายกําหนดใหมีการริบทรัพยสินของบริษัท  ตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพตดิ   

จึงเปนการขัดตอบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๒  และมาตรา  ๓๓  ดวย  อีกทั้งกระบวนการเกีย่วกับ   

การรองขอใหมีการส่ังริบทรัพยสินและกระบวนการริบทรัพยสินตามบทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติ   

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘   

มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑  เห็นไดชัดแจงวา  เปนกระบวนการที่ไมเปนไปตามหลักการ   

หรือกระบวนพิจารณาที่ชอบดวยกฎหมายและความยุติธรรมตามธรรมชาติ  และหลักการตามรัฐธรรมนูญ   

เพราะฉะนั้น  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   

มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑  จึงเปนบทบัญญัติแหงกฎหมาย   

ที่ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  เปนอันใชบังคับ   

ไมไดตามมาตรา  ๖  ประกอบมาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๙  และไมอาจมีคําส่ังริบรถยนตของบริษัท   

ตามกฎหมายได  รวมทั้งคําส่ังริบรถยนตไมมีผลบังคับตามกฎหมาย 

พนักงานอัยการย่ืนคํารองคัดคานการขอคืนของกลางของนางดาราภรณ  มณฑานุช  และบริษัท   

จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ตอศาลอาญา  วา  ที่ศาลอาญามีคําส่ังใหริบรถยนต   

คันหมายเลขทะเบียน  ลษ - ๗๘๔๘  กรุงเทพมหานคร  เปนการชอบแลว  เนื่องจากรถยนตดังกลาว   

เปนทรัพยที่ใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  โดยถูกยึดเปนของกลาง   

ในคดีที่ไดเปนโจทกย่ืนฟองนายวีระพล  หรือกลวย  เปยมสัญจร  เปนจําเลยตอศาล  เปนคดีอาญาหมายเลขดาํ   

ที่  ย. ๔๒๗๕/๒๕๔๖  ฐานมียาเสพติดใหโทษประเภท  ๑  (เมทแอมเฟตามีน)  ไวในครอบครองเพือ่จําหนาย   

โดยฝาฝนตอกฎหมาย  และจําเลยรับสารภาพ  ศาลมีคําพิพากษาลงโทษจําคุก  ๒  ป  ปรับ  ๒๐๐,๐๐๐  บาท   

เมื่อวันที่  ๒๘  เมษายน  ๒๕๔๖  ตามคดีอาญาหมายเลขแดงที่  ย. ๔๓๐๘/๒๕๔๖  การย่ืนคํารองของ   

นางดาราภรณ  มณฑานุช  และบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  เปนการใชสิทธิ   



หนา   ๓๖ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ย่ืนคํารองขอใหศาลริบรถยนตของกลางคันดังกลาว  ตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑  ซ่ึงเปนกฎหมายพิเศษ   

ที่มีเจตนารมณในการปองกันและปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ริบทรัพยสิน   

ที่เอื้ออํานวยและที่ใชเปนอุปกรณใหความสะดวกหรือใหไดผลการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

ใหตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติด  โดยมีวัตถุประสงคเพื่อนําทรัพยสินไปใชประโยชน   

ในการแกไขปญหายาเสพติดตอไป  ซ่ึงศาลไดนัดไตสวนโดยไดดําเนินการตามขั้นตอนบทบัญญัติ   

แหงกฎหมายดังกลาวครบถวน  ไดประกาศหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกัน   

เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองเขามาในคดีกอนที่ศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือ   

คําส่ัง  แตปรากฏวา  นางดาราภรณ  มณฑานุช  ซ่ึงเปนพี่สาวของจําเลย  และบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส   

จํากัด  (มหาชน)  ผูใหเชาซ้ือเปนนิติบุคคลที่ดําเนินกิจการใหเชาซ้ือรถยนตมีชื่อเสียงเปนที่รูจักกันทั่วไป   

และยอมทราบประกาศของศาลแลว  กลับมิไดย่ืนคํารองคัดคานเมื่อพนกําหนด  ๓๐  วัน  นบัแตวันทีป่ระกาศ   

ในหนังสือพิมพ  หรือกอนศาลมีคําส่ังริบทรัพย  การที่ผูรองทั้งสองมาย่ืนคํารองขอคืนของกลาง   

เมื่อพนกําหนดระยะเวลาตามมาตรา  ๓๐  วรรคสอง  แลว  จึงไมมีสิทธิย่ืนคํารองขอคืนรถยนตของกลาง   

ที่ศาลมีคําส่ังริบดังกลาวแลวแตอยางใด  และไมอาจใชสิทธิขอคืนของกลางตามประมวลกฎหมายอาญา   

มาตรา  ๓๖  ได  พระราชบัญญัติดังกลาวเปนกฎหมายพิเศษเพื่อประโยชนแหงการตอสูกับสงคราม   

ยาเสพติดซ่ึงเปนปญหาใหญของประเทศชาติขณะนี้  ในการจะรวมกันปราบปรามขบวนการกระทําผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติดอันเปนความผิดสากล  เปนกฎหมายที่มุงคุมครองบุคคลและความมั่นคงของประเทศ   

มิไดขัดตอกฎหมายและรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ตามที่บริษัท  จีอี   

แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  กลาวอาง  ดังนั้น  การพิจารณาคดีและคําส่ังศาลอาญาในคดีนี้   

จึงชอบดวยกระบวนการพิจารณาตามกฎหมายและหลักแหงการคุมครองสิทธิของบุคคลแลว 

ศาลอาญาไดไตสวนคํารองขอคืนของกลางดังกลาวแลวเมื่อวันที่  ๖  กันยายน   ๒๕๔๗   

นางดาราภรณ  มณฑานุช  แถลงวา  ไมติดใจขอคืนรถยนตของกลางที่ศาลอาญามีคําส่ังริบใหตกเปนของ   

กองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติดอีกตอไป  เนื่องจากถูกยกเลิกสัญญาเชาซ้ือและผูใหเชาซ้ือ   

ไดย่ืนคํารองขอคืนรถยนตดังกลาวเขามาในคดีแลว  และขอถอนคํารองฉบับลงวันที่  ๒๙  กรกฎาคม  ๒๕๔๗   

ศาลอาญาไดอนุญาตใหถอนคํารองและงดไตสวนพรอมมีคําส่ังจําหนายคดีหมายเลขดําที่  กย. ๕/๒๕๔๗   

ออกจากสารบบความ 



หนา   ๓๗ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ไดแถลงขอใหศาลอาญาสงปญหาให   

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  บทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทํา   

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และ   

มาตรา  ๓๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ตามคํารองขอคืน   

ของกลางฉบับลงวันที่  ๔  สิงหาคม  ๒๕๔๗ 

พนักงานอัยการแถลงขอใหศาลอาญาวินิจฉัยปญหาตามที่ไดย่ืนคัดคานการขอคืนของกลางไว   

เสียกอนวา  ผูขอคืนของกลางไมมีสิทธิย่ืนคํารองตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่ 

ศาลอาญาเห็นวา  คูความโตแยงวาบทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอ   

รัฐธรรมนูญ  ทั้งเปนบทบัญญัติแหงกฎหมายที่ศาลจะใชบังคับแกคดี  และยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ   

ในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัตินั้น  กรณีจึงตองดวยรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  สวนบทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติ   

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘   

มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๑  ที่คูความรองขอใหสงไปใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยดวยนั้น  เนื่องจากมิใช   

บทบัญญัติแหงกฎหมายที่จะใชบังคับแกคดี  ประกอบกับศาลรัฐธรรมนูญไดเคยมีคําวินิจฉัยไวแลว   

จึงไมสงไปใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยในประเด็นดังกลาว  และมีคําส่ังใหรอการพิจารณาคดีไวชั่วคราว   

แลวสงเร่ืองไปใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  บทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติมาตรการ   

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  หรือไม 

ศาลรัฐธรรมนูญตรวจคํารองแลว  มีคําส่ังใหรับคํารองไวดําเนินการตามขอกําหนด  ศาลรัฐธรรมนูญ   

วาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ. ๒๕๔๖  ขอ  ๑๒  และรับไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๖๔  และแจงใหสํานักงานศาลยุติธรรมเพื่อแจงศาลอาญาทราบและเพื่อประโยชนแหงการพิจารณา   

ศาลรัฐธรรมนูญไดมี คําส่ังใหนายกรัฐมนตรีในฐานะผู รักษาการตามพระราชบัญญัติมาตรการ   

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  ชี้แจงเปนหนังสือตอศาลรัฐธรรมนูญ   

ในประเด็นตามคํารอง 
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นายกรัฐมนตรีไดมอบหมายใหสํานักงานคณะกรรมการปองกันและปราบปรามยาเสพติด   

ทําหนังสือชี้แจงตอศาลรัฐธรรมนูญ  สรุปไดวา  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง  กําหนดใหศาลประกาศ   

ในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกัน  เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปน   

เจาของทรัพยสินย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  แตมิไดกําหนดใหแจง   

ใหผูเปนเจาของทรัพยสินทราบโดยตรง  เนื่องดวยทรัพยสินที่จะขอใหศาลมีคําส่ังริบตามมาตรา  ๓๐   

เปนทรัพยสินของกลางในคดีความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดที่จําเลยใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

การดําเนินการรองขอใหศาลมีคําส่ังริบทรัพยสินดังกลาวจะตองดําเนินการสอบสวนโดยพนักงาน   

สอบสวนคดีความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ซ่ึงข้ันตอนการสอบสวนของพนักงานสอบสวนจะตองดําเนินการ   

รวบรวมพยานหลักฐานตาง ๆ   เพื่อที่จะทราบขอเท็จจริงหรือพิสูจนความผิด  ดังนั้น  เมือ่ไดมกีารยึดส่ิงของใด   

ไวเปนของกลางในคดี  พนักงานสอบสวนจะตองรวบรวมหลักฐานทุกชนิดเทาที่สามารถจะทําได   

เพื่อประสงคใหทราบขอเท็จจริงและพฤติกรรมตาง ๆ  อันเกี่ยวกับความผิดนั้น  เพื่อพิสูจนใหเห็นความผิด   

ซ่ึงเปนไปตามหลักกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในลักษณะของการสอบสวน  โดยแจงใหเจาของหรือ   

ผูเกี่ยวของที่ปรากฏตามหลักฐานมาใหการในสํานวนคดีอาญา  จึงทําใหเจาของหรือผูเกี่ยวของกับทรัพยสิน   

ของกลางนั้นไดทราบหรือรูวาทรัพยสินนั้นถูกยึดในคดีความผิดนั้น  และการประกาศหนังสือพิมพ   

ที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกันก็เปนวิธีการหนึ่ง  เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางเปนเจาของ   

ทรัพยสินรวมทั้งผูเปนเจาของทรัพยสินทราบอีกทางหนึ่ง  ผูเปนเจาของทรัพยสินซ่ึงแมวามีชื่อทางทะเบียน   

ยอมทราบจากการสอบสวนของพนักงานสอบสวนเชนเดียวกับคดีอาญาปกติอยูแลว  จึงเปนเหตุผล   

ที่กฎหมายมิไดกําหนดใหแจงผูเปนเจาของทรัพยสินทราบโดยตรงอีกคร้ังหนึ่งอันจะเปนการซ้ําซอน   

กับข้ันตอนในการดําเนินคดีอาญาขางตน  กรณีมาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  บัญญัติหามมิใหนําประมวลกฎหมายอาญา   

มาตรา  ๓๖  มาใชบังคับ  เนื่องดวยเหตุผลวา  การดําเนินการขอใหศาลมีคําส่ังริบทรัพยสินของกลาง   

ตามมาตรา  ๓๐  มีการสอบสวนโดยพนักงานสอบสวนซึ่งผูเปนเจาของทรัพยสินควรจะตองทราบวาทรัพยสิน   

ของตนถูกยึดเปนของกลางในคดีความผิดเกี่ยวกับการกระทําความผิดและจะตองถูกศาลมีคําส่ังริบอยูแลว   

และการกําหนดใหมีการประกาศในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกัน   

ซ่ึงเปนข้ันตอนในการใหสิทธิแกเจาของทรัพยสินหรือผูอาจอางเปนเจาของทรัพยสินอีกข้ันตอนหนึ่ง   

เชนเดียวกับการใหสิทธิตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  เพียงแตนํามากําหนดใหสิทธิเสียกอน   

ศาลจะมีคําพิพากษาหรือมีคําส่ัง  จึงมิไดลิดรอนสิทธิของเจาของทรัพยสินตามที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา   
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แตกลับเปนการคํานึงถึงสิทธิของเจาของทรัพยสินมากกวาที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา   

กลาวคือ  แทนที่จะใหเจาของทรัพยสินทราบเองแลวมารองขอคืน  กลับกําหนดใหมีการประกาศในหนังสือพิมพ   

ซ่ึงทําใหผูเปนเจาของทรัพยสินหรือผูอาจอางเปนเจาของทรัพยสินมีโอกาสทราบวาทรัพยสินของตน   

กําลังถูกดําเนินคดีอยูมากกวาตามที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  การนํามาตรา  ๓๖   

มาใชบังคับจะทําใหกระบวนการพิจารณาซ้ําซอน  และเพิ่มจํานวนคดีในชั้นศาลเปนภาระแกทุกฝาย   

และการดําเนินการริบทรัพยสินของกลางตามมาตรา  ๓๐  เมื่อศาลมีคําส่ังริบทรัพยสินใหตกเปนของ   

กองทุนแลวจะตองดําเนินการบริหารจัดการทรัพยสินของกองทุนเพื่อใหเปนไปตามเจตนารมณ   

ของกฎหมาย  ซ่ึงรวมถึงการนําทรัพยสินออกขายทอดตลาด  หากนํามาตรา  ๓๖  มาบังคับใช  ทรัพยสิน   

ก็ไมอาจจะตกเปนของกองทุนโดยเด็ดขาดตามผลของคดี  ซ่ึงจะเกิดความยุงยากและขัดของในการจัดการ   

ทรัพยสิน  ไมวาจะจัดการดวยการขายทอดตลาดหรือจําหนายโดยวิธีอื่น  ซ่ึงทําใหการบังคับใชกฎหมาย   

ขาดประสิทธิภาพ 

คดีอยูระหวางการพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  ตอมาไดมีการตรารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

(ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  เมื่อวันที่  ๑  ตุลาคม  ๒๕๔๙  ข้ึน  โดยมาตรา  ๓๕  กําหนดให   

บรรดาการใดที่มีกฎหมายกําหนดใหเปนอํานาจของศาลรัฐธรรมนูญหรือเมื่อมีปญหาวากฎหมายใด   

ขัดตอรัฐธรรมนูญหรือไม  ใหเปนอํานาจของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ 

คดีอยูระหวางการพิจารณาของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ  ไดมีการตรารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  เมื่อวันที่  ๒๔  สิงหาคม  ๒๕๕๐  ข้ึนไวใหใชแทนรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจกัรไทย   

(ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  โดยมาตรา  ๓๐๐  วรรคหนึ่ง  วรรคสามและวรรคสี่  บัญญัติให   

คณะตุลาการรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙   

เปนศาลรัฐธรรมนูญ  และใหบทบัญญัติมาตรา  ๓๕  วรรคสอง  วรรคสามและวรรคสี่  ของรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ยังคงมีผลใชบังคับตอไปจนกวาจะมี   

การตราพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญข้ึนใชบังคับ   

โดยบรรดาคดีหรือการใดที่อยูในระหวางดําเนินการของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญใหศาลรัฐธรรมนูญ   

ดําเนินการตอไป  ศาลรัฐธรรมนูญจึงมีอํานาจพิจารณาวินิจฉัยคํารองนี้ได 

บทบัญญัติของรัฐธรรมนูญและกฎหมายที่เกี่ยวของ  มีดังนี้ 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐ 
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มาตรา  ๓๐  “บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน 

ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 

การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางในเร่ืองถิ่นกําเนิด  เชื้อชาติ   

ภาษา  เพศ  อายุ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม  ความเชื่อ   

ทางศาสนา  การศึกษาอบรม  หรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ   

จะกระทํามิได 

มาตรการที่รัฐกําหนดขึ้นเพื่อขจัดอุปสรรคหรือสงเสริมใหบุคคลสามารถใชสิทธิและเสรีภาพ   

ไดเชนเดียวกับบุคคลอื่น  ยอมไมถือเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตามวรรคสาม” 

มาตรา  ๓๒  “บุคคลจะไมตองรับโทษอาญา  เวนแตจะไดกระทําการอันกฎหมายที่ใชอยูในเวลา   

ที่กระทํานั้นบัญญัติเปนความผิด  และกําหนดโทษไว  และโทษที่จะลงแกบุคคลนั้นจะหนักกวาโทษที่กําหนดไว   

ในกฎหมายที่ใชอยูในเวลาที่กระทําความผิดมิได” 

มาตรา  ๓๓  “ในคดีอาญา  ตองสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด 

กอนมีคําพิพากษาอันถึงที่สุดแสดงวาบุคคลใดไดกระทําความผิด  จะปฏิบัติตอบุคคลนั้นเสมือนเปน   

ผูกระทําความผิดมิได” 

มาตรา  ๔๘  “สิทธิของบุคคลในทรัพยสินยอมไดรับความคุมครอง  ขอบเขตแหงสิทธิและ   

การจํากัดสิทธิเชนวานี้  ยอมเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติ 

การสืบมรดกยอมไดรับความคุมครองสิทธิของบุคคลในการสืบมรดกยอมเปนไปตามที่กฎหมาย   

บัญญัติ” 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐ 

มาตรา  ๓๐  “บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน 

ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 

การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางในเร่ืองถิ่นกําเนิด  เชื้อชาติ   

ภาษา  เพศ  อายุ  ความพิการ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม   

ความเชื่อทางศาสนา  การศึกษาอบรม  หรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบญัญติัแหงรัฐธรรมนญู   

จะกระทํามิได 



หนา   ๔๑ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

มาตรการที่รัฐกําหนดขึ้นเพื่อขจัดอุปสรรคหรือสงเสริมใหบุคคลสามารถใชสิทธิและเสรีภาพ   
ไดเชนเดียวกับบุคคลอื่น  ยอมไมถือเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตามวรรคสาม” 

มาตรา  ๓๙  “บุคคลไมตองรับโทษอาญา  เวนแตไดกระทําการอันกฎหมายที่ใชอยูในเวลา   
ที่กระทํานั้นบัญญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไว  และโทษที่จะลงแกบุคคลนั้นจะหนักกวาโทษ   
ที่กําหนดไวในกฎหมายที่ใชอยูในเวลาที่กระทําความผิดมิได 

ในคดีอาญา  ตองสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด 
กอนมีคําพิพากษาอันถึงที่สุดแสดงวาบุคคลใดไดกระทําความผิด  จะปฏิบัติตอบุคคลนั้นเสมือนเปน   

ผูกระทําความผิดมิได” 
มาตรา  ๔๑  “สิทธิของบุคคลในทรัพยสินยอมไดรับความคุมครอง  ขอบเขตแหงสิทธิและ   

การจํากัดสิทธิเชนวานี้ยอมเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติ 
การสืบมรดกยอมไดรับความคุมครอง  สิทธิของบุคคลในการสืบมรดกยอมเปนไปตามที่กฎหมาย   

บัญญัติ” 
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา  ๒  วรรคหนึ่ง  บัญญัติวา  “บุคคลจักตองรับโทษในทางอาญาตอเมื่อไดกระทําการ   

อันกฎหมายที่ใชในขณะกระทํานั้นบัญญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไว  และโทษที่จะลงแกผูกระทํา   
ความผิดนั้นตองเปนโทษที่บัญญัติไวในกฎหมาย” 

มาตรา  ๓๖  บัญญัติวา  “ในกรณีที่ศาลส่ังริบทรัพยสินตามมาตรา  ๓๓  หรือมาตรา  ๓๔  ไปแลว   
หากปรากฏในภายหลังโดยคําเสนอของเจาของที่แทจริงวา  เปนเจาของแทจริงมิไดรูเห็นเปนใจดวย   
ในการกระทําความผิด  ก็ใหศาลส่ังใหคืนทรัพยสิน  ถาทรัพยสินนั้นยังคงมีอยูในความครอบครองของ   
เจาพนักงาน  แตคําเสนอของเจาของแทจริงนั้นจะตองกระทําตอศาลภายในหนึ่งปนับแตวันคําพิพากษา   
ถึงที่สุด” 

พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔ 
มาตรา  ๒๗  “เมื่อพนักงานอัยการมคํีาส่ังฟองและทรัพยสินที่คณะกรรมการมีคําส่ังใหยึดหรือ   

อายัดตามมาตรา  ๒๒  เปนทรัพยสินที่เกี่ยวเนื่องกับการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ก็ใหพนักงาน   
อัยการย่ืนคํารองเพื่อขอใหศาลส่ังริบทรัพยสินนั้น  โดยจะย่ืนคํารองไปพรอมกับคําฟองหรือในเวลาใด ๆ   
กอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาก็ได  แตถามีเหตุอันสมควรแสดงไดวาไมสามารถย่ืนคํารองกอนศาลชั้นตน   
มีคําพิพากษา  จะย่ืนคํารองภายในหนึ่งปนับแตวันที่ศาลชั้นตนมีคําพิพากษาก็ได  เวนแตจะมีคําพิพากษา   
ถึงที่สุดใหยกฟอง 



หนา   ๔๒ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ในกรณีที่พบวามีทรัพยสินที่เกี่ยวกับการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดเพิ่มเติมอีกใหย่ืนคํารอง   

เพื่อขอใหศาลริบทรัพยสินนั้นภายในหนึ่งปนับแตวันที่ศาลชั้นตนมีคําพิพากษา  เวนแตมคํีาพพิากษาถงึทีสุ่ด   

ใหยกฟอง” 

มาตรา  ๒๘  “เมื่อศาลส่ังรับคํารองของพนักงานอัยการตามมาตรา  ๒๗  แลว  ใหศาลส่ังใหประกาศ   

ในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกัน  เพื่อใหผูซ่ึงอาจอางเปนเจาของทรัพยสิน   

มาย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนคดีถึงที่สุด  ในกรณีที่มีหลักฐานวาผูใดอาจอางเปนเจาของทรัพยสินได   

ก็ใหเลขาธิการมีหนังสือแจงใหผูนั้นทราบเพื่อใชสิทธิดังกลาว  โดยแจงทางไปรษณียลงทะเบียนตอบรับ   

ตามที่อยูคร้ังหลังสุดของผูนั้นเทาที่ปรากฏหลักฐานในสํานวนการสอบสวน 

คาใชจายในการประกาศและในการแจง  ใหจายจากเงินของกองทุน” 

มาตรา  ๓๐  “บรรดาเครื่องมือ  เคร่ืองใช  ยานพาหนะ  เคร่ืองจักรกล  หรือทรัพยสินอื่นใด   

ที่ใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  หรือใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิดเกีย่วกับ   

ยาเสพติด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดใหริบเสียทั้งส้ินไมวาจะมีผูถูกลงโทษ   

ตามคําพิพากษาหรือไมก็ตาม 

ใหพนักงานอัยการย่ืนคํารองตอศาลที่พิจารณาคดีนั้น  เพื่อขอใหศาลส่ังริบทรัพยสินตามวรรคหนึง่   

และเมื่อศาลรับคํารองแลวใหศาลส่ังใหประกาศในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวัน   

ติดตอกัน  เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินมาย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนศาลชั้นตน   

มีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  ทั้งนี้  ไมวาในคดีดังกลาวจะปรากฏตัวบุคคลซ่ึงอาจเชื่อไดวาเปนเจาของหรือไม   

ก็ตาม 

คาใชจายในการประกาศ  ใหจายจากเงินของกองทุน 

ในกรณีที่ไมมีผูใดอางตัวเปนเจาของกอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ังหรือในกรณีที่ปรากฏ   

เจาของ  แตเจาของไมสามารถพิสูจนไดวาตนไมมีโอกาสทราบ  หรือไมมีเหตุอันควรสงสัยวาจะมกีารกระทาํ   

ความผิดและจะมีการนําทรัพยสินดังกลาวไปใชในการกระทําความผิด  หรือไดใชเปนอุปกรณใหไดรับผล   

ในการกระทําความผิด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิด  ใหศาลส่ังริบทรัพยสินดังกลาวไดเมื่อพน   

กําหนดสามสิบวันนับแตวันที่เร่ิมประกาศในหนังสือพิมพรายวันตามวรรคสอง  และในกรณีนี้มิใหนํา   

มาตรา  ๓๖  แหงประมวลกฎหมายอาญามาใชบังคับ” 



หนา   ๔๓ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ปญหาวาพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   

มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  หรือไม  นั้น  พิจารณาแลวเห็นวา  บทบัญญัติ   

ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๐  (เดิมบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐)  บัญญัติเร่ืองบุคคลยอมเสมอกันในกฎหมาย   

และไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน  และไมเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคล  และ   

มาตรา  ๓๙  วรรคสองและวรรคสาม  (เดิมบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

มาตรา  ๓๓)  บัญญัติเร่ืองขอสันนิษฐานของกฎหมายวา  ในคดีอาญาตองสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหา   

หรือจําเลยไมมีความผิด  และกอนมีคําพิพากษาอันถึงที่สุด  จะปฏิบัติตอบุคคลนั้นเสมือนเปนผูกระทําผิด   

มิได  สวนมาตรา  ๔๑  (เดิมบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

มาตรา  ๔๘)  เปนบทบัญญัติที่ใหการรับรองและคุมครองสิทธิในทรัพยสินไววา  สิทธิของบุคคลในทรัพยสิน   

ไดรับความคุมครองจากรัฐธรรมนูญ  และบัญญัติเปนขอยกเวนวา  ขอบเขตแหงสิทธิและการจํากัดสิทธิ   

ในทรัพยสินเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติโดยบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญไดกําหนดเร่ืองขอบเขตแหงสิทธิ   

และการจํากัดสิทธิไวในมาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง  ซ่ึงเดิมบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙  เชนเดียวกันวา  ใหกระทําไดเฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญกําหนดไว   

และเทาที่จําเปนเทานั้น  แตจะกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนัน้มไิด  บทบญัญติัของ   

รัฐธรรมนูญฉบับปจจุบันในมาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๙  วรรคสองและวรรคสาม  และมาตรา  ๔๑  ดังกลาว   

จึงเปนบทบัญญัติที่มีหลักเกณฑและสาระสําคัญที่ใหการรับรองและคุมครองสิทธิเสรีภาพของบุคคลและ   

ทรัพยสินอยางเดียวกันกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒   

มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘ 

เมื่อปญหาความชอบดวยรัฐธรรมนูญอันเปนมูลเหตุในการย่ืนคํารองนี้เกิดข้ึนในระหวางการใชบังคับ   

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  และในการพิจารณาถึงประเด็นความชอบดวย   

รัฐธรรมนูญตามคํารองในคดีนี้วา  บทบัญญัติในมาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘   

หรือไม  แมศาลจะตองใชบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญดังกลาวมาประกอบการพิจารณาก็ตาม  แตเมื่อรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ไดถูกยกเลิกไปแลว  และรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   



หนา   ๔๔ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  ซ่ึงมีผลใชบังคับต้ังแตวันที่  ๒๔  สิงหาคม  ๒๕๕๐  มีบทบัญญัติที่ใหการรับรองและ   

คุมครองสิทธิเสรีภาพของบุคคลและทรัพยสินไวในมาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๙  และมาตรา  ๔๑  โดยมีหลักเกณฑ   

และสาระสําคัญอยางเดียวกันกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐   

มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  จึงเปนกรณีที่กฎหมายซึ่งศาลใชขณะพิจารณาวินิจฉัยชี้ขาดคดี   

แตกตางจากกฎหมายในขณะเกิดมูลเหตุในการย่ืนคํารองนี้  ดังนั้น  การพิจารณาถงึความชอบดวยรัฐธรรมนญู   

ในขณะศาลพิจารณาคดีตามคํารองนี้  ศาลชอบที่จะนํารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

มาใชในการวินิจฉัยชี้ขาดคดี 

พิจารณาแลวเห็นวา  พระราชบัญญติัมาตรการในการปราบปรามผูกระทาํความผดิเกีย่วกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มีเจตนารมณเพื่อคุมครองประโยชนสวนรวม  ไดแก  ความสงบสุขเรียบรอยของสังคม   

ความปลอดภัยมั่นคงในชีวิตและทรัพยสินของคนในสังคมใหรอดพนจากการลักลอบคายาเสพติด   

จึงถือเปนอาชญากรรมที่กอใหเกิดภัยคุกคามอยางรายแรงตอสุขภาพและสวัสดิภาพของมนุษย  และ   

เกิดผลเสียหายทางเศรษฐกิจ  วัฒนธรรมและการเมืองของสังคม  รวมทั้งเปนภยันตรายตอมวลมนุษยชาติ   

ซ่ึงจําตองใหความเอาใจใสอยางย่ิงและใหความสําคัญในลําดับสูงสุดในการปราบปราม  พระราชบัญญัติ   

ฉบับนี้ไดกําหนดมาตรการสําคัญเพื่อตัดวงจรการลักลอบคายาเสพติด  ดวยการจํากัดสิทธิและเสรีภาพ   

ของกลุมบุคคลบางกลุมซ่ึงรัฐมีเหตุอันควรเชื่อไดวาทรัพยสินของกลุมบุคคลนั้นเปนทรัพยสินที่ใช   

หรือมีไวเพื่อใชกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดและถึงขนาดที่รัฐมีความจําเปนตองจํากัดสิทธิและเสรีภาพ   

ดวยการริบทรัพยสินของกลุมบุคคลดังกลาว  ซ่ึงเปนมาตรการที่จําเปนเพื่อปกปองสังคมในระดับรัฐ  และ   

ปองกันมิใหเกิดผลกระทบตอสวนรวมในระดับกวาง  และใหเปนไปตามพันธะในอนุสัญญาสหประชาชาติ   

วาดวยการตอตานการลักลอบคายาเสพติดและวัตถุออกฤทธิ์ตอจิตและประสาท  (United  Nations  Covention   

Against  Illicit  Traffic  in  Narcotic  Drugs  and  Psychotropic  Substances)  ซ่ึงรับเอาโดยที่ประชุมเต็มคณะ   

คร้ังที่  ๖  เมื่อวันที่  ๑๙  ธันวาคม  ค.ศ. ๑๙๘๘  โดยอนุสัญญาดังกลาวไดกําหนดไวในขอ  ๕  วรรคหนึ่ง   

วา  “แตละภาคีจะตองรับเอามาตรการตามที่ จําเปนเพื่อใหภาคีสามารถริบทรัพยสินดังตอไปนี้...   

(ข)  ยาเสพติดและวัตถุที่ออกฤทธิ์ตอจิตและประสาท  วัสดุและอุปกรณ  หรือเครื่องมืออื่นซ่ึงไดใชหรือ   

เจตนาจะใชในลักษณะใด ๆ  ในการกระทําผิดที่บัญญัติไวตามขอสาม  วรรคหนึ่ง”  เมื่อประเทศไทย   

เปนภาคีสมาชิกอยูจึงตองผูกพันตามพันธะในอนุสัญญาดังกลาว  อีกทั้งความในขอ  ๕  วรรคหนึ่ง  (ข)   

ก็เปนมาตรการที่นานาประเทศตองใหความรวมมือในการกําหนดมาตรการที่จําเปนเพื่อดําเนินการ   



หนา   ๔๕ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ริบทรัพยสินที่ใชหรือเจตนาจะใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ซ่ึงเปนมาตรการที่สําคัญและ   

จําเปนอยางย่ิงยวดเพื่อปราบปรามการลักลอบคายาเสพติดใหลดนอยลงหรือหมดไป  อันเปนผลประโยชน   

ระหวางประเทศที่จะไดรับจากความรวมมือกันกําหนดมาตรการเพื่อปราบปรามการลักลอบคายาเสพติด   

ใหหมดไปในที่สุด  ดังนั้น  ประเทศไทยจึงไดรับเอามาตรการตามที่จําเปนดังกลาวเพื่อตรากฎหมาย   

ใหสอดคลองกับรัฐธรรมนูญและระบบกฎหมายของไทย  เพื่อใหอํานาจริบทรัพยสินซ่ึงเปนเคร่ืองมือ   

เคร่ืองใช  ยานพาหนะ  เคร่ืองจักรกล  หรือทรัพยสินอื่นใดที่ใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

หรือใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เชนเดียวกับนานาอารยประเทศ 

สําหรับปญหาที่วา  บทบัญญัติในมาตรา  ๓๐  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

ฉบับปจจุบัน  มาตรา  ๔๑  หรือไม  นั้น  พิจารณาแลวเห็นวา  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๑  วรรคหนึง่  บญัญติัวา   

“สิทธิของบุคคลในทรัพยสินยอมไดรับความคุมครอง  ขอบเขตแหงสิทธิและการจํากัดสิทธิเชนวานี้   

ยอมเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติ”  บทบัญญัติในมาตรา  ๔๑  วรรคหนึ่ง  เปนบทบัญญัติทีว่าดวยการรับรอง   

สิทธิของบุคคลในทรัพยสินซ่ึงรัฐธรรมนูญใหการรับรองและคุมครอง  แตขอบเขตแหงการใชสิทธิและ   

การจํากัดสิทธินั้น  รัฐธรรมนูญยอมใหมีการจํากัดไดแตตองเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติเทานั้น   

โดยรัฐธรรมนูญมอบอํานาจใหรัฐตรากฎหมายขึ้นมาเพื่อกําหนดขอบเขตแหงการใชสิทธิและการจํากัดสิทธินั้น   

ภายใตเง่ือนไขที่วาจะตองกําหนดขอบเขตการใชสิทธิและการจํากัดสิทธิของบุคคลในทรัพยสินเทาที่จําเปน   

และไมกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธินั้น  ในสวนของพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  ไดกําหนดหลักเกณฑและข้ันตอนการคุมครองสิทธิ   

ของบุคคลในทรัพยสินที่เกี่ยวของกับการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดตามพระราชบัญญัติฉบับนี้   

เพื่อใหเจาพนักงานผูปฏิบัติงานใชเปนหลักเกณฑในการพิจารณาถึงตัวทรัพยสินที่เกี่ยวกับการกระทําความผิด   

ซ่ึงตองเขาเกณฑที่วา  ตองมีเหตุอันควรสงสัย  หรือมีเหตุอันควรเชื่อบนพื้นฐานความเชื่ออยางสมเหตุสมผล   

ในการเริ่มกระบวนการริบทรัพยสิน  บทบัญญัติเกี่ยวกับการดําเนินการริบทรัพยสินที่เกี่ยวกับการกระทํา   

ความผิดตกเปนของแผนดินดังกลาวยังวางมาตรการในการตรวจสอบและคานการใชอํานาจอยางเปนระบบ   

โดยใหศาลซ่ึงเปนองคกรที่ใชอํานาจตุลาการที่มีความเปนกลาง  มีความเปนอิสระ  เปนผูตรวจสอบ   

การใชอํานาจของฝายบริหาร  เพื่อปฏิบัติการใหเปนไปตามกฎหมาย  อีกทั้งยังมีมาตรการคุมครองทรัพยสิน   

ของบุคคลที่สามซึ่งเปนเจาของทรัพยสินดังกลาว  ดวยการใหสิทธิย่ืนคํารองเขามาในคดีเพื่อพิสูจนวาตน   

ไมมีโอกาสทราบหรือไมมีเหตุอันควรสงสัยวาจะมีการกระทําความผิด  และจะมีการนําทรัพยสินดังกลาว   



หนา   ๔๖ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ไปใชในการกระทําความผิด  หรือไดใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิด  หรือมีไวเพื่อใช   

ในการกระทําความผิด 

เมื่อพิจารณาขอบเขตการใชสิทธิและการจํากัดสิทธิในทรัพยสินของบุคคลตามรัฐธรรมนูญ   

ฉบับปจจุบัน  มาตรา  ๒๙  ซ่ึงใหอํานาจแกรัฐในการตรากฎหมายจํากัดสิทธิของบุคคลในทรัพยสินได   

และเมื่อคํานึงถึงประโยชนสาธารณะและการคุมครองสิทธิในทรัพยสินของคนสวนใหญในสังคม   

โดยเฉพาะเพื่อประโยชนของรัฐและผลประโยชนสาธารณะซึ่งรวมถึงประชาคมโลก  อันเปนผลประโยชนรวมกัน   

ระหวางรัฐแลว  เห็นวา  เหตุผลและความจําเปนที่ตองจํากัดการใชสิทธิของบุคคลบางกลุมที่ไดใชทรัพยสิน   

อันกระทําการที่กฎหมายบัญญัติไววาเปนความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ประกอบกับพระราชบัญญัตินี้ได   

วางมาตรการดําเนินการยึดหรืออายัดและริบทรัพยสินอยางเปนข้ันตอน  และเปดโอกาสใหเจาของทรัพยสิน   

ย่ืนคํารองขอเขามาในคดีเพื่อพิสูจนหักลางขอสันนิษฐานของกฎหมาย  อีกทั้งบทบัญญัติของพระราชบญัญติั   

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  ก็มิไดกําหนด   

มาตรการบังคับใหทรัพยสินตกเปนของแผนดินทันที  การที่กฎหมายกําหนดภาระการพิสูจนใหฝายเจาของ   

ทรัพยสินก็เนื่องมาจากการดําเนินการริบทรัพยสินดังกลาวใชการพิจารณาพยานหลักฐานดวยเหตุ   

อันควรสงสัย  ซ่ึงเปนพื้นฐานความเชื่ออยางสมเหตุสมผลวา  สมควรริบทรัพยสินที่ใชในการกระทํา   

ความผิดหรือใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิดหรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติด  โดยกําหนดภาระในการพิสูจนใหเจาของทรัพยสิน  ดวยการใหสิทธิย่ืนคํารอง   

ขอเขามาในคดีกอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ังริบทรัพยสิน  ซ่ึงเปนผลมาจากขอสันนิษฐานของรัฐ   

ที่วาหากพนักงานอัยการสามารถนําสืบใหเขาเง่ือนไขที่วา  บรรดาเครื่องมือ  เคร่ืองใช  ยานพาหนะ   

เคร่ืองจักรกล  หรือทรัพยสินอื่นใดที่ใชหรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

ตามมาตรา  ๓๐  วรรคหนึ่ง  แลว  จึงจะริบทรัพยสินไดตามมาตรา  ๓๐  วรรคสอง  และไดใหโอกาส   

เจาของทรัพยสินย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนมีคําพิพากษาหรือคําส่ังใหริบทรัพยสินโดยมีภาระ   

การพิสูจนจนปราศจากขอสงสัยใหเขาเง่ือนไขตามนัยมาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ภาระการพิสูจน   

ตามมาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  จึงไมตองดวยบทสันนิษฐานทางอาญาของรัฐธรรมนูญฉบับปจจุบัน  มาตรา  ๓๙   

ที่สันนิษฐานวาผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด  อยางไรก็ตาม  พระราชบัญญัตินี้ก็มีมาตรการอื่น ๆ   

ที่คุมครองเจาของรวมถึงบุคคลที่สาม  มิใหไดรับการกระทบกระเทือนเกนิความจําเปน  โดยกําหนดขั้นตอน   

การตรวจสอบ  กลั่นกรองของหนวยงานที่เกี่ยวของ  และใหศาลเปนองคกรตรวจสอบวินิจฉัยขอเท็จจริง   



หนา   ๔๗ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ของทรัพยสิน  และมีคําส่ังวาเปนทรัพยสินที่ใชกระทําผิดเกี่ยวกับยาเสพติดและจะใหริบทรัพยสินนั้น   

หรือไม  การที่มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  กําหนดภาระการพิสูจนไปยังเจาของทรัพยสินที่จะตองนําสืบหักลาง   

ขอสันนิษฐานใหไดวาตนไมมีโอกาสทราบ  หรือไมมีเหตุอันควรสงสัยวาจะมีการกระทําความผิดและ   

จะมีการนําทรัพยสินของตนไปใชในการกระทําความผิด  หรือไดใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทํา   

ความผิดหรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ผูที่รูเห็นขอเท็จจริงเกี่ยวกับทรัพยสินนั้น   

ดีที่สุดก็คือเจาของทรัพยสินนั้น  ซ่ึงควรจะมีสวนชวยรัฐเพื่อปองกันการลักลอบคายาเสพติด  ดวยการระมัดระวัง   

อยางเต็มที่เพื่อตัดโอกาสมิใหมีการนําทรัพยสินของตนไปใชกระทําความผิดหรือไดใชเปนอุปกรณ   

ใหไดรับผลในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  การที่จะกําหนดใหภาระการพิสูจนในเรือ่งนีเ้ปนของรัฐ   

ยอมเปนภาระแกรัฐ  และไมสอดคลองกับมาตรการปราบปรามการลักลอบคายาเสพติดทีป่ระสงคจะปรับปรุง   

และพัฒนาใหเหมาะสมและเทาทันตอการกระทําความผิด  ซ่ึงมีความซับซอนและมีการปรับเปลี่ยนรูปแบบ   

การกระทําผิดตลอดเวลา  และถือเปนการประกอบอาชญากรรมที่มีความรายแรง  กอใหเกิดปญหา   

ในการปราบปรามของรัฐ  การที่มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  กําหนดภาระการพิสูจนใหเปนของเจาของทรัพยสิน   

ที่ใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  จึงมีความจําเปนและเหมาะสมกับมาตรการในการปราบปราม   

ยาเสพติดแลว  บทบัญญัติในมาตรา  ๓๐  แหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  ไดวางหลักการจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลเทาที่จําเปน  และ   

ไมกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพของบุคคลแตอยางใด  ดังนั้น  พระราชบัญญัติ   

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง   

และวรรคสี่  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญฉบับปจจุบัน  มาตรา  ๔๑ 

ปญหาวา  บทบัญญัติในมาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดตอรัฐธรรมนูญฉบับปจจุบัน   

มาตรา  ๓๙  หรือไม  นั้น  พิจารณาแลวเห็นวา  การริบทรัพยสินตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  เปนการตัดรอนกรรมสิทธิ์ของผูเปนเจาของ   

และใหทรัพยที่ริบนั้นตกเปนของแผนดิน  ลักษณะและผลของการริบทรัพยจึงเปนการลงโทษแกเจาของ   

กรรมสิทธิ์ในทรัพยสิน  และถือเปนโทษทางอาญาตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๘  (๕)   

เมื่อการริบทรัพยสินเปนโทษทางอาญาอยางหนึ่ง  การที่บุคคลผูเปนเจาของทรัพยสินจะตองไดรับโทษ   

ริบทรัพยสินก็ตอเมื่อไดกระทําการอันกฎหมายที่ใชอยูในเวลาที่กระทํานั้นบัญญัติเปนความผิด  ซ่ึงไดรับ   

ความคุมครองตามรัฐธรรมนูญฉบับปจจุบัน  มาตรา  ๓๙  และการที่พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   



หนา   ๔๘ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  บัญญัติวา  “ในกรณีที่ไมมีผูใด   

อางตัวเปนเจาของกอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ังหรือในกรณีที่ปรากฏตัวเจาของ  แตเจาของ   

ไมสามารถพิสูจนไดวาตนไมมีโอกาสทราบ  หรือไมมีเหตุอันควรสงสัยวาจะมีการกระทําความผิด   

และจะมีการนําทรัพยสินดังกลาวไปใชในการกระทําความผิด  หรือไดใชเปนอุปกรณใหไดรับผล   

ในการกระทําความผิด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิด  ใหศาลส่ังริบทรัพยสินดังกลาวได   

เมื่อพนกําหนดสามสิบวันนับแตวันที่เร่ิมประกาศในหนังสือพิมพรายวัน”  แสดงใหเห็นวา  บทบัญญัติ   

ในมาตรา  ๓๐  มิไดลงโทษริบทรัพยสินโดยปราศจากการกระทําผิดเพราะเมื่อกฎหมายกําหนดเร่ือง   

ภาระการพิสูจนใหบุคคลที่เปนเจาของหรือผูที่อางตัวเปนเจาของทรัพยสินมีหนาที่พิสูจนวาทรัพยสินนั้น   

มิไดใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดหรือใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  โดยใหโอกาสเจาของทรัพยสินนั้น   

ไดทราบ  ดวยวิธีการประกาศในหนังสือพิมพที่จําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกัน  แตศาลจะสั่ง   

ใหริบทรัพยสินดังกลาวไดก็ตอเมื่อพนกําหนดสามสิบวันนับแตวันที่เร่ิมประกาศในหนงัสือพมิพรายวันแลว   

ซ่ึงเปนระยะเวลาเพียงพอที่จะใหเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษา   

หรือคําส่ัง  ตามนัยมาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  แหงพระราชบัญญัติฉบับเดียวกัน  และเมื่อเจาของ   

ทรัพยสินเขามาในคดีแลว  ก็มีหนาที่พิสูจนใหไดวาตนไมมีโอกาสทราบหรือไมมีเหตุอันควรสงสัย   

วาจะมีการกระทําผิด  ศาลจึงจะไมริบทรัพยสิน  การริบทรัพยสินที่ใชในการกระทําความผิดหรือ   

ใช เปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดตามมาตรา   ๓๐  จึงมิใช   

เปนการริบทรัพยสินโดยมิไดกระทําผิดตามขอสันนิษฐานตามที่รัฐธรรมนูญฉบับปจจุบัน  มาตรา  ๓๙   

บัญญัติไว  การที่ศาลจะริบทรัพยสินตามมาตรา  ๓๐  หรือไม  ปญหาจึงอยูที่วา  เจาของทรัพยสิน   

ไดย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ังใหริบทรัพยสินหรือไม  และพิสูจนได   

ตามขอสันนิษฐานตามที่กฎหมายกําหนดไดหรือไม  สวนบทบัญญัติในมาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  ตอนทาย   

ที่บัญญัติวา  มิใหนําความในมาตรา  ๓๖  แหงประมวลกฎหมายอาญามาใชบังคับ  ก็เปนการจํากัดสิทธิ   

ในการโตแยงคัดคาน  ซ่ึงมีผลสืบเนื่องมาจากบทบัญญัติในมาตรา  ๓๐  วรรคสอง  ที่บัญญัติใหบุคคล   

ซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ัง   

ตามมาตรา  ๓๐  วรรคสอง  แลว  และเมื่อพนกําหนดเวลาดังกลาว  เจาของทรัพยสินมิไดย่ืนคํารอง   

ขอเขามาในคดี  บทบัญญัติในมาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  ตอนทายจึงบัญญัติหามย่ืนคํารองขอคืนทรัพยสิน   



หนา   ๔๙ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ที่ถูกริบไดอีก  เมื่อกฎหมายใหสิทธิแกเจาของทรัพยสินเชนวานั้นย่ืนคํารองขอเขามาในคดีเพื่อใหมีโอกาส   

โตแยงคัดคานแลว  แตเจาของทรัพยสินนั้นมิไดเขามาในคดีหรือเขามาในคดีแลว  แตไมอาจพิสูจนไดวา   

ตนเองไมมีโอกาสทราบ  หรือไมมีเหตุอันควรสงสัยวาจะมีการกระทําความผิดและจะมีการนําทรัพยสิน   

ดังกลาวไปใชในการกระทําความผิด  หรือไดใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิดหรือมีไว   

เพื่อใชในการกระทําความผิด  จึงตองถือวาเจาของทรัพยสินมีความบกพรองในการปองกันมิใหมี   

การนําทรัพยสินของตนไปใชกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ดังนั้น  การริบทรัพยสินซ่ึงเปนเคร่ืองมือ   

เคร่ืองใช  ยานพาหนะ  เคร่ืองจักรกล  หรือทรัพยสินอื่นใดที่ใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

หรือใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับ   

ยาเสพติดตามมาตรา  ๓๐  จึงเปนมาตรการที่เหมาะสมและไดสัดสวนกับอันตรายที่จะเกิดข้ึนแลว  และ   

ถือเปนมาตรการเสมือนการลงโทษแกเจาของทรัพยสินดังกลาว  เพราะเหตุจากการนําทรัพยสินดังกลาว   

ไปใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ซ่ึงเปนภัยรายแรงตอมวลมนุษยชาติ  จึงเห็นวา  การริบทรัพยสิน   

ตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   

มาตรา  ๓๐  ไมอยูในความคุมครองของหลักประกันสิทธิในทรัพยสินตามรัฐธรรมนูญฉบับปจจุบัน   

มาตรา  ๔๑  และสอดคลองกับเจตนารมณและบทบัญญัติของอนุสัญญาสหประชาชาติวาดวยการตอตาน   

การลักลอบคายาเสพติดและวัตถุที่ออกฤทธิ์ตอจิตและประสาท  ซ่ึงรับเอาโดยที่ประชุมเต็มคณะ  เมื่อวันที่   

๑๙  ธันวาคม  ค.ศ. ๑๙๘๘  ขอ  ๕  วรรคหนึ่ง  (ข)  แลว  ดังนั้น  บทบัญญัติในมาตรา  ๓๐  วรรคสอง   

และวรรคสี่  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๙ 

ขอเท็จจริงตามที่ผูรองโตแยงในคดีตามคํารองนี้ เปนกรณีการกระทําที่ เกิดข้ึนหลังจาก   

พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  ใชบังคับแลว   

บทบัญญัติในมาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  แหงพระราชบัญญัติดังกลาวจึงมิใชเปนการเลือกปฏิบัติ   

ตอบุคคล  และมิใชเปนเร่ืองการจํากัดสิทธิในทรัพยสินตามคําโตแยงของผูรองแตอยางใด  การทีรั่ฐธรรมนญู   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ถูกยกเลิกไปแลว  และรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๙  วรรคสองและวรรคสาม  และมาตรา  ๔๑  เปนบทบญัญติั   

ที่ใหการรับรองสิทธิเสรีภาพและทรัพยสินของบุคคลโดยมีหลักเกณฑและสาระสําคัญอยางเดียวกันกับ   

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และ   

มาตรา  ๔๘  และมีผลใชบังคับขณะศาลพิจารณาวินิจฉัยชี้ขาดคดีตามคํารองนี้  ดังนั้น  จึงเห็นวา  พระราชบัญญัติ   



หนา   ๕๐ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง   

และวรรคสี่  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๐   

มาตรา  ๓๙  และมาตรา  ๔๑  ซ่ึงใชบังคับขณะศาลพิจารณาและวินิจฉัยชี้ขาดคดีนี้แตอยางใด 

ดวยเหตุผลที่ไดวินิจฉัยขางตน  จึงเห็นวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทํา   

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๙  และมาตรา  ๔๑ 

 

ศาสตราจารย  ดร. อักขราทร  จุฬารัตน 

รองประธานศาลรัฐธรรมนูญ 


