
หนา   ๒๐ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 
ของ  นายวิรชั  ล้ิมวิชัย  ประธานศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๑/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๙๗/๒๕๔๗ 

 วันที่  ๑๔  กุมภาพันธ  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 
 

เรื่อง ศาลอาญาสงคําโตแยงของผูรองขอคืนของกลาง  (บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด   
 (มหาชน))  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
 พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๔  กรณีพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทาํความผิด   
 เก่ียวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
 แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘   
 หรือไม 

 

ศาลอาญาสงคําโตแยงของผูรองขอคืนของกลาง  (บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน))   

ในคดีอาญาหมายเลขแดงที่  ม. ๑๔๓/๒๕๔๖  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๔  วา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอ   

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และ   

มาตรา  ๔๘  หรือไม  สรุปขอเท็จจริงไดดังนี้ 

พนักงานอัยการ  สํานักงานอัยการสูงสุด  เปนโจทกย่ืนฟองนายวีระพล  หรือกลวย  เปยมสัญจร   

เปนจําเลยตอศาลอาญา  ในคดีหมายเลขดําที่  ย. ๔๒๗๕/๒๕๔๖  ฐานมียาเสพติดใหโทษประเภท  ๑   

(เมทแอมเฟตามีน)  ไวในครอบครองเพื่อจําหนาย  โดยฝาฝนตอกฎหมาย  จํานวน  ๑๙๐  เม็ด  น้ําหนักรวม   

๑๗.๘๗๐  กรัม  ซ่ึงเจาพนักงานยึดรถยนตหมายเลขทะเบียน  ลษ - ๗๘๔๘  กรุงเทพมหานคร  และ   

โทรศัพทมือถือหมายเลข  ๐๖ - ๐๕๒๖๐๑๔  เปนของกลาง  โดยทรัพยสินดังกลาวจําเลยใชเปนยานพาหนะ   

และเปนอุปกรณส่ือสารในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  และใชเปนอุปกรณใหไดรับผล   



หนา   ๒๑ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดดังกลาว  ตอมาวันที่  ๒๕  เมษายน  ๒๕๔๖  พนักงานอัยการ   

ย่ืนคํารองตอศาลอาญาเปนคดีหมายเลขดําที่  ม. ๗๕  /๒๕๔๖  ขอใหศาลอาญามีคําส่ังริบรถยนตและ   

โทรศัพทมือถือของกลางใหตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติดตามพระราชบัญญัติ   

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑   

ศาลอาญาประกาศหนังสือพิมพตามกฎหมายแลวไมมีผูคัดคาน  ศาลอาญาไตสวนคํารองวันที่  ๒๕   

สิงหาคม  ๒๕๔๖  และมีคําส่ังวันที่  ๓  กันยายน  ๒๕๔๖  เปนคดีหมายเลขแดงที่  ม. ๑๔๓/๒๕๔๖   

ใหริบรถยนตหมายเลขทะเบียน  ลษ - ๗๘๔๘  กรุงเทพมหานคร  และโทรศัพทมือถือหมายเลข   

๐๖ - ๐๕๒๖๐๑๔  ของกลาง  ใหตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติด  ตามพระราชบัญญัติ   

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑ 

นางดาราภรณ  มณฑานุช  ในฐานะผูเชาซ้ือและครอบครองรถยนตของกลาง  ย่ืนคํารองลงวันที่   

๒๙  กรกฎาคม  ๒๕๔๗  ขอคืนรถยนตของกลางตอศาลอาญา  เปนคดีหมายเลขดําที่  กย. ๕/๒๕๔๗ 

บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ในฐานะผูใหเชาซ้ือรถยนตของกลาง   

ย่ืนคํารองลงวันที่  ๔  สิงหาคม  ๒๕๔๗  ขอคืนรถยนตของกลางคันเดียวกันตอศาลอาญา  โดยอางวา   

เปนเจาของรถยนตคันดังกลาวตามกฎหมาย  ใหนางดาราภรณ  มณฑานุช  เชาซ้ือไปเมื่อวันที่  ๗   

ธันวาคม  ๒๕๔๓  โดยแบงชําระเปน  ๖๐  งวด  ทั้งนี้  คูสัญญากําหนดสิทธิและหนาที่ตามสัญญาเชาซ้ือ   

ใหเปนสิทธิเฉพาะของผูเชาซ้ือเทานั้น  เวนแตจะไดรับความยินยอมเปนลายลักษณอักษรจากผูใหเชาซ้ือ   

บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  เพิ่งทราบความจริงเมื่อประมาณวันที่  ๑๔  กรกฎาคม   

๒๕๔๗  วา  รถยนตดังกลาวศาลมีคําส่ังริบ  บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ไมไดมี   

สวนรวมหรือรูเห็นเปนใจหรือปลอยปละละเลยใหมีการนํารถยนตคันดังกลาวไปใชในการกระทําความผิด   

และขอโตแยงวา  มาตรการและบทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  ขัดตอหลักความยุติธรรมตามธรรมชาติและขัดตอหลักการของรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ตลอดจนขัดตอหลักการและกระบวนพิจารณาที่ชอบดวย   

กฎหมายหลายประการ  กลาวคือ 

(๑) บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  เจาของรถยนตคันดังกลาวไมมีสวน   

รูเห็นเปนใจกับการกระทําความผิดของจําเลย  และรถยนตคันดังกลาวไมใชทรัพยสินที่เกี่ยวเนื่องกับ   

การกระทําความผิดตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   



หนา   ๒๒ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

พ.ศ. ๒๕๓๔  การริบรถยนตคันดังกลาวขัดตอหลักการลงโทษบุคคลในทางอาญา  ตามประมวลกฎหมายอาญา   

มาตรา  ๒  ประกอบกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒ 
(๒) บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ไมเคยไดรับแจงวา  พนักงานอัยการ   

ย่ืนคํารองขอใหศาลอาญามีคําส่ังริบรถยนตของกลาง  ทั้งที่ปรากฏหลักฐานตามคูมือจดทะเบียนรถยนต   
วาบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  เปนเจาของกรรมสิทธิ์  เปนการไมชอบดวย   
พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗   
และมาตรา  ๒๘  ทั้งบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ไมเคยทราบวามีการประกาศ   
ในหนังสือพิมพรายวันที่มีการจําหนายในกรุงเทพมหานคร  เปนการไมชอบดวยพระราชบัญญัติมาตรการ   
ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  บริษัท  จีอี  แคปปตอล   
ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  เพิ่งทราบถึงเหตุดังกลาวเมื่อศาลอาญามีคําส่ังใหริบแลว  จึงไมอาจใชสิทธิ   
คัดคานกระบวนการที่พนักงานอัยการย่ืนคํารองขอใหศาลอาญามีคําส่ังริบรถยนตของกลาง  เปนการขัดตอ   
หลักความยุติธรรมตามธรรมชาติ  และหลักการเปดโอกาสใหผูมีสวนไดเสียและผูสุจริตไดรับความคุมครอง   
สิทธิของตนตามกฎหมาย 

(๓) มาตรการริบทรัพยสินตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด   
เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑   
มีผลเปนการริบทรัพยสินหรือยึดเอาทรัพยสินของบุคคลผูสุจริต  ซ่ึงไมมีสวนเกี่ยวของกับการกระทําทุจริต   
หรือรูเห็นเปนใจในการนําทรัพยสินไปใชในการกระทําความผิด  ขัดตอหลักความเปนเจาของกรรมสิทธิ์   
ในทรัพยสินตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔๘  ที่คุมครองสิทธิ   
ของบุคคลในทางทรัพยสิน  ทั้งยังเปนการลงโทษทางอาญาแกผูที่ไมไดกระทําความผิด  หรือมีสวนรวม   
รูเห็นในการกระทําความผิด  หรือรูเห็นเปนใจในการนําทรัพยสินไปใชในการกระทําความผิด  หรือ   
ปลอยปละละเลยใหมีการใชทรัพยสินในการกระทําความผิด  เปนการขัดตอบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ   
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒  และมาตรา  ๓๓  ดวย   

พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   
มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑  จึงเปนบทบัญญัติแหงกฎหมาย   
ที่ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒   
มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  เปนอันใชบังคับไมไดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖  ประกอบมาตรา  ๔   
มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๙ 



หนา   ๒๓ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

พนักงานอัยการย่ืนคํารองคัดคานการขอคืนของกลางของนางดาราภรณ  มณฑานุช  และบริษัท   

จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ผูรองทั้งสอง  ตอศาลอาญา  เมื่อวันที่  ๒  กันยายน  ๒๕๔๗   

วา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   

มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑  เปนกฎหมายพิเศษที่มีเจตนารมณเพื่อปองกันและปราบปรามผูกระทําความผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติด  โดยใหริบทรัพยสินที่เอื้ออํานวยและที่ใชเปนอุปกรณใหความสะดวกหรือใหไดผล   

การกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ใหตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติด   

เพื่อนําไปใชประโยชนในการแกไขปญหายาเสพติดตอไป  คดีนี้ศาลอาญาดําเนินการไตสวนคํารอง   

ตามบทบัญญัติแหงกฎหมาย  มีการประกาศหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกัน   

เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองเขามาในคดีกอนที่ศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือ   

คําส่ังแลว  นางดาราภรณ  มณฑานุช  ซ่ึงเปนพี่สาวของจําเลย  และบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส   

จํากัด  (มหาชน)  ผูใหเชาซ้ือ  ทราบประกาศดังกลาวแลว  มาย่ืนคํารองขอคืนของกลางเมื่อพนกําหนด   

ระยะเวลาตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   

มาตรา  ๓๐  วรรคสอง  และผูรองทั้งสองไมอาจใชสิทธิขอคืนของกลางตามประมวลกฎหมายอาญา   

มาตรา  ๓๖  ไดอีก  ตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  และพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผดิเกีย่วกับ   

ยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มิไดขัดตอกฎหมายและรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

การพิจารณาและคําส่ังของศาลอาญาในคดีนี้ชอบดวยกระบวนการพิจารณาตามกฎหมายและ   

หลักแหงการคุมครองสิทธิของบุคคลแลว  ผูรองทั้งสองย่ืนคํารองขอคืนของกลางเพื่อประโยชนของจําเลย   

โดยแท  และผูรองทั้งสองรูเห็นเปนใจในการกระทําความผิดของจําเลย  การย่ืนคํารองขอคืนของกลาง   

ของผูรองทั้งสองจึงเปนการใชสิทธิโดยไมสุจริต  ขอใหยกคํารอง 

ศาลอาญาไตสวนคํารองขอคืนของกลางเมื่อวันที่  ๖  กันยายน  ๒๕๔๗  ปรากฏวา 

(๑) นางดาราภรณ  มณฑานุช  แถลงวา  ไมติดใจขอคืนรถยนตของกลางที่ศาลอาญามีคําส่ังริบ   

ใหตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติดอีกตอไป  เนื่องจากถูกยกเลิกสัญญาเชาซ้ือและ   

ผูใหเชาซ้ือไดย่ืนคํารองขอคืนรถยนตดังกลาวเขามาในคดีแลว  จึงขอถอนคํารอง  ศาลอาญาอนุญาต   

ใหถอนคํารอง 



หนา   ๒๔ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

(๒) ทนายความของบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  แถลงขอใหศาลอาญา   
สงปญหาใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  บทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   
ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐   
และมาตรา  ๓๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ตามคํารองขอคืน   
ของกลางฉบับลงวันที่  ๔  สิงหาคม  ๒๕๔๗ 

(๓) พนักงานอัยการแถลงขอใหศาลอาญาวินิจฉัยปญหาตามที่ไดย่ืนคัดคานการขอคนืของกลาง   
ไวเสียกอนวา  ผูขอคืนของกลางไมมีสิทธิย่ืนคํารองตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   
ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่ 

ศาลอาญาเห็นวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   
พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ที่คูความโตแยงวา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  และขอใหสงไปใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยนั้น   
เปนบทบัญญัติแหงกฎหมายที่ศาลจะใชบังคับแกคดี  และยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ   
ในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัตินั้น  กรณีจึงตองดวยรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   
มาตรา  ๒๖๔  สวนพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   
พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๑  ที่คูความที่คูความโตแยงวา   
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  และขอใหสงไปใหศาลรัฐธรรมนญู   
วินิจฉัยดวยนั้น  เนื่องจากมิใชบทบัญญัติแหงกฎหมายที่จะใชบังคับแกคดี  ประกอบกับศาลรัฐธรรมนูญ   
เคยมีคําวินิจฉัยแลว  ไมจําตองสงไปใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัย  ศาลอาญาจึงมีคําส่ังใหรอการพิจารณาคดี   
ไวชั่วคราว  และใหสงเร่ืองไปใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  บทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติ   
มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง   
และวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  หรือไม 

ศาลรัฐธรรมนูญตรวจคํารองแลว  มีคําส่ังใหรับคํารองไวดําเนินการตามขอกําหนดศาลรัฐธรรมนญู   
วาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ. ๒๕๔๖  ขอ  ๑๒  และรับไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๖๔ 

เพื่อประโยชนแหงการพิจารณา  ศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังใหนายกรัฐมนตรีในฐานะผูรักษาการ   
ตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  ชี้แจง   
เปนหนังสือตอศาลรัฐธรรมนูญในประเด็นตามคํารอง 



หนา   ๒๕ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

นายกรัฐมนตรีมอบหมายใหสํานักงานคณะกรรมการปองกันและปราบปรามยาเสพติดทําหนังสือ   
ชี้แจงตอศาลรัฐธรรมนูญ  สรุปไดวา 

(๑) การที่พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   
พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง  กําหนดใหศาลประกาศในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลาย   
ในทองถิ่นสองวันติดตอกัน  เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองขอเขามาในคดี   
กอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  แตมิไดกําหนดใหแจงใหผูเปนเจาของทรัพยสินทราบโดยตรงนั้น   
เนื่องจากทรัพยสินที่จะขอใหศาลมีคําส่ังริบตามมาตรา  ๓๐  เปนทรัพยสินของกลางในคดีความผิด   
เกี่ยวกับยาเสพติดที่จําเลยใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  การดําเนินการรองขอใหศาลมีคําส่ัง   
ริบทรัพยสินดังกลาวจะตองดําเนินการสอบสวนโดยพนักงานสอบสวนคดีความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   
ซ่ึงข้ันตอนการสอบสวนของพนักงานสอบสวนจะตองดําเนินการรวบรวมพยานหลักฐานตาง ๆ   
เพื่อที่จะทราบขอเท็จจริงหรือพิสูจนความผิด  ดังนั้น  เมื่อไดมีการยึดส่ิงของใดไวเปนของกลางในคดี   
พนักงานสอบสวนจะตองรวบรวมหลักฐานทุกชนิดเทาที่สามารถจะทําไดเพื่อประสงคใหทราบ   
ขอเท็จจริงและพฤติกรรมตาง ๆ  อันเกี่ยวกับความผิดนั้น  เพื่อพิสูจนใหเห็นความผิด  ซ่ึงเปนไปตาม   
หลักกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในลักษณะของการสอบสวน  โดยการแจงใหเจาของหรือผูเกี่ยวของ   
ที่ปรากฏตามหลักฐานมาใหการในสํานวนคดีอาญา  อันจะทําใหเจาของหรือผูเกี่ยวของกับทรัพยสิน   
ของกลางนั้นไดทราบวาทรัพยสินนั้นถูกยึดในคดีความผิดนั้น  สวนการประกาศหนังสือพิมพที่มีจําหนาย   
แพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกันก็เปนวิธีการหนึ่ง  เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางเปนเจาของทรัพยสิน   
รวมทั้งผูเปนเจาของทรัพยสินทราบอีกทางหนึ่ง  แมวาผูเปนเจาของทรัพยสินซ่ึงมีชื่อทางทะเบียน   
ยอมทราบจากการสอบสวนของพนักงานสอบสวนเชนเดียวกับคดีอาญาปกติอยูแลว  จึงเปนเหตุผล   
ที่กฎหมายมิไดกําหนดใหแจงผูเปนเจาของทรัพยสินทราบโดยตรงอีกคร้ังหนึ่งอันจะเปนการซ้ําซอน   
กับข้ันตอนในการดําเนินคดีอาญาขางตน 

(๒) กรณีพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  หามมิใหนําประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  มาใชบังคับ   

เนื่องจากการดําเนินการขอใหศาลมีคําส่ังริบทรัพยสินของกลางตามมาตรา  ๓๐  มีการสอบสวน   

โดยพนักงานสอบสวนซึ่งผูเปนเจาของทรัพยสินควรจะตองทราบวาทรัพยสินของตนถูกยึดเปนของกลาง   

ในคดีความผิดเกี่ยวกับการกระทําความผิดและจะตองถูกศาลมีคําส่ังริบอยูแลว  และการกําหนดใหมี   

การประกาศในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกัน  ซ่ึงเปนข้ันตอน   



หนา   ๒๖ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ในการใหสิทธิแกเจาของทรัพยสินหรือผูอาจอางเปนเจาของทรัพยสินอีกข้ันตอนหนึ่งเชนเดียวกับการใหสิทธิ   

ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  เพียงแตนํามากําหนดใหสิทธิเสียกอนศาลจะมีคําพิพากษาหรือ   

มีคําส่ัง  จึงมิไดลิดรอนสิทธิของเจาของทรัพยสินตามที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา  แตกลับ   

เปนการคํานึงถึงสิทธิของเจาของทรัพยสินมากกวาที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา  กลาวคือ   

แทนที่จะใหเจาของทรัพยสินทราบเอง  กลับกําหนดใหมีการประกาศในหนังสือพิมพ  ซ่ึงทําใหผูเปน   

เจาของทรัพยสินหรือผูอาจอางเปนเจาของทรัพยสินมีโอกาสทราบวาทรัพยสินของตนกําลังถูกดําเนินคดี   

อยูมากกวาตามที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  การนําประมวลกฎหมายอาญา   

มาตรา  ๓๖  มาใชบังคับจะทําใหกระบวนการพิจารณาซ้ําซอน  และเพิ่มจํานวนคดีในชั้นศาลเปนภาระ   

แกทุกฝาย  สวนการดําเนินการริบทรัพยสินของกลางตามมาตรา  ๓๐  เมื่อศาลมีคําส่ังริบทรัพยสิน   

ใหตกเปนของกองทุนแลวจะตองดําเนินการบริหารจัดการทรัพยสินของกองทุนเพื่อใหเปนไปตาม   

เจตนารมณของกฎหมาย  ซ่ึงรวมถึงการนําทรัพยสินออกขายทอดตลาด  หากนําประมวลกฎหมายอาญา   

มาตรา  ๓๖  มาบังคับใช  ทรัพยสินก็ไมอาจจะตกเปนของกองทุนโดยเด็ดขาดตามผลของคดี  ซ่ึงจะเกิด   

ความยุงยากและขัดของในการจัดการทรัพยสิน  ไมวาจะจัดการดวยการขายทอดตลาดหรือจําหนาย   

โดยวิธีอื่น  ซ่ึงทําใหการบังคับใชกฎหมายขาดประสิทธิภาพ 
คดีอยูระหวางการพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  ตอมามีการตรารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจกัรไทย   

(ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  เมื่อวันที่  ๑  ตุลาคม  ๒๕๔๙  โดยมาตรา  ๓๕  กําหนดให   
บรรดาการใดที่มีกฎหมายกําหนดใหเปนอํานาจของศาลรัฐธรรมนูญหรือเมื่อมีปญหาวากฎหมายใด   
ขัดตอรัฐธรรมนูญหรือไม  ใหเปนอํานาจของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ  และตอมามีการตรารัฐธรรมนูญ   
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  เมื่อวันที่  ๒๔  สิงหาคม  ๒๕๕๐  ข้ึนไวใหใชแทน   
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  โดยมาตรา  ๓๐๐  วรรคหนึ่ง   
วรรคสามและวรรคสี่  บัญญัติใหคณะตุลาการรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
(ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  เปนศาลรัฐธรรมนูญ  และใหบทบัญญัติมาตรา  ๓๕  วรรคสอง   
วรรคสามและวรรคสี่  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙   
ยังคงมีผลใชบังคับตอไปจนกวาจะมีการตราพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา   
ของศาลรัฐธรรมนูญข้ึนใชบังคับ  โดยบรรดาคดีหรือการใดที่อยูในระหวางดําเนินการของคณะตุลาการ   
รัฐธรรมนูญใหศาลรัฐธรรมนูญดําเนินการตอไป 
ศาลรัฐธรรมนูญจึงมีอํานาจพิจารณาวินิจฉัยคํารองนี้ได 



หนา   ๒๗ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ประเด็นที่ตองวินิจฉัยขอแรกมีวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด   
เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  หรือไม 

พระราชบัญญัติมาตรการในการปองกันและปราบปรามยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐   
บญัญัติวา 

“บรรดาเครื่องมือ  เคร่ืองใช  ยานพาหนะ  เคร่ืองจักรกล  หรือทรัพยสินอื่นใดที่ใชในการกระทํา   
ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  หรือใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  หรือ   
มีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ใหริบเสียทั้งส้ินไมวาจะมีผูถูกลงโทษตามคําพิพากษา   
หรือไมก็ตาม 

ใหพนักงานอัยการย่ืนคํารองตอศาลที่พิจารณาคดีนั้น  เพื่อขอใหศาลส่ังริบทรัพยสินตามวรรคหนึง่   
และเมื่อศาลส่ังรับคํารองแลว  ใหศาลส่ังใหประกาศในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่น   
สองวันติดตอกันเพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินมาย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนศาลชั้นตน   
มีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  ทั้งนี้  ไมวาในคดีดังกลาวจะปรากฏตัวบุคคลซ่ึงอาจเชื่อไดวาเปนเจาของหรือไม   
ก็ตาม 

คาใชจายในการประกาศ  ใหจายจากเงินของกองทุน 
ในกรณีที่ไมมีผูใดอางตัวเปนเจาของกอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  หรือในกรณี   

ที่ปรากฏเจาของ  แตเจาของไมสามารถพิสูจนไดวาตนไมมีโอกาสทราบหรือไมมีเหตุอันควรสงสัยวา   
จะมีการกระทําความผิด  และจะมีการนําทรัพยสินดังกลาวไปใชในการกระทําความผิดหรือไดใชเปน   
อุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิดหรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิด  ใหศาลส่ังริบทรัพยสิน   
ดังกลาวไดเมื่อพนกําหนดสามสิบวันนับแตวันที่เร่ิมประกาศในหนังสือพิมพรายวันตามวรรคสอง  และ   
ในกรณีนี้มิใหนํามาตรา  ๓๖  แหงประมวลกฎหมายอาญามาใชบังคับ” 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  บัญญัติวา 
“บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน 
ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 
การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมเพราะเหตุแหงความแตกตางในเร่ืองถิ่นกําเนิด  เชือ้ชาติ  ภาษา  เพศ   

อายุ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม  ความเชื่อทางศาสนา   
การศึกษาอบรม  หรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญจะกระทํามิได 



หนา   ๒๘ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

มาตรการที่รัฐกําหนดขึ้นเพื่อขจัดอุปสรรคหรือสงเสริมใหบุคคลสามารถใชสิทธิและเสรีภาพได   

เชนเดียวกับบุคคลอื่น  ยอมไมถือเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตามวรรคสาม” 

พิจารณาแลวเห็นวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทาํความผดิเกีย่วกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  มีผลใชบังคับเปนการทั่วไปแกบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปน   

เจาของทรัพยสินที่ใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดหรือใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทํา   

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดที่พนักงานอัยการ   

ย่ืนคํารองขอใหศาลส่ังริบ  บทบัญญัติดังกลาวไมไดใชบังคับกับบุคคลใดบุคคลหนึ่ง  หรือทําใหบุคคล   

ไมไดรับความเสมอกันในกฎหมาย  หรือไมไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน  ทั้งไมไดเปน   

การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมเพราะเหตุแหงความแตกตางของบุคคลไมวาในเร่ืองใด  พระราชบัญญัติ   

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง   

และวรรคสี่  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐   

อันเปนบทบัญญัติที่รับรองความเสมอภาคและใหความคุมครองแกสิทธิและเสรีภาพข้ันพื้นฐานของ   

ชนชาวไทย 

ประเด็นที่ตองวินิจฉัยขอสองมีวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผดิ   

เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒  และมาตรา  ๓๓  หรือไม 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒  บัญญัติวา 

“บุคคลจะไมตองรับโทษอาญา  เวนแตจะไดกระทําการอันกฎหมายที่ใชอยูในเวลาที่กระทํานั้น   

บัญญัติเปนความผิด  และกําหนดโทษไว  และโทษที่จะลงแกบุคคลนั้นจะหนักกวาโทษที่กําหนดไว   

ในกฎหมายที่ใชอยูในเวลาที่กระทําความผิดมิได” 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๓  บัญญัติวา   

“ในคดีอาญาตองสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด 

กอนมีคําพิพากษาอันถึงที่สุดแสดงวาบุคคลใดไดกระทําความผิด  จะปฏิบัติตอบุคคลนั้นเสมือนเปน   

ผูกระทําความผิดมิได” 

พิจารณาแลวเห็นวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทาํความผดิเกีย่วกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  เปนบทบัญญัติวาดวยวิธีพิจารณาคดีตามคํารองขอให   



หนา   ๒๙ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ริบทรัพยสินของพนักงานอัยการ  โดยมาตรา  ๓๐  วรรคสอง  เปนบทบัญญัติที่กําหนดหลักเกณฑ   

ในการดําเนินกระบวนพิจารณาคดีของศาลและพนักงานอัยการ  รวมทั้งระยะเวลาที่เจาของทรัพยสินมีสิทธิ   

ย่ืนคํารองเขามาในคดี  สวนมาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  เปนบทบัญญัติที่กําหนดหลักเกณฑกรณีที่ศาลจะมคํีาส่ัง   

ริบทรัพยสินได  ในขณะที่รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒  และ   

มาตรา  ๓๓  เปนบทบัญญัติวาดวยหลักการลงโทษทางอาญาแกบุคคล  โดยมาตรา  ๓๒  เปนบทบัญญัติ   

ที่รับรองวา  บุคคลจะไมตองรับโทษอาญา  เวนแตจะไดกระทําการอันกฎหมายที่ใชอยูในขณะกระทํานั้น   

บัญญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไว  และการลงโทษนั้นจะหนักกวาที่กําหนดไวในกฎหมายที่ใชอยู   

ในขณะกระทําผิดมิได  สวนมาตรา  ๓๓  เปนบทบัญญัติที่รับรองสิทธิและเสรีภาพของผูตองหาหรือจําเลย   

ในคดีอาญา  โดยตองสันนิษฐานไวกอนวา  ผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด  และกอนมีคําพิพากษา   

อันถึงที่สุดแสดงวาบุคคลใดไดกระทําความผิด  จะปฏิบัติตอบุคคลนั้นเสมือนเปนผูกระทําความผิดมิได   

ดังนั้น  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  แหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  อันเปนบทบัญญัติวาดวยวิธีพิจารณาคดีกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒  และมาตรา  ๓๓  อันเปนบทบัญญัติวาดวยหลักการลงโทษทางอาญา   

แกบุคคล  จึงไมมีความเกี่ยวของกันและไมอาจจะขัดหรือแยงกันได 

ประเด็นที่ตองวินิจฉัยขอสามมีวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔๘  หรือไม 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔๘  บัญญัติวา 

“สิทธิของบุคคลในทรัพยสินยอมไดรับความคุมครอง  ขอบเขตแหงสิทธิและการจํากัดสิทธิ   

เชนวานี้  ยอมเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติ 

การสืบมรดกยอมไดรับความคุมครองสิทธิของบุคคลในการสืบมรดกยอมเปนไปตามที่   

กฎหมายบัญญัติ” 

พิจารณาแลวเห็นวา  การดําเนินการตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทํา   

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง  ที่ใหศาลที่รับคํารองส่ังใหประกาศ   

ในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกันเพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของ   

ทรัพยสินย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ังนั้น  มีเจตนารมณเพื่อใหโอกาส   



หนา   ๓๐ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

แกบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินเขาโตแยงคัดคาน  แมบทบัญญัติดังกลาวไมไดกําหนดใหศาล   

แจงใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินทราบโดยตรง  แตเนื่องจากเมื่อมีการยึดทรัพยสินที่ใชใน   

การกระทําความผิดหรือใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทํา   

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดเปนของกลาง  พนักงานสอบสวนยอมมีหนาที่รวบรวมพยานหลักฐานทั้งปวง   

เพื่อพิสูจนใหศาลเห็นวา  ทรัพยสินนั้นเปนทรัพยสินที่ศาลพึงมีคําส่ังริบตามกฎหมาย  ซ่ึงรวมถึงการแจง   

ใหเจาของทรัพยสินหรือผูที่ปรากฏในหลักฐานทางทะเบียนมาสอบถามดวย  บุคคลซ่ึงอาจอางวาเปน   

เจาของทรัพยสินจึงมีโอกาสทราบวาทรัพยสินนั้นถูกยึดเปนของกลางและศาลอาจมีคําส่ังริบมากอนแลว   

ประกอบกับในคดีอาญาทั่วไปที่โจทกมีคําขอใหริบของกลาง  ศาลก็ไมไดมีคําส่ังใหเรียกบุคคลซ่ึงอาจอาง   

วาเปนเจาของทรัพยสินเขามาในคดีดวย  การประกาศในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่น   

สองวันติดตอกันจึงถือไดวาเปนการดําเนินการตามสมควรเพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสิน   

ไดทราบถึงการรองขอใหริบทรัพยสินนั้นแลว  สวนที่บทบัญญัติดังกลาวใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของ   

ทรัพยสินย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ังนั้น  ก็เพื่อใหศาลพิจารณา   

พยานหลักฐานทั้งปวงในทุกประเด็นที่เกี่ยวของกับการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  กอนศาลมีคําพิพากษา   

หรือคําส่ัง  เพื่อใหคดีเสร็จไปโดยเร็ว  อันจะทําใหการดําเนินการเพื่อปองกันและปราบปรามการกระทํา   

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดสามารถดําเนินไปอยางมีประสิทธิภาพ  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง  จึงมิไดทําใหสิทธิของบุคคล   

ในทรัพยสินไมไดรับความคุมครอง  บทบัญญัติดังกลาวจึงมิไดขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔๘ 

สวนประเด็นที่วา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

มาตรา  ๔๘  หรือไมนั้น  เห็นวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับ   

ยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  เปนบทบัญญัติวาดวยหลักเกณฑการมีคําส่ังริบทรัพยสิน   

ตามคํารองขอ  และการหามบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองขอคืนทรัพยสินเขามา   

ภายหลังศาลมีคําส่ังริบแลว  ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  ซ่ึงในสวนของบทบัญญัติทีห่ามบคุคล   

ซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองขอคืนทรัพยสินเขามาภายหลังศาลมีคําส่ังริบแลว   

ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  นั้น  เปนมาตรการพิเศษที่บัญญัติข้ึนเพื่อใชในการปราบปราม   



หนา   ๓๑ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  โดยเฉพาะนายทุนผูอยูเบื้องหลัง  เพราะการริบทรัพยเปนการตัดกําลัง   

ของนายทุนผูคายาเสพติดที่มีประสิทธิภาพย่ิง  แตจะตองดําเนินการดวยความรวดเร็ว  หากนําประมวล   

กฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  มาใช  อาจทําใหกระบวนการริบทรัพยยืดยาวออกไป  และแมบุคคลซ่ึงอาจอาง   

วาเปนเจาของทรัพยสินไมอาจรองขอคืนทรัพยสินภายหลังศาลมีคําส่ังริบตามมาตรา  ๓๐  วรรคส่ี   

แหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   

แตบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินดังกลาวยังคงมีสิทธิเรียกรองใหผูที่นําทรัพยสินนั้นไป   

เกี่ยวของกับการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดใหรับผิดในทางแพงไดตามประมวลกฎหมายแพงและ   

พาณิชย  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   

มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  จึงมิไดขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

มาตรา  ๔๘ 

จึงวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  มิไดขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘ 

 

นายวิรัช  ล้ิมวิชัย 

ประธานศาลรัฐธรรมนูญ 


