
(๒๒) 
คําสั่งศาลรัฐธรรมนูญ  

               
        

     ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย 
     ศาลรัฐธรรมนูญ 

 
คําสั่งท่ี  ๒๙/๒๕๕๔                   เรื่องพิจารณาที่ ๔๕/๒๕๕๒ 
 
 วันที่  ๑๙  ตุลาคม   พุทธศกัราช   ๒๕๕๔     
 
เร่ือง ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 
  แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔๐  (๑)  (๘)  หรือไม   
 
 ศาลฎีกาสงคําโตแยงของจําเลย  (นางสาวหรือนางวิไลวรรณ  ชูกุล)  ในคดีแพงหมายเลขแดง 
ที่  ๗๔๘/๒๕๕๐  เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย
พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๑  สรุปขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสารประกอบได  ดังน้ี 
  โจทก  ( ธนาคารไทยพาณิชย  จํากัด  (มหาชน) )  ไดย่ืนฟองนางสาวหรือนางวิไลวรรณ  ชูกุล  
เปนจําเลยตอศาลแพงธนบุรี  ในคดีหมายเลขดําที่  ๔๑๕๐/๒๕๔๖  และคดีหมายเลขแดงที่  ๗๔๘/๒๕๕๐  
วาจําเลยไดทําสัญญาเงินกูและรับเงินกูไปจากโจทกครบถวนแลวจํานวน  ๖,๑๒๐,๐๐๐  บาท  โดยจําเลย
ตกลงผอนชําระเงินตนพรอมดอกเบี้ยเปนรายเดือน  และเพ่ือเปนประกันการชําระหน้ีดังกลาวเม่ือวันที่  
๑๕  มกราคม  ๒๕๓๙  จําเลยนําหองชุดเลขที่  ๕๙๒  และ  ๕๗๔  ชั้น  ๑๕  อาคารเลขที่  ๑  ชื่ออาคาร
ชุดบานเจาพระยา  ตั้งอยูบนที่ดินโฉนดเลขที่  ๑๐๓๘  ตําบลสมเด็จเจาพระยา  อําเภอคลองสาน  
กรุงเทพมหานคร  มาจดทะเบียนจํานองไวกับโจทก  ในวงเงินจํานวน  ๖,๑๒๐,๐๐๐  บาท  และ 
มีขอตกลงดวยวาหากบังคับจํานองไดเงินไมพอชําระหน้ี  จําเลยยอมชําระสวนที่ขาดอยูจนครบ  ภายหลัง
ทําสัญญากูแลว  จําเลยไมชําระหน้ีใหโจทกตามสัญญา  โจทกทวงถามแลวแตจําเลยเพิกเฉย  ขอใหบังคับ
จําเลยชําระ  หากจําเลยไมชําระใหยึดทรัพยจํานอง  และหากไดเงินไมพอชําระหนี้ใหยึดทรัพยสินอื่น
ของจําเลยออกขายทอดตลาดนําเงินกูมาชําระหนี้แกโจทกจนครบถวน 



 
 
 
 
 

-  ๒  - 

 ศาลแพงธนบุรีพิพากษาใหจําเลยชําระเงินกูพรอมดอกเบี้ยแกโจทก   กับให จําเลยใช 
คาฤชาธรรมเนียมแทนโจทก   
 จําเลยย่ืนอุทธรณคําพิพากษาของศาลแพงธนบุรี  พรอมยื่นคํารองขอดําเนินคดีอยางคนอนาถา  
ศาลชั้นตนไตสวนแลวมีคําส่ังวา  จําเลยยังสามารถหาเงินมาเสียคาธรรมเนียมได  จําเลยมิไดยากจนจริง  
ใหยกคํารอง  หากจําเลยประสงคจะอุทธรณตอไปใหนําเงินคาธรรมเนียมศาลมาชําระพรอมนําเงิน 
คาฤชาธรรมเนียมซ่ึงตองใชแทนคูความอีกฝายมาวางศาลภายใน  ๑๕  วัน  จําเลยยื่นอุทธรณคําส่ัง 
ศาลชั้นตน  ศาลอุทธรณมีคําส่ังยกคํารอง  หากประสงคจะดําเนินคดีตอไปใหนําเงินคาธรรมเนียม 
มาชําระภายใน  ๒๐  วัน  นับแตวันที่ทราบคําส่ัง   
 จําเลยฎีกาคําส่ังศาลอุทธรณ  ศาลชั้นตนมีคําส่ังไมรับฎีกาเนื่องจากคําส่ังของศาลอุทธรณ 
เปนที่สุดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง   มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  จําเลยฎีกาคําส่ังศาลชั้นตน
ตอศาลฎีกา  เพ่ือใหศาลฎีกามีคําส่ังรับฎีกาของจําเลย  โดยจําเลยเห็นวา  คําส่ังของศาลอุทธรณที่ 
ไมอนุญาตใหจําเลยดําเนินคดีอยางคนอนาถาไมเปนที่สุด  เพราะคําขอดําเนินคดีอยางคนอนาถาถือเปน
คําฟองอันเปนสวนหนึ่งของกระบวนพิจารณาในศาล  จําเลยจึงมีสิทธิที่จะดําเนินคดีทั้งในศาลชั้นตน  
ศาลอุทธรณ  และศาลฎีกา  ซ่ึงแมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง มาตรา  ๑๕๖ วรรคหา  บัญญัติ
ใหคําส่ังศาลอุทธรณเปนที่สุด  แตไมอาจใชบังคับกับกรณีจําเลยได  เน่ืองจากจําเลยเห็นวาจําเลย 
ควรไดรับสิทธิตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๐  (๑)  (๘)  ที่สามารถใหศาลยุติธรรมทั้งสามศาลพิจารณาคดี
ของจําเลยได 
 ศาลฎีกาพิเคราะหแลวเห็นวา  คดีดังกลาวศาลชั้นตนไดนําบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความแพง  มาตรา ๑๕๖  วรรคหา  มาใชบังคับในการส่ังไมรับฎีกาของจําเลย  เมื่อจําเลย 
ยื่นคํารองอุทธรณคําส่ังไมรับฎีกาตอศาลฎีกา  โดยมีประเด็นที่จําเลยโตแยงวาประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๐  (๑)  (๘)  ซ่ึง 
ศาลฎีกาจะตองใชบทบัญญัติดังกลาวบังคับแกคดี  เมื่อปรากฏวายังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ
ในสวนที่เก่ียวกับบทบัญญัตินี้  จึงใหรอการพิจารณาคดีไวชั่วคราว  และสงความเห็นของจําเลยมาให
ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัย 



 
 
 
 
 

-  ๓  - 

 ประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาเบื้องตนมีวา  ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจรับคํารองน้ี 
ไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  วรรคหน่ึง  หรือไม  เห็นวา  มีประเด็นโตแยงวา  
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๐  
(๑)  (๘)  หรือไม  และยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญเก่ียวกับบทบัญญัติน้ีมากอน  กรณีจึงตอง
ดวยรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  วรรคหนึ่ง  ประกอบขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาและ
การทําคําวินิจฉัย  พ.ศ.  ๒๕๕๐  ขอ  ๑๗  (๑๓)  ศาลรัฐธรรมนูญจึงมีคําส่ังรับคํารองน้ีไวพิจารณา
วินิจฉัย 
 มีประเด็นที่ตองพิจารณาตอไปวา  บทบัญญัติแหงกฎหมายที่โตแยงวาขัดหรือแยงตอ
รัฐธรรมนูญ  น้ัน  เปนไปตามหลักเกณฑและเงื่อนไขที่ศาลรัฐธรรมนูญจะตองพิจารณาวินิจฉัยตอไป 
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๑  หรือไม 
 พิจารณาแลวเห็นวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  มีการ
แกไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง (ฉบับที่ ๒๔)  
พ.ศ.  ๒๕๕๑  เปนมาตรา  ๑๕๖/๑  วรรคส่ี  โดยมีการเปล่ียนแปลงในสาระสําคัญ  ดังนี้ 
 ๑ )   ประมวลกฎหมาย วิ ธี พิจารณาความแพ ง   มาตรา   ๑๕๖ /๑   ที่ แก ไข เพิ่ ม เติ ม 
ไดกําหนดใหกรณีศาลมีคําส่ังยกคํารองหรืออนุญาตใหยกเวนคาธรรมเนียมศาลใหแตบางสวน 
ผูขอมีสิทธิดําเนินการไดเพียงประการเดียว  คือย่ืนอุทธรณตอศาลภายใน  ๗  วันนับแตวันมีคําส่ัง 
กรณีแตกตางจากประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  (เดิม)  ที่ใหคูความมีสิทธิ 
ดําเนินการได  ๒  ประการ  คือ  มีสิทธิอุทธรณคําส่ังประการหน่ึง  หรือย่ืนคํารองขอใหพิจารณาใหม
ประการหน่ึง 
 ๒)  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖/๑  ที่แกไขเพ่ิมเติม  มิไดแยกวาถาเปน
การยื่นคํารองขอยกเวนคาธรรมเนียมศาลในชั้นฎีกาตองอุทธรณคําส่ังตอศาลฎีกาดังเชนบทบัญญัติเดิม  
ดังน้ัน  แมจะเปนการขอยกเวนคาธรรมเนียมศาลในศาลชั้นตน  ชั้นอุทธรณหรือชั้นฎีกา  ผูขอก็ตอง
อุทธรณคําส่ังน้ันตอศาลอุทธรณทุกกรณี 
 ๓)  การอุทธรณของคูความตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  
(เดิม)  น้ัน  มี  ๒  กรณี  คือ  กรณีที่หน่ึง  เปนการอุทธรณคําส่ังศาลที่อนุญาตใหยกเวนคาธรรมเนียมศาล
ใหแตเฉพาะบางสวน  หรือมีคําส่ังใหยกคําขอเสียทีเดียว  และกรณีที่สองเปนการอุทธรณคําส่ังศาล
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