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คําสั่งศาลรัฐธรรมนูญ  

               
        

     ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย 
     ศาลรัฐธรรมนูญ 

 
คําสั่งท่ี  ๑๘/๒๕๕๔                            เร่ืองพิจารณาที่  ต. ๓/๒๕๕๔ 
 
 

       วันที่  ๑๐  สิงหาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๔ 
 
เร่ือง นายอรรถพล  รักษวงศ  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ 
  แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๒  วา  การดําเนินการของบรรษัท 
  บริหารสินทรัพยไทย  ตามพระราชกําหนดบรรษัทบริหารสินทรัพยไทย  พ.ศ.  ๒๕๔๔   
  มาตรา  ๕๘  วรรคส่ี  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   
 มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๓๐  วรรคหน่ึง  มาตรา  ๘๑  และมาตรา  ๑๙๗  หรือไม   
 
  นายอรรถพล  รักษวงศ  (ผูรอง)  ยื่นคํารองลงวันที่  ๒๓  พฤษภาคม  ๒๕๕๔  ขอเท็จจริง 
ตามคํารองและเอกสารประกอบ  สรุปไดวา   
 ๑.  บรรษัทบริหารสินทรัพยไทย  (บสท.)  ย่ืนคํารองตอศาลลมละลายกลางโดยอาศัยอํานาจ 
ตามพระราชกําหนดบรรษัทบริหารสินทรัพยไทย  พ.ศ.  ๒๕๔๔  มาตรา  ๕๘  วรรคส่ี  วาผูรอง 
ซ่ึงเปนลูกหนี้ไมใหความรวมมือในการปรับปรุงโครงสรางหน้ีตามที่คณะกรรมการกําหนด  โดยผูรอง
อยูในฐานะที่จะดําเนินการไดและขอใหศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพยเด็ดขาดผูรองโดยไมตองดําเนินการ 
ไตสวน  ทําใหผูรองตองใหการชี้แจงทั้งขอเท็จจริงและขอกฎหมายตอศาลตามกระบวนวิธีพิจารณาคดี
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ลมละลายโดยไมมีเหตุจําเปน  บสท.  ทราบคําใหการและประสงคที่จะสืบพยาน  แตผูรองเห็นวา 
ไมสมควรท่ีจะสืบพยานหรือดําเนินการอื่น ๆ  เกี่ยวกับคดีอีกตอไป  เพราะเปนการละเมิดสิทธิจากการ
บังคับใชกฎหมายโดยถูกตองจากหนวยงานของรัฐ  และกระทบกระเทือนสิทธิในกระบวนการยุติธรรม
อันเน่ืองมาจากคํารองดังกลาว  สงผลตอการละเมิดสิทธิของผูรองโดยตรงตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๐  (๓)  
การดําเนินการย่ืนคํารองของ  บสท.  จึงขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๗  และเปนการละเมิดสิทธิ 
ที่ผูรองไดรับการรับรองคุมครองตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔ 
 ๒.  กอนย่ืนคํารองน้ีตอศาลรัฐธรรมนูญ  ผูรองไดดําเนินการตามข้ันตอนแหงบทบัญญัติของ
รัฐธรรมนูญและกฎหมายที่เก่ียวของใน  ๓  ลักษณะ  ดังนี้ 
  ๒.๑  ผูรองย่ืนฟอง  บสท.  ตอศาลปกครองสงขลา  เม่ือวันที่  ๒๓  พฤศจิกายน  ๒๕๕๓  
ศาลปกครองสงขลามีคําส่ังเมื่อวันที่  ๒  ธันวาคม  ๒๕๕๓  ไมรับคําฟองไวพิจารณา  เน่ืองดวยพระราชกําหนด
บรรษัทบริหารสินทรัพยไทย  พ.ศ.  ๒๕๔๔  มาตรา  ๑๑  บัญญัติวา  ไมใหนํากฎหมายวาดวยการจัดตั้ง
ศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครองมาใชบังคับแกการดําเนินการเก่ียวกับการบริหารสินทรัพย 
ดอยคุณภาพของ  บสท.  ตามพระราชกําหนดนี้  ผูรองมีความเห็นตางจากศาลปกครองสงขลา  จึงไดสงคํารอง
ไปยังคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  ตามหนังสือลงวันที่  ๑๗  มกราคม  ๒๕๕๔  
เพ่ือขอใหคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติเสนอแนะตอศาลปกครองสงขลา 
 ๒.๒  ผูรองย่ืนคํารองตอศาลลมละลายกลางเพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย
กรณีการใชพระราชบัญญัติลมละลาย  พุทธศักราช  ๒๔๘๓  พระราชบัญญัติจัดตั้งศาลลมละลายและ 
วิธีพิจารณาคดีลมละลาย  พ.ศ.  ๒๕๔๒  ประกอบพระราชกําหนดบรรษัทบริหารสินทรัพยไทย   
พ.ศ.  ๒๕๔๔  มาตรา  ๕๘  วรรคส่ี  ในการรับคํารอง  แตศาลลมละลายกลางแจงวาศาลนําบทบัญญัติ
พระราชบัญญัติลมละลาย  พุทธศักราช  ๒๔๘๓  มาตรา  ๙  และมาตรา  ๑๐  ใชบังคับในการรับคํารอง   
จึงไมจําตองสงคํารองใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัย  เมื่อ  บสท. รองขอใหศาลมีคําส่ังพิทักษทรัพยเด็ดขาด
โดยไมตองดําเนินการไตสวน  จึงเปนการขอที่ขัดแยงตอรัฐธรรมนูญ  คํารองไมถูกตองตามบทบัญญัติ
แหงกฎหมายและรัฐธรรมนูญ   
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  ๒.๓  ผูรองย่ืนคํารองฉบับลงวันที่  ๑๗  มกราคม  ๒๕๕๔  ตอคณะกรรมการสิทธิมนุษยชน
แหงชาติ  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕๗  ซ่ึงสํานักงานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแหงชาติ  ไดรับคํารอง
ดังกลาวเมื่อวันที่  ๒๘  มกราคม  ๒๕๕๔  และแจงวากําลังดําเนินการเก่ียวกับเร่ืองรองเรียน  ปจจุบันผูรอง 
ยังไมทราบถึงมติของคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแหงชาติแตอยางใด 
 ผูรองจึงขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  การดําเนินการของบรรษัทบริหารสินทรัพยไทย  
ตามพระราชกําหนดบรรษัทบริหารสินทรัพยไทย  พ.ศ.  ๒๕๔๔  มาตรา  ๕๘  วรรคส่ี  ขัดหรือแยงตอ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๓๐  วรรคหน่ึง  มาตรา  ๘๑  และมาตรา  ๑๙๗  หรือไม 
 ประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาในเบ้ืองตนมีวา  คํารองของผูรองตองดวยหลักเกณฑ 
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  ที่ศาลรัฐธรรมนูญจะรับไวพิจารณาวินิจฉัย  หรือไม 
 รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วรรคหน่ึง  บัญญัติวา  “บุคคลซึ่งถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพ 
ที่รัฐธรรมนูญน้ีรับรองไวมีสิทธิย่ืนคํารองตอศาลรัฐธรรมนูญเพ่ือมีคําวินิจฉัยวาบทบัญญัติแหงกฎหมาย 
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญได”  และวรรคสอง  บัญญัติวา  “การใชสิทธิตามวรรคหน่ึงตองเปนกรณี 
ที่ไมอาจใชสิทธิโดยวิธีการอื่นไดแลว  ทั้งน้ี  ตามที่บัญญัติไวในพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย
วิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ” 
 ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  แลวเห็นวา  ผูที่จะใชสิทธิ
ยื่นคํารองตอศาลรัฐธรรมนูญตามบทบัญญัติแหงกฎหมายดังกลาวขางตนตองประกอบดวยหลักเกณฑ
และวิธีการตามที่กฎหมายกําหนดไว  ดังน้ี  
 (๑)  ตองเปนบุคคลซึ่งถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญน้ีรับรองไว  อันสืบเน่ืองมาจาก
บทบัญญัติแหงกฎหมาย 
 (๒)  บุคคลน้ันตองย่ืนคํารองตอศาลรัฐธรรมนูญเพื่อมีคําวินิจฉัยวาบทบัญญัติแหงกฎหมายน้ัน 
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  และ 
 (๓)  ตองเปนกรณีที่บุคคลน้ันไมอาจใชสิทธิโดยวิธีการอื่นไดแลว  
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