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คําสั่งศาลรฐัธรรมนญู  

               
        

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษตัริย 
ศาลรัฐธรรมนญู 

 
คําส่ังท่ี  ๒๗/๒๕๕๓            เรื่องพิจารณาที่  ๒๙/๒๕๕๓ 
 

วันที่  ๙  สิงหาคม   พุทธศักราช   ๒๕๕๓ 
 

เรื่อง   ศาลแพงกรุงเทพใตสงคําโตแยงของจําเลยที่  ๑  และที่  ๒  ในคดีแพงหมายเลขดําที่  ผบ.  ๑๕๙/๒๕๕๒  
เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   
 ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๑  วา  กระบวนการตราพระราชบัญญัติวิธีพิจารณาคดีผูบริโภค  พ.ศ.  ๒๕๕๑  
ชอบดวยรัฐธรรมนูญ  หรือไม 

ศาลแพงกรุงเทพใตสงคําโตแยงของจําเลยที่  ๑  และที่  ๒  ในคดีแพงเพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญ
พิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   มาตรา  ๒๑๑  ขอเท็จจริง
ตามคํารองและเอกสารประกอบ  สรุปไดดังนี้ 
 นายชัยโย  ชัยชาญทิพยุทธ  กับพวก  รวม ๑๐  คน  เปนโจทกย่ืนฟองบริษัท  แลนด แอนด เฮาส 
จํากัด  (มหาชน)  กับพวก  รวม  ๓  คน  เปนจําเลยที่  ๑  ถึงที่  ๓  ตอศาลแพงกรุงเทพใต  เม่ือวันที่  ๒๔  
กุมภาพันธ  ๒๕๕๒  เรียกคาเสียหายจากการที่โจทกทั้งสิบซ่ึงเปนลูกคาผูซ้ือบานและที่ดินจากโครงการ
จัดสรรของจําเลย  ถูกจําเลยใชกลฉอฉลหลอกลวงโจทก  ทําใหโจทกตองซื้อบานและที่ดินในราคาที่สูงกวา
ความเปนจริงและทําใหถนนทางเขา - ออกโครงการหมูบานจัดสรรตกอยูภายใตภาระจํายอมของที่ดินแปลง
อ่ืนซึ่งอยูโดยรอบถนน  และขอใหศาลแพงกรุงเทพใตเพิกถอนการจดทะเบียนภาระจํายอม  ซึ่งประธานศาล
อุทธรณได มี คําวินิจฉัยวาคําฟองดังกลาวเปนคดีผูบริโภค   จํา เลยที่   ๑   และที่   ๒   ไดโตแยงวา  



 
 
 
 
 

-  ๒  - 

พระราชบัญญัติวิธีพิจารณาคดีผูบริโภค  พ .ศ.  ๒๕๕๑  ตราขึ้นโดยไมถูกตองตามบทบัญญัติแหง
รัฐธรรมนูญและเปน อันใชบั งคับ มิไดตามมาตรา   ๖   โดยในขั้นตอนการลงมติ รับหลักการ 
รางพระราชบัญญัติฉบับน้ี  มีสมาชิกสภานิติบัญญัติแหงชาติเขาประชุมออกเสียงลงคะแนนเพื่อรับหลักการ
ไมถึงกึ่งหนึ่งของจํานวนสมาชิกทั้งหมดเทาที่มีอยูของสภานิติบัญญัติแหงชาติในขณะนั้น  และยื่นคํารอง
ขอใหศาลแพงกรุงเทพใตสงคําโตแยงใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  
พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๑  ศาลแพงกรุงเทพใตพิจารณาแลวเห็นวา  กรณีตองดวยบทบัญญัติ
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๑  จึงมีคําสั่งใหสงความเห็นดังกลาว
ของจําเลยที่  ๑  และที่  ๒  มายังศาลรัฐธรรมนูญ 
 ประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาเบื้องตนมีวา  คํารองนี้ เปนไปตามหลักเกณฑตาม
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๑  ที่ศาลรัฐธรรมนูญจะรับไวพิจารณา
วินิจฉัย  หรือไม   

พิจารณาแลวเห็นวา  กรณีตามคํารองน้ีเปนการโตแยงวากระบวนการตราพระราชบัญญัติ 
วิธีพิจารณาคดีผูบริโภค  พ.ศ.  ๒๕๕๑  ไมถูกตองตามบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ  ซ่ึงหลักการตรวจสอบ
ความชอบดวยรัฐธรรมนูญภายหลังประกาศใชเปนกฎหมายตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  
พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๑  วรรคหนึ่ง  บัญญัติใหศาลที่พิจารณาคดีเสนอเรื่องใหศาลรัฐธรรมนูญ
พิจารณาวินิจฉัยไดเฉพาะกรณีวา  บทบัญญัติแหงกฎหมายที่ประกาศใชบังคับแลวมีขอความขัดหรือแยงตอ
รัฐธรรมนูญหรือไม  โดยไมอาจหยิบยกประเด็นความไมชอบดวยรัฐธรรมนูญของกระบวนการตรากฎหมาย
ฉบับนั้นใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยได  ซึ่งตางจากกรณีของรางพระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญหรือรางพระราชบัญญัติที่ รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๔๑  หรือมาตรา  ๑๕๔  แลวแตกรณี   
ใหศาลรัฐธรรมนูญตรวจสอบกระบวนการตราร างพระราชบัญญั ติประกอบรัฐธรรมนูญหรือ 
รางพระราชบัญญัติน้ันไดดวย  ดังน้ัน  คํารองนี้จึงไมตองดวยหลักเกณฑตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  
พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๑  วรรคหนึ่ง  ที่ศาลจะรับไวพิจารณาวินิจฉัย 
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