
 หนา   ๓๑๕ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 
ของนายวิชัย  ชืน่ชมพูนุท  ตุลาการรัฐธรรมนญู 

 
คําวินิจฉัยที ่ ๓-๕/๒๕๕๐ 

 วันที ่ ๒๙  พฤษภาคม  พทุธศักราช  ๒๕๕๐ 
 

 อัยการสูงสุด ผูรอง 
       ระหวาง 

 พรรคพัฒนาชาติไทย ผูถูกรอง   
 

เรื่อง     อัยการสูงสุดขอใหมีคําสั่งยุบพรรคพัฒนาชาติไทย   
 

อัยการสูงสุด      ผูรอง 
       ระหวาง 

 พรรคแผนดินไทย      ผูถูกรอง 
 

เรื่อง     อัยการสูงสุดขอใหมีคําสั่งยุบพรรคแผนดินไทย 
 

อัยการสูงสุด      ผูรอง 
       ระหวาง 

 พรรคไทยรักไทย      ผูถูกรอง 
 

เรื่อง     อัยการสูงสุดขอใหมีคําสั่งยุบพรรคไทยรักไทย   
 

อัยการสูงสุดย่ืนคํารองรวมสามคํารอง  ลงวันที่  ๖  กรกฎาคม  ๒๕๔๙  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญ 
มีคําส่ังยุบพรรคพัฒนาชาติไทย  พรรคแผนดินไทย  และพรรคไทยรักไทย  เนื่องจากปรากฏตอ   



 หนา   ๓๑๖ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

นายทะเบียนพรรคการเมืองวา  พรรคพัฒนาชาติไทยและพรรคแผนดินไทยกระทําการฝาฝนพระราชบัญญัติ 
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๒)  และ  (๓)  พรรคไทยรักไทย 
กระทําการฝาฝนพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๑)   
และ  (๓)  นายทะเบียนพรรคการเมืองจึงแจงตออัยการสูงสุดพรอมดวยหลักฐานตามหนังสือที่   
ลต  (ทบพ)  ๐๔๐๑/๘๙๙๙  ลงวันที่  ๖  มิถุนายน  ๒๕๔๙  หนังสือที่  ลต  (ทบพ)  ๐๔๐๑/๙๐๐๐   
ลงวันที่  ๖  มิถุนายน  ๒๕๔๙  และหนังสือที่  ลต  (ทบพ)  ๐๔๐๑/๙๗๑๙  ลงวันที่  ๒๒  มิถุนายน  ๒๕๔๙   
ตามลําดับ  อัยการสูงสุดพิจารณาแลวเห็นสมควรใหย่ืนคํารองเพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังยุบ 
พรรคการเมืองทั้งสามตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑   
มาตรา  ๖๗  วรรคหนึ่ง  และศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังรับคํารองทั้งสามไวพิจารณาวินิจฉัยเมื่อวันที่   
๑๓  กรกฎาคม  ๒๕๔๙  คดีอยูในระหวางที่พรรคพัฒนาชาติไทย  พรรคแผนดินไทย  และพรรคไทยรักไทย   
ทําคําชี้แจงแกขอกลาวหา  คณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปน 
ประมุข  ประกาศใหรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ส้ินสุดลง  เมื่อวันที่   
๑๙  กันยายน  ๒๕๔๙  และภายหลังมีการประกาศใชรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)   
พุทธศักราช  ๒๕๔๙  เมื่อวันที่  ๑  ตุลาคม  ๒๕๔๙  โดยมาตรา  ๓๕  บัญญัติใหบรรดาการใดที่มี 
กฎหมายกําหนดใหเปนอํานาจของศาลรัฐธรรมนูญหรือเมื่อมีปญหาวากฎหมายใดขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
ใหเปนอํานาจของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ  และใหบรรดาอรรถคดีหรือการใดที่อยูในระหวางการดําเนินการ 
ของศาลรัฐธรรมนูญกอนวันที่  ๑๙  กันยายน  ๒๕๔๙  โอนมาอยูในอํานาจและความรับผิดชอบของ 
คณะตุลาการรัฐธรรมนูญ  ตอมา  พรรคพัฒนาชาติไทย  พรรคแผนดินไทย  และพรรคไทยรักไทยย่ืนคําชีแ้จง 
แกขอกลาวหา  เมื่อวันที่  ๑๓  พฤศจิกายน  ๒๕๔๙  วันที่  ๕  ตุลาคม  ๒๕๔๙  และวันที่  ๑๙  กันยายน   
๒๕๔๙  ตามลําดับ 

คณะตุลาการรัฐธรรมนูญมีคําส่ังเมื่อวันที่  ๓๐  พฤศจิกายน  ๒๕๔๙  ใหรวมการพิจารณาคํารอง 
ทั้งสามเขาดวยกัน  เนื่องจากมีขอเท็จจริงเกี่ยวพันกัน  โดยใหเรียกอัยการสูงสุดวา  ผูรอง  และใหเรียก 
พรรคไทยรักไทยวา  ผูถูกรองที่  ๑  พรรคพัฒนาชาติไทยวา  ผูถูกรองที่  ๒  และพรรคแผนดินไทยวา   
ผูถูกรองที่  ๓ 

คํารองที่หนึ่ง  ผูรองย่ืนคํารอง  ฉบับลงวันที่  ๖  กรกฎาคม  ๒๕๔๙  และคํารองแกไขเพิ่มเติม   
คํารองฉบับลงวันที่  ๓๐  พฤศจิกายน  ๒๕๔๙  สรุปความไดวา   



 หนา   ๓๑๗ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

พรรคพัฒนาชาติไทย  ผูถูกรองที่  ๒  เปนพรรคการเมืองที่จดทะเบียนจัดต้ังเมื่อวันที่  ๒๙  ธันวาคม   
๒๕๔๖  และมีคณะกรรมการบริหารพรรค  จํานวน  ๑๙  คน  โดยมีนายบุญทวีศักด์ิ  อมรสินธุ  เปน 
หัวหนาพรรค  เมื่อวันที่  ๒๔  กุมภาพันธ  ๒๕๔๙  ไดมีพระราชกฤษฎีกายุบสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๔๙   
กําหนดใหมีการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรเปนการเลือกต้ังทั่วไป  ในวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙   
และวันที่  ๑  มีนาคม  ๒๕๔๙  ประธานกรรมการการเลือกต้ังไดออกประกาศคณะกรรมการการเลือกต้ัง   
เร่ือง  การสมัครรับเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  กําหนดวันรับสมัครเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร 
แบบแบงเขตเลือกต้ัง  ต้ังแตวันที่  ๔  มีนาคม  พ.ศ.  ๒๕๔๙  ถึงวันที่  ๘  มีนาคม  พ.ศ.  ๒๕๔๙   
โดยรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๑๐๗  (๔)  กําหนดคุณสมบัติ 
ผูมีสิทธิสมัครรับเลือกต้ังเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรตองเปนสมาชิกพรรคการเมืองใดพรรคการเมืองหนึ่ง 
แตเพียงพรรคเดียวนับถึงวันสมัครรับเลือกต้ังเปนเวลาติดตอกันไมนอยกวาเกาสิบวัน  และพระราชบัญญัติ 
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑   
มาตรา  ๗๔  กําหนดหลักเกณฑการนับคะแนนและการประกาศผลวา  ในเขตเลือกต้ังใด  ถาในวัน 
เลือกต้ังมีผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังคนเดียวและไดคะแนนเสียงต้ังแตรอยละย่ีสิบ 
ของจํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ังในเขตเลือกต้ังนั้น  ใหประกาศใหผูนั้นเปนผูไดรับการเลือกต้ัง  แตในกรณีที่ 
ไดคะแนนเสียงไมถึงรอยละย่ีสิบของจํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ังในเขตเลือกต้ังนั้น  ใหคณะกรรมการ 
การเลือกต้ังจัดใหมีการเลือกต้ังใหมในเขตนั้น   

เมื่อวันที่  ๖  มิถุนายน  ๒๕๔๙  พลตํารวจเอก  วาสนา  เพิ่มลาภ  ประธานกรรมการการเลือกต้ัง   
ในฐานะนายทะเบียนพรรคการเมืองมีหนังสือพรอมหลักฐานเพื่อขอใหผูรองพิจารณาดําเนินการ 
ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๗  เนื่องจาก 
นายบุญทวีศักด์ิ  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๒  กระทําการอันอาจเปนปฏิปกษตอการปกครองระบอบ 
ประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขตามรัฐธรรมนูญ  และกระทําการอันอาจเปนภัย 
ตอความมั่นคงของรัฐหรือขัดตอกฎหมาย  หรือความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน 
อันเปนการฝาฝนพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๒)   
และ  (๓)   

ขอเท็จจริงจากหลักฐานที่นายทะเบียนพรรคการเมืองสงมาไดความวา  เมื่อวันที่  ๒๐  มีนาคม   
๒๕๔๙  นายสุเทพ  เทือกสุบรรณ  เลขาธิการพรรคประชาธิปตย  รองเรียนตอนายทะเบียนพรรคการเมืองวา   



 หนา   ๓๑๘ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

มีการทุจริตในการสมัครรับเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  โดยผูบริหารพรรคผูถูกรองที่  ๑  วาจาง 
สนับสนุนใหพรรคการเมืองอื่นจัดหาผูสมัครรับเลือกต้ังเพื่อลงสมัครแขงขันกับผูสมัครของผูถูกรองที่  ๑   
ในเขตเลือกต้ังที่เคยมีพรรคฝายคานลงสมัคร  จะไดไมตองเกิดปญหาในกรณีที่ผูสมัครของผูถูกรองที่  ๑   
ไดรับคะแนนเสียงไมถึงรอยละย่ีสิบของผูมีสิทธิเลือกต้ังในเขตนั้น  การจัดสงคนลงสมัครโดยพรรคการเมือง 
ตาง ๆ  ตามคําบงการหรือคําสนับสนุนของผูบริหารระดับสูงของผูถูกรองที่  ๑  ในหลายสิบเขตเลือกต้ัง   
ไดผูสมัครที่มีคุณสมบัติไมครบถวนตามที่กฎหมายกําหนด  มีการปลอมแปลงเอกสาร  การทําทะเบียน 
สมาชิกพรรคยอนหลัง  การเขาไปแกไขทะเบียนในฐานขอมูลของคณะกรรมการการเลือกต้ัง  การกระทํา 
ของกรรมการบริหารพรรคผูถูกรองที่  ๑  ที่สมคบกับพรรคประชาธิปไตยกาวหนา  ผูถูกรองที่  ๒  และ 
ผูถูกรองที่  ๓  เปนปฏิปกษตอการปกครองระบอบประชาธิปไตยอยางชัดเจน  ประธานกรรมการ 
การเลือกต้ังมีคําส่ังคณะกรรมการการเลือกต้ังที่  ๑๕๖/๒๕๔๙  ลงวันที่  ๒๐  มีนาคม  ๒๕๔๙  แตงต้ัง 
คณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริง  และคําส่ังคณะกรรมการการเลือกต้ังที่  ๑๖๗/๒๕๔๙   
ลงวันที่  ๒๙  มีนาคม  ๒๕๔๙  แตงต้ังคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริง  (เพิ่มเติม)   
โดยคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงไดดําเนินการและรายงานผลการสืบสวนสอบสวน 
ตอนายทะเบียนพรรคการเมืองแลว   

นายทะเบียนพรรคการเมืองพิจารณาขอเท็จจริงแลวเห็นพองดวย  โดยเชื่อวา  การกระทําของ 
นายบุญทวีศักด์ิ  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๒  เปนการกระทําในฐานะผูแทนผูถูกรองที่  ๒  ซ่ึงการกระทํา 
ดังกลาวเปนการฝาฝนพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา   
๖๖  (๒)  และ  (๓)  และใหแจงตอผูรองพรอมดวยหลักฐานเพื่อดําเนินการตามมาตรา  ๖๗  ตอไป   

ผูรองพิจารณาขอเท็จจริงจากพยานหลักฐานที่นายทะเบียนพรรคการเมืองสงมาแลว  เห็นวา   
นายบุญทวีศักด์ิ  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๒  เปนผูแทนของผูถูกรองที่  ๒  ไดรวมกับกรรมการบริหาร 
พรรคผูถูกรองที่  ๑  และเจาหนาที่ของสํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ังแกไขเปลี่ยนแปลงขอมูล 
สมาชิกของผูถูกรองที่  ๒  ในฐานขอมูลของนายทะเบียนพรรคการเมือง  สํานักงานคณะกรรมการ   
การเลือกต้ัง  และออกหนังสือรับรองการเปนสมาชิกพรรคผูถูกรองที่  ๒  อันเปนเท็จ  สงผูสมัคร   
รับเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรที่เปนสมาชิกพรรคผูถูกรองที่  ๒  นับถึงวันสมัครรับเลือกต้ัง 
เปนเวลาติดตอกันไมถึงเกาสิบวัน  อันเปนการกระทําความผิดตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
พุทธศักราช  ๒๕๔๐   มาตรา  ๑๐๗  (๔)  ประกอบพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย   



 หนา   ๓๑๙ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

การเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐   
มาตรา  ๓๑  มาตรา  ๗๔  และมาตรา  ๑๐๐  และประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๘๓  มาตรา  ๘๖   
มาตรา  ๑๓๗  และมาตรา  ๒๖๗  ยอมแสดงวา  ผูถูกรองที่  ๒  กระทําการอันอาจเปนปฏิปกษตอ 
การปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขตามรัฐธรรมนูญ  และกระทาํการ 
อันอาจเปนภัยตอความมั่นคงของรัฐหรือขัดตอกฎหมาย  หรือความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของ 
ประชาชน  อันเปนการฝาฝนพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑   
มาตรา  ๖๖  (๒)  และ  (๓)  ผูรองเห็นสมควรย่ืนคํารองเพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังยุบพรรคผูถูกรอง 
ที่  ๒  ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๗   

ผูรองจึงขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยโดยอาศัยบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญแหง 
ราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๑๐๗  มาตรา  ๑๓๖  มาตรา  ๑๔๔  มาตรา  ๑๔๕   
มาตรา  ๓๒๗  และมาตรา  ๓๒๘  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๒)  และ  (๓)  และมาตรา  ๖๗  และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 
วาดวยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐   
มาตรา  ๓๑  มาตรา  ๗๔  และมาตรา  ๑๐๐  ขอใหมีคําส่ังยุบพรรคผูถูกรองที่  ๒   

ตอมา  ผูรองย่ืนคํารองแกไขเพิ่มเติมคํารอง  สรุปไดวา  เนื่องจากไดมีประกาศคณะปฏิรูป   
การปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๒๗  ลงวันที่   
๓๐  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  เกี่ยวกับการเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังของกรรมการบริหารพรรคการเมือง 
ที่ถูกส่ังใหยุบพรรคการเมืองเปนเวลาหาป  ผูรองจึงขอแกไขเพิ่มเติมคํารองขอใหมีคําส่ังยุบพรรคผูถูกรอง 
ที่  ๒  และขอใหเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังของกรรมการบริหารพรรคผูถูกรองที่  ๒  มีกําหนดหาปนับแตวันที่ 
มีคําส่ังใหยุบพรรคผูถูกรองที่  ๒  ทั้งนี้  เปนไปตามประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย 
อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบบัที่  ๒๗  ลงวันที่  ๓๐  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ขอ  ๓   
ดวย 

ผูถูกรองที่  ๒  ย่ืนคําชี้แจงแกขอกลาวหา  ฉบับลงวันที่  ๑๓  พฤศจิกายน   ๒๕๔๙  และ   
คําชี้แจงแกขอกลาวหาเพิ่มเติม  ฉบับลงวันที่  ๑๕  ธันวาคม  ๒๕๔๙  สรุปคําชี้แจงแกขอกลาวหาไดดังนี้   

คําชี้แจงแกขอกลาวหาในประเด็นขอกฎหมาย  ผูถูกรองที่  ๒  ชี้แจงวา   



 หนา   ๓๒๐ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

(๑) การสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงและการวินิจฉัยชี้ขาดของคณะกรรมการการเลือกต้ัง   
ไมชอบดวยพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยคณะกรรมการการเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑   
มาตรา  ๑๙  วรรคสอง  เนื่องจากไมเปดโอกาสใหผูถูกรองที่  ๒  มีหนังสือชี้แจงขอเท็จจริงและแสดง 
หลักฐาน  รวมทั้งใหโอกาสมาใหถอยคําตอคณะกรรมการการเลือกต้ัง  ประกอบกับการวินิจฉัยชี้ขาด 
ของคณะกรรมการการเลือกต้ังไมปรากฏวา  ทําเปนหนังสือลงลายมือชื่อกรรมการการเลือกต้ังที่พิจารณา 
วินิจฉัยทุกคน  จึงมีผลใหผูรองไมมีอํานาจย่ืนคํารองขอใหยุบพรรคผูถูกรองที่  ๒  ได 

(๒) ขอเท็จจริงที่รับฟงไดตามคํารอง  ถือไมไดวาเปนการกระทําของผูถูกรองที่  ๒  เนื่องจาก   
ผูถูกรองที่  ๒  ไมเคยมอบอํานาจใหกับบุคคลใดไปดําเนินการตามที่ถูกกลาวหา  จึงถือไมไดวาเปน   
การกระทําของผูถูกรองที่  ๒  ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑   
มาตรา  ๑๙  และมาตรา  ๒๐   

คําชี้แจงแกขอกลาวหาในประเด็นขอเท็จจริง  ผูถูกรองที่  ๒  ชี้แจงวา  ผูถูกรองที่  ๒  โดย  
นายบุญทวีศักด์ิ  หัวหนาพรรคไมไดกระทําความผิดตามที่ผูรองกลาวหา  และนายบุญทวีศักด์ิไมเคยรูจักกับ 
นายอมรวิทย  สุวรรณผา  เจาหนาที่สํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ัง  มากอน  อีกทั้งไมเคยเสนอเงิน 
หรือส่ิงของเพื่อใหเปลี่ยนแปลงขอมลูรายชื่อสมาชิกของผูถูกรองที่  ๒  ตามที่คํารองกลาวหา  เนื่องจาก 
วันและเวลาที่ผูรองกลาวหานั้น  นายบุญทวีศักด์ิอยูตางจังหวัด  และไมมีหลักฐานอื่นใดที่แสดงใหเห็นวา   
นายบุญทวีศักด์ิเกี่ยวของในการกระทําตามที่กลาวหา  สวนกรณีการรับเงินจากกรรมการบริหารพรรค 
ผูถูกรองที่  ๑  นั้น  นายบุญทวีศักด์ิไมเคยรูจักและไมเคยรับเงินจากบุคคลตามที่ผูรองกลาวหา 

ผูถูกรองที่  ๒  ขอใหคณะตุลาการรัฐธรรมนูญยกคํารองของผูรอง  ฉบับลงวันที่  ๖  กรกฎาคม   
๒๕๔๙  และคํารองแกไขเพิ่มเติมคํารองของผูรอง  ฉบับลงวันที่  ๓๐  พฤศจิกายน  ๒๕๔๙   

คํารองที่สอง  ผูรองย่ืนคํารอง  ฉบับลงวันที่  ๖  กรกฎาคม  ๒๕๔๙  และคํารองแกไขเพิ่มเติม   
คํารอง  ฉบับลงวันที่  ๓๐  พฤศจิกายน  ๒๕๔๙  สรุปความไดวา   

พรรคแผนดินไทย  ผูถูกรองที่  ๓  เปนพรรคการเมืองที่จดทะเบียนจัดต้ังเมื่อวันที่  ๗  เมษายน   
๒๕๔๕  และมีคณะกรรมการบริหารพรรค  จํานวน  ๓  คน  โดยมีนายบุญาบารมีภณหรือบุญอิทธิพล   
ชิณราช  เปนหัวหนาพรรค  เมื่อวันที่  ๖  มิถุนายน  ๒๕๔๙  พลตํารวจเอก  วาสนา  เพิ่มลาภ  ประธาน 
กรรมการการเลือกต้ัง  ในฐานะนายทะเบียนพรรคการเมืองมีหนังสือพรอมหลักฐานเพื่อขอใหผูรอง 
พิจารณาดําเนินการตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑   



 หนา   ๓๒๑ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

มาตรา  ๖๗  เนื่องจากนายบุญาบารมีภณ  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๓  กระทําการอันอาจเปนปฏิปกษตอ   
การปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขตามรัฐธรรมนูญ  และกระทาํการ 
อันอาจเปนภัยตอความมั่นคงของรัฐหรือขัดตอกฎหมาย  หรือความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของ 
ประชาชน  อันเปนการฝาฝนพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑   
มาตรา  ๖๖  (๒)  และ  (๓)   

ขอเท็จจริงจากหลักฐานที่นายทะเบียนพรรคการเมืองสงมาไดความวา  เมื่อวันที่  ๒๐  มีนาคม   
๒๕๔๙  นายสุเทพ  เทือกสุบรรณ  เลขาธิการพรรคประชาธิปตย  รองเรียนวา  มีการทุจริตในการสมัคร 
รับเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  โดยผูบริหารพรรคผูถูกรองที่  ๑  วาจางสนับสนุนใหพรรคการเมอืง 
อื่นแยกยายกันไปจัดหาผูสมัครรับเลือกต้ังเพื่อลงสมัครแขงขันกับผูถูกรองที่  ๑  ในเขตเลือกต้ังที่เคย 
มีพรรคฝายคานลงสมัคร  จะไดไมตองเกิดปญหาในกรณีที่ผูสมัครของผูถูกรองที่  ๑  ไดรับคะแนนเสียง   
ไมถึงรอยละย่ีสิบของจํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ังในเขตนั้น  การจัดสงคนลงสมัครโดยพรรคการเมืองตาง ๆ   
ตามคําบงการหรือคําสนับสนุนของผูบริหารระดับสูงของผูถูกรองที่  ๑  ในหลายสิบเขตเลือกต้ัง  ไดผูสมัคร 
ที่มีคุณสมบัติไมครบตามที่กฎหมายกําหนด  มีการปลอมแปลงเอกสาร  การทําทะเบียนสมาชิกพรรค 
ยอนหลัง  การเขาไปแกไขทะเบียนในฐานขอมูลของคณะกรรมการการเลือกต้ัง  การกระทําของผูบริหารพรรค 
ผูถูกรองที่  ๑  ที่สมคบกับพรรคประชาธิปไตยกาวหนา  ผูถูกรองที่  ๒  และผูถูกรองที่  ๓  เปนปฏิปกษ 
ตอการปกครองระบอบประชาธิปไตยอยางชัดเจน  ประธานกรรมการการเลือกต้ังมีคําส่ังคณะกรรมการ 
การเลือกต้ังที่  ๑๕๖/๒๕๔๙  ลงวันที่  ๒๐  มีนาคม  ๒๕๔๙  แตงต้ังคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวน 
ขอเท็จจริง  และคําส่ังคณะกรรมการการเลือกต้ังที่  ๑๖๗/๒๕๔๙  ลงวันที่  ๒๙  มีนาคม  ๒๕๔๙  แตงต้ัง 
คณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริง  (เพิ่มเติม)  โดยคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวน 
ขอเท็จจริงไดดําเนินการและรายงานผลการสืบสวนสอบสวนตอนายทะเบียนพรรคการเมืองแลว 

นายทะเบียนพรรคการเมืองพิจารณาขอเท็จจริงแลวเห็นพองดวย  โดยเชื่อวา  การกระทําของ 
นายบุญาบารมีภณ  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๓  ที่ออกหนังสือรับรองอันเปนเท็จใหแกผูสมัคร 
รับเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรของพรรคผูถูกรองที่  ๓  เพื่อนําไปเปนหลักฐานในการสมัคร 
รับเลือกต้ังไดกระทําในฐานะตัวแทนพรรคผูถูกรองที่  ๓  ซ่ึงเปนความผิดฐานสนับสนุนผูสมัครใหกระทํา 
ความผิดฐานสมัครรับเลือกต้ังโดยรูวาตนเองไมมีสิทธิสมัครรับเลือกต้ังตามพระราชบัญญัติประกอบ 
รัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๑๐๐   



 หนา   ๓๒๒ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

ประกอบประมวลกฎหมายอาญา   มาตรา  ๘๖  และเปนความผิดฐานแจงขอความอันเปนเท็จแก 
เจาพนักงาน  และแจงใหเจาพนักงานจดขอความอันเปนเท็จ  ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๓๗   
และมาตรา  ๒๖๗  นั้น  เปนการกระทําที่ฝาฝนพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๒)  และ  (๓)  จึงแจงเร่ืองและสงพยานหลักฐานพรอมสํานวนการสืบสวน 
ขอเท็จจริง  เพื่อใหผูรองดําเนินการตามมาตรา  ๖๗  ตอไป 

ผูรองพิจารณาขอเท็จจริงจากหลักฐานที่นายทะเบียนพรรคการเมืองสงมาแลว  เห็นวา  การกระทํา 
ของนายบุญาบารมีภณ  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๓  เปนผูแทนของผูถูกรองที่  ๓  และนางฐัติมา  ภาวะลี   
ผูสมัครรับเลือกต้ังเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบบัญชีรายชื่อ  ลําดับที่  ๒  ไดดําเนินการรับเงิน 
สนับสนุนจากพลเอก  ไตรรงค  อินทรทัต  หัวหนานายทหารฝายเสนาธิการประจํารัฐมนตรีวาการกระทรวง 
กลาโหม  และพลโท  ผดุงศักด์ิ  กลั่นเสนาะ  ผูชวยหัวหนานายทหารฝายเสนาธิการประจํารัฐมนตรีวาการ 
กระทรวงกลาโหม  ซ่ึงเปนนายทหารผูใตบังคับบัญชาของพลเอก  ธรรมรักษ  อิศรางกูร  ณ  อยุธยา   
ผูบริหารพรรคผูถูกรองที่  ๑  เพื่อนําไปเปนคาใชจายในการจัดสงผูสมัครรับเลือกต้ังเปนสมาชิกสภาผูแทน 
ราษฎรเพื่อชวยผูสมัครของผูถูกรองที่  ๑  หลีกเลี่ยงกรณีที่ไดรับคะแนนเสียงไมถึงรอยละย่ีสิบของจาํนวน 
ผูมีสิทธิเลือกต้ังในบางเขตเลือกต้ัง  และนายบุญาบารมีภณ  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๓  และนางฐัติมา 
รวมกันจัดทํารายงานการประชุมเพื่อรับสมัครและออกหนังสือรับรองสมาชิกพรรคผูถูกรองที่  ๓   
ประเภทกิตติมศักด์ิอันเปนความเท็จเพื่อใชเปนหลักฐานประกอบหนังสือรับรองคุณสมบัติเปนสมาชิก 
พรรคผูถูกรองที่  ๓  ติดตอกันเกินกวาเกาสิบวัน  ทั้งนี้  เพื่อชวยผูสมัครของผูถูกรองที่  ๑  หลีกเลี่ยงกรณี 
ที่ไดรับคะแนนเสียงไมถึงรอยละย่ีสิบของจํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ังในบางเขตเลือกต้ังตามที่บัญญัติไวใน 
พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๗๔  ยอมแสดงวา  ผูถูกรองที่  ๓  กระทําการอันอาจเปนปฏิปกษตอการปกครอง 
ระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขตามรัฐธรรมนูญ  และกระทําการอันอาจเปนภัย 
ตอความมั่นคงของรัฐหรือขัดตอกฎหมาย  หรือความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน   
อันเปนการฝาฝนพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๒)   
และ   (๓)   ผูรองเห็นสมควรย่ืนคํารองเพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังยุบพรรคผู ถูกรองที่   ๓   
ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๗   



 หนา   ๓๒๓ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

ผูรองจึงขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยโดยอาศัยบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ 
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๑๐๗  มาตรา  ๑๓๖  มาตรา  ๑๔๔  มาตรา  ๑๔๕   
มาตรา  ๓๒๗  และมาตรา  ๓๒๘  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๒)  และ  (๓)  และมาตรา  ๖๗  และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 
วาดวยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐   
มาตรา  ๓๑  มาตรา  ๗๔  และมาตรา  ๑๐๐  ขอใหมีคําส่ังยุบพรรคผูถูกรองที่  ๓   

ตอมา  ผูรองย่ืนคํารองขอแกไขเพิ่มเติมคํารอง  สรุปไดวา  เนื่องจากไดมีประกาศคณะปฏิรูป   
การปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๒๗  ลงวันที่   
๓๐   กันยายน   พุทธศักราช  ๒๕๔๙   เกี่ยวกับการเพิกถอนสิทธิ เลือกต้ังของกรรมการบริหาร 
พรรคการเมืองที่ถูกส่ังใหยุบพรรคการเมืองเปนเวลาหาป  ผูรองจึงขอแกไขเพิ่มเติมคํารองขอใหมีคําส่ัง 
ยุบพรรคผูถูกรองที่  ๓  และขอใหเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังของกรรมการบริหารพรรคผูถูกรองที่  ๓   
มีกําหนดหาปนับแตวันที่มีคําส่ังใหยุบพรรคผูถูกรองที่  ๓  ทั้งนี้  เปนไปตามประกาศคณะปฏิรูป 
การปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๒๗  ลงวันที่   
๓๐  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ขอ  ๓  ดวย 

ผูถูกรองที่  ๓  ย่ืนคําชี้แจงแกขอกลาวหา  ฉบับลงวันที่  ๕  ตุลาคม  ๒๕๔๙  และคําชี้แจง 
แกขอกลาวหาเพิ่มเติม  ฉบับลงวันที่  ๑๒  ธันวาคม  ๒๕๔๙  สรุปคําชี้แจงแกขอกลาวหาไดดังนี้ 

คําชี้แจงแกขอกลาวหาในประเด็นขอกฎหมาย  ผูถูกรองที่  ๓  ชี้แจงวา 
(๑) การที่ศาลปกครองกลางมีคําพิพากษาวา  การเลือกต้ังเมื่อวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙   

เปนการเลือกต้ังไมชอบดวยรัฐธรรมนูญและเพิกถอนการเลือกต้ังในคร้ังดังกลาว  ผูรองไมอาจนําเหตุ 
ที่เกิดข้ึนจากการเลือกต้ังคร้ังดังกลาวมาขอใหมีคําส่ังยุบพรรคการเมืองได  เนื่องจากมูลคดีที่เกิดข้ึนจาก 
การกระทําผิดของพรรคการเมืองที่ฝาฝนกฎหมายและถูกดําเนินคดี  ส้ินไปแลว  ควรยกคํารองนี้ 

(๒) ขอเท็จจริงที่รับฟงไดตามคํารอง  ถือไมไดวาเปนการกระทําของผูถูกรองที่  ๓  เนื่องจาก   
ผูถูกรองที่  ๓  ไมเคยมอบอํานาจใหแกบุคคลใดไปดําเนินการตามที่ถูกกลาวหา  จึงถือไมไดวาเปน 
การกระทําของผูถูกรองที่  ๓  ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑   
มาตรา  ๑๙  และมาตรา  ๒๐  ที่วา  ตองกระทําโดยนิติบุคคล  โดยคณะกรรมการบริหารพรรค  หรือ 
หัวหนาพรรคมอบหมายใหทําการแทน  ซ่ึงการกระทําที่เปนความผิดลงโทษพรรคการเมืองไดนั้น   



 หนา   ๓๒๔ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

ผูกระทําตองเปนกรรมการบริหารของพรรค  แตนางฐัติมาและนายพันธมิตร  ดวงทิพย  ที่ผูรองกลาวอางวา   
ไปรับเงินจากผูบริหารระดับสูงของผูถูกรองที่  ๑  ไมไดเปนกรรมการบริหารพรรคผูถูกรองที่  ๓  จึงไมมี 
อํานาจกระทําการใดแทนพรรคผูถูกรองที่  ๓  ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย   
พรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๒๐  แตเปนพฤติกรรมที่เปนการกระทําเฉพาะกลุม  ซ่ึงผูถูกรอง   
ที่  ๓  ไมมีสวนรับรู  ไมไดเกี่ยวของ  ไมไดมอบหมาย  และไมใชเปนการกระทําเพื่อประโยชนของ   
ผูถูกรองที่  ๓   

คําชี้แจงแกขอกลาวหาในประเด็นขอเท็จจริง  ผูถูกรองที่  ๓  ชี้แจงวา   
(๑) ประเด็นเร่ืองการที่ผูถูกรองที่  ๓  โดยนายบุญาบารมีภณ  หัวหนาพรรค  นางฐัติมาและ   

นายพันธมิตร  เจาหนาที่พรรคผูถูกรองที่  ๓  รับเงินสนับสนุนจากกรรมการบริหารพรรคผูถูกรองที่  ๑   
เพื่อนําไปเปนคาใชจายในการจัดสงผูสมัครรับเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในพื้นที่ตาง ๆ   
ทั่วประเทศในการเลือกต้ังเมื่อวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  นั้น  ผูถูกรองที่  ๓  สงผูสมัครรับเลือกต้ัง 
ที่มีคุณสมบัติตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๑๐๗  ในการเลอืกต้ัง 
คราวนี้  โดยสงสมาชิกสมัครรับเลือกต้ังเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกต้ัง  จํานวน   
๑๒๑  คน  และแบบบัญชีรายชื่อ  จํานวน  ๕  คน  รวมทั้งส้ิน  ๑๒๖  คน  ซ่ึงอาศัยงบประมาณเพื่อเปน 
คาใชจายจากกองทุนเพื่อการพัฒนาพรรคการเมืองตามแผนงานโครงการ  ประจําป  ๒๕๔๙  จํานวนเงิน   
๑,๓๖๐,๑๔๐  บาท  เปนไปตามมติการประชุม  เมื่อวันที่  ๑๘  มีนาคม  ๒๕๔๙  โดยประธานที่ประชุม 
นําเสนอใหผูถูกรองที่  ๓  นําเงินที่ไดรับจากกองทุนเพื่อการพัฒนาพรรคการเมืองในการสนับสนุน 
ผูสมัครรับเลือกต้ัง  จํานวน  ๑๐  คน  เปนผูสมัครแบบบัญชีรายชื่อ  จํานวน  ๕  คน  และแบบแบงเขต 
เลือกต้ัง  จํานวน  ๕  คน  สวนผูสมัครที่เปนสมาชิกคนอื่น  อีกจํานวน  ๑๑๖  คน  ซ่ึงมีคุณสมบัติครบ 
ตามที่กฎหมายกําหนด  ใหรับผิดชอบดวยตนเองโดยรวมกับคณะกรรมการอํานวยการเลือกต้ังของ 
ผูถูกรองที่  ๓  ซ่ึงมีนายพันธมิตรเปนผูอํานวยการเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๓  และเปนผูสมัครรับเลือกต้ัง 
แบบบัญชีรายชื่อ  ลําดับที่  ๑  นําเงินสวนตัวมาชวยสนับสนุนโดยนายพันธมิตรกูยืมเงินจากนางวริศริยา   
งามเกิดศิริ  จํานวน  ๖๐๐,๐๐๐  บาท  และตอมาผูถูกรองที่  ๓  ไดรับเงินสนับสนุนจากกองทนุเพือ่การพฒันา 
พรรคการเมือง  ประจําป  ๒๕๔๙  จํานวน  ๑,๓๖๐,๑๔๐  บาท  เมื่อวันที่  ๔  เมษายน  ๒๕๔๙  ซ่ึงผูถูกรอง 
ที่  ๓  โดยกรรมการบริหารพรรคนําเงินดังกลาวไปใชจายตามแผนงานโครงการประจําป  ๒๕๔๙  แลว  
เมื่อวันที่  ๗  เมษายน  ๒๕๔๙  ดังนั้น  การที่คณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเทจ็จริงมคีวามเหน็วา   



 หนา   ๓๒๕ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

ผูถูกรองที่  ๓  รับเงินสนับสนุนจากผูถูกรองที่  ๑  รวม  ๓  คร้ัง  เปนเงินจํานวน  ๓,๖๗๕,๐๐๐  บาท   
นั้น  ผูถูกรองที่  ๓  ไมไดมีสวนเกี่ยวของ  และไมไดมอบหมาย  แตเปนการกระทําของนางฐัติมาและ 
นายพันธมิตรซ่ึงไมไดเปนกรรมการบริหารพรรค  และผูถูกรองที่  ๓  ไมไดรับประโยชนจากการกระทํา 
ของกลุมบุคคลดังกลาว  หากผูถูกรองที่  ๓  รับเงินสนับสนุนจะตองดําเนินการตามเงื่อนไขการบริจาคเงิน 
ใหแกพรรค  สวนที่วา  มีผูสมัครรับเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๓  บางคน  เชนนายอุทัย  นามวงศ  ใหการ 
ตอคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงวา  รับเงินคาสมัครและคาใชจายจากผูถูกรองที่  ๓   
นั้นรับฟงไมได  เนื่องจากนายอุทัยเปนเครือขายของพรรคประชาธิปตยในการสรางสถานการณเพื่อ   
ลมการเลือกต้ัง  ประกอบกับนายอุทัยเปนบุคคลมีความรูถึงระดับปริญญาเอกจากตางประเทศ   
ขอกลาวหาของผูรองเปนเพียงการเชื่อมโยงความผิดใหไปถึงผูถูกรองที่  ๑  เพื่อจะใหถูกดําเนินคดี 
ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๓๗  มาตรา  ๒๖๗  ประกอบพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนญู   
วาดวยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา   พ.ศ.  ๒๕๔๑   มาตรา   ๑๐๐  
และรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๑๐๗  (๔)  เทานั้น  นอกจากนี้   
ที่นางฐัติมาใหการตอคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงวา  เมื่อวันที่  ๒๗  กุมภาพันธ  ๒๕๔๙   
หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๓  รวมประชุมการใหสัตยาบันรวมกับพรรคการเมืองอีก  ๑๕  พรรค  และ 
เลาใหฟงวา  พันตํารวจโท  ทักษิณ  ชินวัตร  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๑  จะชวยคาใชจายในการ 
สงผูสมัครของพรรคการเมืองทุกพรรค  พรรคละประมาณ  ๑๐,๐๐๐,๐๐๐  บาท  นั้น  ในวันประชุม 
ดังกลาวมีหัวหนาพรรคการเมืองหรือผูแทนของพรรคการเมืองเขารวมประชุม  จํานวน  ๑๖  พรรค   
เพื่อทําสัตยาบันการปฏิรูปการเมืองรวมกัน  นอกจากพรรคการเมืองแลวยังมีผูส่ือขาวเขารวมจํานวนมาก   
หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๑  ไมไดกลาวในที่ประชุมถึงเร่ืองงบประมาณที่จะชวยสนับสนุนในการเลอืกต้ัง 
แตอยางใด   

(๒) ประเด็นเร่ืองที่นายบุญาบารมีภณ  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๓  ออกหนังสือรับรอง 
อันเปนเท็จใหแกผูสมัครรับเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรของพรรคผูถูกรองที่  ๓  เพื่อนําไปใช 
เปนหลักฐานในการสมัครรับเลือกต้ัง  นั้น  ตามขอบังคับพรรคผูถูกรองที่  ๓  สมาชิกพรรคผูถูกรองที่  ๓   
มี  ๓  ประเภท  ไดแก  (๑)  สมาชิกตามขอบังคับพรรค  ขอ  ๑๐  คือ  สมาชิกสามัญ  ไดแก  บุคคลที่ย่ืน 
ใบสมัครตามขอบังคับพรรค   และคณะกรรมการบริหารพรรคมีมติอนุมั ติเปนสมาชิกพรรคได   
(๒)  สมาชิกตามขอบังคับพรรค  ขอ  ๑๑  คือ  สมาชิกกิตติมศักด์ิ  ไดแก  สมาชิกที่เปนผูกอต้ังพรรค   



 หนา   ๓๒๖ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

และบุคคลซ่ึงพรรคเลือกมาเปนสมาชิก  หมายถึงสมาชิกที่ปรับแทนตําแหนงที่มีอยู  จึงไมเปนสมาชิก 
ที่เพิ่มข้ึนหรือลดลง  เพียงปรับเขาและออก  (๓)  สมาชิกตามขอบังคับพรรคขอ  ๑๒  คือ  สมาชิกสมทบ   
ไดแก  บุคคลที่ย่ืน  ใบสมัคร  และคณะกรรมการบริหารพรรคมีมติอนุมัติใหเปนสมาชิกสมทบได   
โดยไมตองเสียคาบํารุง  ผูถูกรองที่  ๓  ยืนยันวา  ในการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  เมื่อวันที่   
๒  เมษายน  ๒๕๔๙  ผูสมัครรับเลือกต้ังแบบบัญชีรายชื่อจํานวน  ๕  คน  และแบบแบงเขตเลือกต้ัง 
จํานวน  ๑๒๑  คน  รวม  ๑๒๖  คนนั้น  มีคุณสมบัติเปนสมาชิกพรรคผูถูกรองที่  ๓  ติดตอกันเปนเวลา 
ไมนอยกวาเกาสิบวัน  ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๑๐๗  (๔)   
ทุกคน  โดยผูถูกรองที่  ๓  ไดรับเปนสมาชิกในคราวประชุมพรรค  คร้ังที่  ๑๐/๒๕๔๘  เมื่อวันที่   
๑  ตุลาคม  ๒๕๔๘  ซ่ึงเปนการประชุม  รับสมัครปรับปรุงสมาชิกกิตติมศักด์ิ  จํานวน  ๑๙๑  คน   
และในการประชุมพรรค  คร้ังที่  ๘/๒๕๔๗  เมื่อวันที่  ๖  สิงหาคม  ๒๕๔๗  จํานวน  ๒๕  คน   
ซ่ึงผูถูกรองที่  ๓  มีใบสมัครสมาชิกของผูสมัครรับเลือกต้ังดังกลาวเปนหลักฐาน  แตในการเลือกต้ัง 
สมาชิกสภาผูแทนราษฎร  เมื่อวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  นั้น  ผูสมัครรับเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๓   
มีสิทธิลงสมัครรับเลือกต้ังเพียง  ๑๐  คน  แบบบัญชีรายชื่อจํานวน  ๕  คน  และแบบแบงเขตเลือกต้ัง 
จํานวน  ๕  คน  สวนผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังอีก  ๑๑๖  คน  คณะกรรมการการเลือกต้ัง 
ไมประกาศรายชื่อใหเปนผูสมัครรับเลือกต้ัง  เนื่องจากผูอํานวยการการเลือกต้ังประจําเขตเลือกต้ัง 
เห็นวา  ผูสมัครดังกลาวไมไดเปนสมาชิกของผูถูกรองที่  ๓  เพราะไมมีรายชื่อปรากฏในรายงานสมาชิก 
เพิ่มหรือลด  ในรอบป  ๒๕๔๘  (แบบ  ท.พ. ๖  และ  ท.พ. ๗)  ของ  ผูถูกรองที่  ๓  ซ่ึงในรายงาน 
ดังกลาวผูถูกรองที่  ๓  รายงานเพียงวา  เมื่อวันที่  ๓๑  ธันวาคม  ๒๕๔๗  ผูถูกรองที่  ๓  มีสมาชิก 
จํานวน  ๒๙,๓๐๖  คน  ในรอบปที่ผานมาคือ  ป  ๒๕๔๘  ณ  วันที่  ๓๑  ธันวาคม  พ.ศ.  ๒๕๔๘  
ผูถูกรองที่  ๓  มีสมาชิกเพิ่มข้ึนจํานวน  ๗๐๐  คน  และมีสมาชิกลดลงจํานวน  ๓๑  คน  และมีสมาชิก 
รวมทั้งส้ิน  ๒๙,๙๗๕  คน  เหตุที่ไมมีรายชื่อผูสมัครดังกลาวในรายงานสมาชิกเพิ่มข้ึนหรือลดลงในรอบ 
ป  ๒๕๔๘  ของผูถูกรองที่  ๓  เนื่องจากสมาชิกของผูถูกรองที่  ๓  ที่ลงสมัครรับเลือกต้ังจํานวน  ๑๒๖  คน   
เปนสมาชิกกิตติมศักด์ิที่ เปนการปรับคนใหมเขามาแทนคนเกาที่ตองปรับออกไป  ผูถูกรองที่  ๓   
จึงไมไดแจงรายชื่อสมาชิกที่ลงสมัครรับเลือกต้ังดังกลาวเปนสมาชิกเพิ่มหรือลดในรอบป  ซ่ึงเปน 
การดําเนินการตามขอบังคับพรรคผูถูกรองที่  ๓  ขอ  ๓๕  ในฐานขอมูลของคณะกรรมการการเลือกต้ัง 
จึงไมมีรายชื่อบุคคลดังกลาว  ผูถูกรองที่  ๓  เพียงแตจัดทําทะเบียนสมาชิกพรรคไวตามที่พระราชบัญญัติ 



 หนา   ๓๒๗ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๓๔  กําหนดไว  และ  ผูถูกรองที่  ๓   
ก็เคยดําเนินการเชนเดียวกันมาแลวในการเลือกต้ังในคราววันที่  ๖  กุมภาพันธ  ๒๕๔๘  ดังนั้น  การออก 
หนังสือรับรองใหแกผูสมัครรับเลือกต้ังเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรของผูถูกรองที่  ๓  โดยนายบุญาบารมีภณ 
เพื่อใหผูสมัครนําไปใชเปนหลักฐานในการสมัครรับเลือกต้ัง  จึงกระทําไปดวยความถูกตองและเปนจริง   

ผูถูกรองที่  ๓  ขอใหคณะตุลาการรัฐธรรมนูญยกคํารองของผูรอง  ฉบับลงวันที่  ๖  กรกฎาคม   
๒๕๔๙  และคํารองแกไขเพิ่มเติมคํารองของผูรอง  ฉบับลงวันที่  ๓๐  พฤศจิกายน  ๒๕๔๙   

คํารองที่สาม  ผูรองย่ืนคํารอง  ฉบับลงวันที่  ๖  กรกฎาคม  ๒๕๔๙  และคํารองแกไขเพิ่มเติม   
คํารอง  ฉบับลงวันที่  ๓๐  พฤศจิกายน  ๒๕๔๙  สรุปความไดวา 

พรรคไทยรักไทย  ผูถูกรองที่  ๑  เปนพรรคการเมืองที่จดทะเบียนจัดต้ังเมื่อวันที่  ๒๔  กรกฎาคม   
๒๕๔๑  และมีคณะกรรมการบริหารพรรค  จํานวน  ๑๑๑  คน  โดยมีพันตํารวจโท  ทักษิณ  ชินวัตร   
เปนหัวหนาพรรค  เมื่อวันที่  ๒๒  มิถุนายน  ๒๕๔๙  พลตํารวจเอก  วาสนา  เพิ่มลาภ  ประธานกรรมการ 
การเลือกต้ัง  ในฐานะนายทะเบียนพรรคการเมืองมีหนังสือพรอมหลักฐานเพื่อขอใหผูรองพิจารณา 
ดําเนินการตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๗   
เนื่องจากพลเอก  ธรรมรักษ  อิศรางกูร  ณ  อยุธยา  และนายพงษศักด์ิ  รักตพงศไพศาล  กรรมการบริหาร 
พรรคระดับสูงของผูถูกรองที่  ๑  และในฐานะผูแทนผูถูกรองที่  ๑  กระทําการเพื่อใหไดมาซ่ึงอํานาจ 
ในการปกครองประเทศโดยวิธีการซึ่งมิไดเปนไปตามวิถีทางที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ  และกระทําการ 
อันอาจเปนภัยตอความมั่นคงของรัฐหรือขัดตอกฎหมาย  หรือความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดี 
ของประชาชนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   พ.ศ.   ๒๕๔๑   
มาตรา  ๖๖  (๑)  และ  (๓)   

ขอเท็จจริงจากหลักฐานที่นายทะเบียนพรรคการเมืองสงมาไดความวา  เมื่อวันที่  ๒๐  มีนาคม   
๒๕๔๙   นายสุเทพ   เทือกสุบรรณ   เลขาธิการพรรคประชาธิปตย   รองเรียนตอนายทะเบียน 
พรรคการเมืองวา  มีการสมคบระหวางผูบริหารพรรคผูถูกรองที่  ๑  เจาหนาที่พรรคการเมืองอื่น  และ 
เจาหนาที่สํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ัง  เปลี่ยนแปลงขอมูลทะเบียนสมาชิกพรรค  โดยวาจาง 
พรรคเล็กใหลงสมัครรับเลือกต้ังเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกต้ังในการเลือกต้ังทั่วไป   
ในวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  แขงขันกับผูสมัครของพรรคผูถูกรองที่  ๑  เพื่อหลีกเลี่ยงที่จะตอง 
ไดคะแนนเสียงไมนอยกวารอยละย่ีสิบของจํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ัง  ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 



 หนา   ๓๒๘ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

วาดวยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา   พ .ศ.   ๒๕๔๑   มาตรา   ๗๔   
ซ่ึงประธานกรรมการการเลือกต้ังมีคําส่ังที่  ๑๕๖/๒๕๔๙  ลงวันที่  ๒๐  มีนาคม  ๒๕๔๙  แตงต้ัง 
คณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริง  และคําส่ังที่  ๑๖๗/๒๕๔๙  ลงวันที่  ๒๙  มีนาคม  ๒๕๔๙ 
แตงต้ังคณะอนุกรรมการสบืสวนสอบสวนขอเท็จจริง  (เพิ่มเติม)  ซ่ึงคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวน 
ขอเท็จจริงไดดําเนินการและรายงานผลการสืบสวนสอบสวนตอนายทะเบียนพรรคการเมืองแลว   

นายทะเบียนพรรคการเมืองพิจารณาขอเท็จจริง  พยานหลักฐานและพฤติการณประกอบความเห็น 
ของคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงแลวเห็นพองดวย  โดยเชื่อวา  การกระทําของพลเอก   
ธรรมรักษและนายพงษศักด์ิเปนการกระทําในฐานะเปนตัวแทนของผูถูกรองที่  ๑  ซ่ึงมีลักษณะเปนการ 
เพื่อใหไดมาซ่ึงอาํนาจในการปกครองประเทศโดยวิธีการซึ่งมิไดเปนไปตามวิถีทางที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ   
และอันอาจเปนภัยตอความมั่นคงของรัฐหรือขัดตอกฎหมาย  หรือความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรม 
อันดีของประชาชน  ซ่ึงเปนการฝาฝนพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๑)  และ  (๓)  จึงไดสงพยานหลักฐานพรอมสํานวนการสืบสวนขอเท็จจริง 
เพื่อใหผูรองพิจารณาดําเนินการตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑   
มาตรา  ๖๗  ตอไป 

ผูรองพิจารณาขอเท็จจริงจากหลักฐานที่นายทะเบียนพรรคการเมืองสงมาแลว  เห็นวา   
เมื่อระหวางวันที่  ๒๔  กุมภาพันธ  ๒๕๔๙  ถึงวันที่  ๙  มีนาคม  ๒๕๔๙  ซ่ึงเปนวันเวลาที่พระราช 
กฤษฎีกายุบสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๔๙  และใหมีการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรเปน 
การเลือกต้ังทั่วไป  ในวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  มีผลใชบังคับ  ปรากฏขอเท็จจริงจากพยานหลักฐานวา   

กรณีผูถูกรองที่  ๓  เมื่อวันที่  ๒๗  กุมภาพันธ  ๒๕๔๙  พันตํารวจโท  ทักษิณ  หัวหนาพรรค   
ผูถูกรองที่  ๑  ไดแจงตอนายบุญาบารมีภณ  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๓  วา  จะชวยคาใชจายในการ 
ลงสมัครทุกพรรค  พรรคละประมาณ  ๑๐,๐๐๐,๐๐๐  บาท  โดยดูจากยอดจํานวนการสงผูสมัครมากนอย 
เปนสําคัญ  ตอมาวันที่  ๔  มีนาคม  ๒๕๔๙  พลเอก  ไตรรงค  อินทรทัต  หัวหนานายทหารฝายเสนาธกิาร 
ประจํารัฐมนตรีวาการกระทรวงกลาโหม  ซ่ึงผูดํารงตําแหนงในขณะนั้นคือ  พลเอก  ธรรมรักษ  และ 
พลโท  ผดุงศักด์ิ  กลั่นเสนาะ  ผูชวยหัวหนานายทหารฝายเสนาธิการประจํารัฐมนตรีวาการกระทรวง 
กลาโหม  และเปนนายทหารคนสนิทของพลเอก  ธรรมรักษไดมอบเงินคาใชจาย  จํานวน  ๑,๔๕๐,๐๐๐  บาท   
ใหแกนางฐัติมา  ภาวะลี  สมาชิกพรรคผูถูกรองที่  ๓  และเปนผูประสานงานของผูถูกรองที่  ๓  เพื่อเปน 



 หนา   ๓๒๙ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

คาใชจายในการสงผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังลงแขงขันกับผูสมัครรับเลือกต้ังของผูถูกรอง 
ที่  ๑  เพื่อหลีกเลี่ยงกรณีผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๑  ที่ลงสมัครเพียง 
คนเดียวแลวไดคะแนนเสียงนอยกวารอยละย่ีสิบของจํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ังในเขตนั้น  ตอมาระหวาง 
วันที่  ๕  ถึง  ๗  มีนาคม  ๒๕๔๙  พลโท  ผดุงศักด์ิมอบเงิน  จํานวน  ๑,๗๐๐,๐๐๐  บาท  ใหแกนางฐติัมา 
เพื่อเปนคาใชจายสําหรับผูสมัครรับเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๓  ในเขตจังหวัดภาคใตเพิ่มเติมอีก  ๑๗  คน   
และในวนัที่  ๙  มีนาคม  ๒๕๔๙  พลโท  ผดุงศักด์ิมอบเงิน  จํานวน  ๕๒๕,๐๐๐  บาท  ใหแกนางฐัติมา 
อีกเพื่อเปนคาใชจายสําหรับผูสมัครรับเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๓  รวมเงินที่นางฐัติมาไดรับจากพลเอก   
ไตรรงคและพลโท  ผดุงศักด์ิ  ทั้ง  ๓  คร้ัง  เปนเงินทั้งส้ิน  ๓,๖๗๕,๐๐๐  บาท   

กรณีผูถูกรองที่  ๒  พลเอก  ธรรมรักษ  รองหัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๑  และในฐานะรัฐมนตรี 
วาการกระทรวงกลาโหม  และนายพงษศักด์ิ  รองเลขาธิการพรรคผูถูกรองที่  ๑  และในฐานะรัฐมนตรี 
วาการกระทรวงคมนาคม  ซ่ึงบุคคลทั้งสองเปนกรรมการบริหารพรรคระดับสูงของผูถูกรองที่  ๑   
รวมกันใหเงินสนับสนุนแกผูถูกรองที่  ๒  เพื่อเปนคาใชจายในการสงผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขต 
เลือกต้ัง  แขงขันกับผูสมัครรับเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๑  เพื่อหลีกเลี่ยงกรณีผูสมัครรับเลือกต้ังแบบ   
แบงเขตเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๑  ที่ลงสมัครเพียงคนเดียวแลวไดคะแนนเสียงไมนอยกวารอยละย่ีสิบ 
ของผูมีสิทธิเลือกต้ังในเขตนั้น  โดยมีนายทวี  สุวรรณพัฒน  นายพงษศรีหรือยุทธพงษ  ศิวาโมกข  และ   
นายธีรชัยหรือตอย  จุลพัฒน  คนสนิทของพลเอก  ธรรมรักษเปนตัวแทนติดตอมอบเงินใหนายชวการ   
โตสวัสด์ิ  สมาชิกพรรคผูถูกรองที่  ๒  หลายคร้ัง  โดยเร่ิมติดตอที่ที่ทําการพรรคผูถูกรองที่  ๑  เพื่อให 
ตัดตอขอมูลสมาชิกพรรคผูถูกรองที่  ๒  กรณีที่ผูสมัครเปนสมาชิกพรรคไมครบเกาสิบวัน  และมอบเงิน 
คาใชจายใหสมาชิกพรรคผูถูกรองที่  ๒  ไปสมัครรับเลือกต้ังแขงขันกับผูสมัครของผูถูกรองที่  ๑  ในเขต 
เลือกต้ังที่มีผูสมัครของผูถูกรองที่  ๑  ลงสมัครรับเลือกต้ังเพียงคนเดียว  เพื่อหลีกเลี่ยงการไมประกาศ   
ผลการเลือกต้ังกรณีไดคะแนนเสียงไมถึงรอยละย่ีสิบของผูมีสิทธิออกเสียงในเขตนั้น  โดยพลเอก  ธรรมรักษ 
และนายพงษศักด์ิ  รวมกับนายทวี  นายพงษศรี  และนายธีรชัย  มอบเงิน  จํานวน  ๕๐,๐๐๐  บาท  ใหแก 
นายชวการที่กระทรวงกลาโหม  เมื่อวันที่  ๓  มีนาคม  ๒๕๔๙  เพื่อนําเงินจํานวนดังกลาวไปให   
นายบุญทวีศักด์ิ  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๒  เปนคาใชจายในการนําสมาชิกพรรคผูถูกรองที่  ๒   
ลงสมัครรับเลือกต้ังแบบบัญชีรายชื่อ  ตอมาวันที่  ๖  มีนาคม  ๒๕๔๙  นายทวีซ่ึงเปนคนสนิทของ 
พลเอก  ธรรมรักษนําเงินไปใหนายชวการนับใสซอง  ซองละ  ๒๐,๐๐๐  บาท  และมอบใหผูลงสมัคร 



 หนา   ๓๓๐ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

รับเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  จํานวน  ๓๓  ซอง  ที่เหลือแบงกันในผูรวมงาน  และตอมาวันที่   
๘  มีนาคม  ๒๕๔๙  นายทวีมอบเงิน  จํานวน   ๑๔๐ ,๐๐๐  บาท  ใหแกนายชวการเพื่อนําไปให 
นายสุขสันต  ชัยเทศ  ผูอํานวยการการเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๒  นําไปเปนคาใชจายใหแกผูสมัคร 
รับเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรของผูถูกรองที่  ๒  จํานวน  ๗  คน  โดยมีหลักฐานการสงสําเนา 
ใบเสร็จรับเงินและหนังสือรับรองการสมัครรับเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรใหนายชวการนําไปรับเงิน 
คาใชจายเพิ่มเติมจากพลเอก  ธรรมรักษตามที่ไดตกลงกันไว  แตปรากฏวา  นายชวการและนายสุขสันต 
ไมไดรับเงินคาใชจายเพิ่มเติมจึงไปแจงขอมูลแกนายสุเทพผูรองเรียนในกรณีนี้  และในชวงวันที่  ๖   
และ  ๗  มีนาคม  ๒๕๔๙  หลังจากที่นายบุญทวีศักด์ิ  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๒  ไดรับเงินตามที่ 
ไดกลาวแลว  นายบุญทวีศักด์ิ  นายสุขสันต  และนายอมรวิทย  สุวรรณผา  เจาหนาที่คอมพิวเตอร 
ของสํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ัง  รวมกัน  ตัดตอเปลี่ยนแปลงขอมูลสมาชิกของผูถูกรองที่  ๒   
ที่ไมมีสิทธิลงสมัครรับเลือกต้ัง  เนื่องจากเปนสมาชิกพรรคผูถูกรองที่  ๒  ไมครบเกาสิบวันตามที่ 
กฎหมายกําหนด  ดวยการแกไขเปลี่ยนแปลงรายชื่อสมาชิก  ใชเลขที่และวันรับสมัครของสมาชิกพรรค 
คนเดิม  แลวนําชื่อและชื่อสกุลของสมาชิกคนใหม  ใสแทนชื่อและชื่อสกุลสมาชิกคนเดิมที่เรียกวา   
การตัดตอพันธุกรรม  ซ่ึงมีจํานวนทั้งหมด  ๖๑  คน  และในจํานวนนี้มี  ๒๑  คน  ลงสมัครรับเลือกต้ัง 
เปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในนามของผูถูกรองที่  ๒  ซ่ึงการกระทําดังกลาวเปนการกระทําความผิด 
ฐานปลอมเอกสาร  โดยคณะกรรมการการเลือกต้ังรองทุกขดําเนินคดีแกนายอมรวิทยและผูรวมกระทําผิด 
ทุกคนแลว 

ผูรองเห็นวา  การกระทําของพลเอก  ธรรมรักษและนายพงษศักด์ิซ่ึงเปนกรรมการบริหารพรรค 
ผูถูกรองที่  ๑  กระทําการเพื่อประโยชนของผูถูกรองที่  ๑  โดยรวมกันใหเงินสนับสนุนแกผูถูกรองที่  ๒   
และผูถูกรองที่  ๓  เพื่อเปนคาใชจายในการสงผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ัง  ลงแขงขันกับ 
ผูสมัครของผูถูกรองที่  ๑  เพื่อหลีกเลี่ยงการที่จะตองมีคะแนนเสียงไมนอยกวารอยละย่ีสิบของจํานวน   
ผูมีสิทธิเลือกต้ังในเขตนั้น  และรวมกันสนับสนุนใหมีการตัดตอเปลี่ยนแปลงขอมูลการเปนสมาชิกของ   
ผูถูกรองที่  ๒  ที่เปนสมาชิกพรรคไมครบเกาสิบวันใหครบเกาสิบวัน  อันเปนการชวยเหลือและสนับสนุน 
ใหมีการปลอมเอกสาร  การกระทําดังกลาวเปนการกระทําเพื่อใหไดมาซ่ึงอํานาจในการปกครองประเทศ 
โดยวิธีการซ่ึงมิไดเปนไปตามวิถีทางที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ  และเปนการกระทําอันอาจเปนภัย 
ตอความมั่นคงของรัฐหรือขัดตอกฎหมาย  หรือความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดี  ของประชาชน   
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ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๑)  และ  (๓)   
ผูรองเห็นสมควรย่ืนคํารองเพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑  ตามพระราชบัญญัติ 
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๗ 

ผูรองจึงขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยโดยอาศัยบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญแหง 
ราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๑๐๗  มาตรา  ๑๓๖  มาตรา  ๑๔๔  มาตรา  ๑๔๕   
มาตรา  ๓๒๗  และมาตรา  ๓๒๘  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๑)  และ  (๓)  และมาตรา  ๖๗  และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 
วาดวยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐   
มาตรา  ๓๑  มาตรา  ๗๔  และมาตรา  ๑๐๐  ขอใหมีคําส่ังยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑   

ตอมา  ผูรองย่ืนคํารองขอแกไขเพิ่มเติมคํารอง  สรุปไดวา  เนื่องจากไดมีประกาศคณะปฏิรูป   
การปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๒๗  ลงวันที่   
๓๐   กันยายน   พุทธศักราช  ๒๕๔๙   เกี่ยวกับการเพิกถอนสิทธิ เลือกต้ังของกรรมการบริหาร 
พรรคการเมืองที่ถูกส่ังใหยุบพรรคการเมืองเปนเวลาหาป  ผูรองจึงขอแกไขเพิ่มเติมคําขอใหมีคําส่ัง 
ยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑  และขอใหเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังของกรรมการบริหารพรรคผูถูกรองที่  ๑   
มีกําหนดหาปนับแตวันที่มีคําส่ังใหยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑  ทั้งนี้  เปนไปตามประกาศคณะปฏิรูป 
การปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๒๗  ลงวันที่   
๓๐  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ขอ  ๓  ดวย 

ผูถูกรองที่  ๑  ย่ืนคําชี้แจงแกขอกลาวหา  ฉบับลงวันที่  ๑๙  กันยายน  ๒๕๔๙  และคําชี้แจง   
แกขอกลาวหาเพิ่มเติม  ฉบับลงวันที่  ๒๒  พฤศจิกายน  ๒๕๔๙  วันที่  ๓๐  พฤศจิกายน  ๒๕๔๙   
และวันที่  ๒๖  ธันวาคม  ๒๕๔๙  สรุปคําชี้แจงแกขอกลาวหาไดดังนี้ 

คําชี้แจงแกขอกลาวหาในประเด็นขอกฎหมาย  ผูถูกรองที่  ๑  ชี้แจงวา   
(๑) คณะตุลาการรัฐธรรมนูญไมมีอํานาจพิจารณาพิพากษาคดีผูถูกรองที่  ๑  เนื่องจาก   

คณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขยึดอํานาจ 
การปกครองประเทศ  และออกประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริย 
ทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๓  ลงวันที่  ๑๙  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ใหรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย 
พุทธศักราช  ๒๕๔๐  และศาลรัฐธรรมนูญส้ินสุดลง  อํานาจหนาที่และภารกิจของศาลรัฐธรรมนูญ 
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เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

จึงยอมส้ินสุดลงไปดวยโดยอัตโนมัติ  บรรดาอรรถคดีที่คางพิจารณาอยูในศาลรัฐธรรมนูญยอมยุติ 
ลงไปดวยเชนกัน  แมภายหลังมีการประกาศใชรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)   
พุทธศักราช  ๒๕๔๙  และมาตรา  ๓๕  วรรคส่ี  บัญญัติใหโอนมาอยูในอํานาจและความรับผิดชอบของ 
คณะตุลาการรัฐธรรมนูญ  ก็ไมมีผลใหอรรถคดีที่อยูในอํานาจของศาลรัฐธรรมนูญและยุติลงไปแลว   
กลับมาอยูในอํานาจพิจารณาของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญได  คณะตุลาการรัฐธรรมนูญจึงไมมีอํานาจ 
พิจารณาพิพากษาคํารองของผูรอง  การถายโอนอรรถคดีและอํานาจดังกลาวไมมีความถูกตองชอบธรรม   
ลิดรอนสิทธิของผูถูกรองที่  ๑ไมชอบดวยหลักนิติธรรมและมีลักษณะเลือกปฏิบัติเปนการต้ังองคกร 
ซ่ึงมิใชศาลข้ึนมาเพื่อพิจารณาคดีใดคดีหนึ่งหรือมีขอหาฐานใดฐานหนึ่งโดยเฉพาะ  ไมเปนไปตาม 
ประเพณีการปกครองในระบอบประชาธิปไตยที่วาการจัดต้ังศาลขึ้นใหมเพื่อพิจารณาพิพากษาคดีใดคดีหนึ่ง 
หรือมีขอหาฐานใดฐานหนึ่งโดยเฉพาะแทนศาลธรรมดาที่มีอยูตามกฎหมายสําหรับพิจารณาพิพากษา 
คดีนั้นจะกระทาํมิได  คณะตุลาการรัฐธรรมนูญจึงไมมีความชอบธรรมและไมมีอํานาจพิจารณาคดีของ 
ผูถูกรองที่  ๑  นอกจากนี้  ในการพิจารณาวินิจฉัยคดียุบพรรคการเมืองตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
พุทธศักราช  ๒๕๔๐  บัญญัติใหเปนอํานาจของศาลรัฐธรรมนูญซ่ึงเปนองคกรที่ใชอํานาจตุลาการ   
แตตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  มิไดบัญญัติให 
คณะตุลาการรัฐธรรมนูญใชอํานาจตุลาการ  คณะตุลาการรัฐธรรมนูญจึงไมอาจปฏิบัติหนาที่แทน 
ศาลรัฐธรรมนูญได  เพราะขัดกับหลักนิติรัฐอันเปนที่ยอมรับกันทั่วไปในอารยประเทศ  ในการพิจารณา 
พิพากษาอรรถคดี  ศาลตองกระทําในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย  และผูพิพากษาหรือตุลาการ 
มีอิสระในการพิจารณาพิพากษาอรรถคดีซ่ึงเปนหลักประกันแกผูมีอรรถคดีทั้งปวงวาจะไดรับความเปนธรรม   
ไมมีผูใดมาสั่งหรือชี้นําผูพิพากษาหรือตุลาการได  แตรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)   
พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ไมไดบัญญัติใหคณะตุลาการรัฐธรรมนูญกระทําในพระปรมาภไิธยพระมหากษตัริย   
และไมไดรับรองใหตุลาการรัฐธรรมนูญมีอิสระในการพิจารณาพิพากษาอรรถคดี  ประกอบกับในอดีต 
ที่ผานมาไมมีรัฐธรรมนูญฉบับใดกําหนดใหองคกรอื่นที่ไมใชศาลมีหรือใชอํานาจตุลาการ  โดยเฉพาะ 
อํานาจในการพิจารณาพิพากษาคดีที่ขอใหยุบเลิกพรรคการเมืองเปนอํานาจของศาลซึ่งเปนองคกรที่ใช 
อํานาจตุลาการมาโดยตลอด  โดยจะเห็นไดจากพระราชบัญญัติพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๒๔  มาตรา  ๔๘   
ที่ใหศาลฎีกาพิจารณาและมีคําส่ังคดีที่อธิบดีกรมอัยการขอใหยุบเลิกพรรคการเมือง  และพระราชบัญญัติ 
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๗  ที่ใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา 



 หนา   ๓๓๓ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

และมีคําส่ังกรณีที่อัยการสูงสุดขอใหยุบพรรคการเมือง  ดังนั้น  รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
(ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  มาตรา  ๓๕  ที่กําหนดใหคณะตุลาการรัฐธรรมนูญมีและใช 
อํานาจของศาลรัฐธรรมนูญ  ตลอดจนกําหนดใหบรรดาอรรถคดีหรือการใดที่อยูระหวางดําเนินการ 
ของศาลรัฐธรรมนูญกอนวันที่  ๑๙  กันยายน  ๒๕๔๙  โอนมาอยูในอํานาจและความรับผิดชอบของ   
คณะตุลาการรัฐธรรมนูญนี้  จึงเปนการกําหนดอํานาจและถายโอนอํานาจหนาที่ที่ขัดตอหลักนิติรัฐ   
อีกทั้งยังเปนการขัดตอหลักการปกครองตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทยที่ผานมา  และขัดตอ 
ประเพณีการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข 

(๒) การรองเรียนของนายสุเทพ  เทือกสุบรรณ  ไมชอบดวยระเบียบคณะกรรมการการเลือกต้ัง 
วาดวยการสืบสวน  สอบสวน  และการวินิจฉัยชี้ขาด  พ.ศ.  ๒๕๔๒  ขอ  ๓  เนื่องจากนายสุเทพซ่ึงเปน 
เลขาธิการพรรคประชาธิปตยไมเปนผูเสียหายตามระเบียบคณะกรรมการการเลือกต้ังวาดวยการสืบสวน   
สอบสวน  และการวินิจฉัยชี้ขาด  พ.ศ.  ๒๕๔๒  ขอ  ๓  เพราะพรรคประชาธิปตยไมไดสงผูสมัคร 
ลงสมัครรับเลือกต้ัง  และนายสุเทพไมมีสวนรูเห็นในการกระทําดังกลาว  นายทะเบียนพรรคการเมือง 
จึงไมมีอํานาจสืบสวนสอบสวนคํารองเรียนของนายสุเทพได   

(๓) การสืบสวนสอบสวนของคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงไมชอบดวย 
ระเบียบคณะกรรมการการเลือกต้ังวาดวยการสืบสวน  สอบสวน  และการวินิจฉัยชี้ขาด  พ.ศ.  ๒๕๔๒   
ขอ  ๔๐  และการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงและการวินิจฉัยชี้ขาดของคณะกรรมการการเลือกต้ัง 
ไมชอบดวยพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยคณะกรรมการการเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑   
มาตรา  ๑๙  วรรคสอง  และวรรคสาม  เนื่องจากการสืบสวนสอบสวนของคณะอนุกรรมการสืบสวน 
สอบสวนขอเท็จจริงตามคํารองเรียนของนายสุเทพ  ที่มีนายนาม  ย้ิมแยม  เปนประธาน  ไมเคยแจง 
ขอกลาวหาผูถูกรองที่  ๑  เพื่อใหชี้แจงขอเท็จจริง  หรือแมแตแจงพลเอก  ธรรมรักษหรือนายพงษศักด์ิ 
ใหชี้แจงขอเท็จจริงและแสดงหลักฐาน  ทั้งที่ตามระเบียบคณะกรรมการการเลือกต้ังวาดวยการสืบสวน   
สอบสวน  และการวินิจฉัยชี้ขาด  พ.ศ.  ๒๕๔๒  ขอ  ๔๐  วรรคหนึ่ง  ซ่ึงออกตามความในพระราชบญัญติั 
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยคณะกรรมการการเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๑๐  (๖)  (๗)  และมาตรา  ๑๙   
กําหนดใหเจาหนาที่สืบสวนสอบสวนเรียกผูถูกรองเรียนมาเพื่อแจงและอธิบายขอรองเรียน  พรอมทั้ง 
แจงสิทธิที่จะพึงมีตามกฎหมายใหผูถูกรองเรียนทราบ  โดยการแจงผูถูกรองเรียนดังกลาวตองทําเปน 
หนังสือ  แตประธานคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงรับฟงเฉพาะพยานหลักฐานที่พรรค 
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เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

ประชาธิปตยจัดทําและนําไปมอบใหฝายเดียว  แลวสรุปความเห็นเสนอประธานกรรมการการเลือกต้ัง   
นอกจากนี้คณะกรรมการการเลือกต้ังมิไดใหโอกาสพันตํารวจโท  ทักษิณ  ในฐานะหัวหนาพรรคผูถูกรอง   
ที่  ๑  ซ่ึงเปนผูมีอํานาจกระทําการแทนพรรคผูถูกรองที่  ๑  ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ   
วาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๒๐  มีหนังสือชี้แจงขอเท็จจริงและแสดงหลักฐาน  รวมทั้ง 
ไมใหโอกาสผูถูกรองที่  ๑  มาใหถอยคําตอคณะกรรมการการเลือกต้ัง  ทั้งที่ประธานคณะอนุกรรมการ 
สืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงเคยใหความเห็นตอประธานกรรมการการเลือกต้ังปรากฏตามบันทึก 
ขอความ  ฉบับลงวันที่  ๒๕  เมษายน  ๒๕๔๙  วา  ตองใหโอกาสผูถูกรองที่  ๑  มีหนังสือชี้แจง 
ขอเท็จจริงและแสดงหลักฐาน  รวมทั้งตองใหโอกาสผูถูกรองที่  ๑  ไปใหถอยคําตอคณะกรรมการ 
การเลือกต้ังตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยคณะกรรมการการเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑   
มาตรา  ๑๙  สวนที่พลเอก  ธรรมรักษและนายพงษศักด์ิไปใหถอยคําแลวนั้น  บุคคลทั้งสองไมใชหัวหนาพรรค   
ไมไดเปนผูแทนของพรรคผูถูกรองที่  ๑  และที่บุคคลทั้งสองไปใหถอยคําเนื่องจากไดรับเชิญไปในฐานะ 
พยาน  ไมใชในฐานะผูแทนของผูถูกรองที่  ๑  กรณีนี้จึงถือไมไดวา  คณะกรรมการการเลือกต้ังได 
ใหโอกาสผูถูกรองที่  ๑  ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยคณะกรรมการการเลือกต้ัง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๑๙  วรรคสองแลว  และการใหสัมภาษณตอส่ือมวลชนของพันตํารวจโท  ทักษิณ   
หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๑  ก็ไมถือวาเปนการใหถอยคําตอคณะกรรมการการเลือกต้ังตามพระราชบัญญัติ 
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยคณะกรรมการการเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๑๙  วรรคสอง  สวนที่ 
ผูรองอางขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๔๖  ขอ  ๑๔   
และขอ  ๑๙  วา  ผูถูกรองที่  ๑  มีสิทธิย่ืนคําชี้แจงภายในสิบหาวันตอศาลรัฐธรรมนูญได  และมีสิทธิ 
อางบุคคลหรือหลักฐานอื่นเปนพยานหลักฐานรวมทั้งมีสิทธิตรวจสอบเอกสารที่ เกี่ยวของไดนั้น   
ขอกําหนดดังกลาวเปนข้ันตอนในการดําเนินกระบวนพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  ซ่ึงเปนคนละเรื่อง 
และคนละขั้นตอนกับการที่ตองดําเนินการในชั้นสืบสวนสอบสวนของคณะกรรมการการเลือกต้ัง 
ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยคณะกรรมการการเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๑๙   
วรรคสอง  นอกจากนี้  คณะกรรมการการเลือกต้ังไมทําคําวินิจฉัยชี้ขาดคํารองเรียนเปนหนังสือลงลายมือชื่อ 
กรรมการการเลือกต้ังที่พิจารณาวินิจฉัยทุกคน  ตามที่กําหนดไวในพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 
วาดวยคณะกรรมการการเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๑๙  วรรคสาม  แมวาพระราชบัญญัติประกอบ 
รัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๗  จะใชคําวา  “เมื่อปรากฏตอนายทะเบียน”   



 หนา   ๓๓๕ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

แตที่จะปรากฏตอนายทะเบียนพรรคการเมืองตามมาตรา  ๖๗  ไดนั้น  ก็ตอเมื่อคณะกรรมการการเลือกต้ัง 
ตองมีมติวา  ผูถูกรองที่  ๑  มีความผิดตามมาตรา  ๖๖  เสียกอน  เพราะคําวา  “เมือ่ปรากฏตอนายทะเบยีน”   
มิใชเปนการใหอํานาจแกนายทะเบียนพรรคการเมืองพิจารณาวินิจฉัยไดเอง  เมื่อนายทะเบียนพรรคการเมือง 
มิไดดําเนินการตามขั้นตอนตามที่กฎหมายกําหนดใหถูกตองครบถวน  นายทะเบยีนพรรคการเมอืงจึงไมม ี
อํานาจแจงเร่ืองใหผูรองดําเนินการย่ืนคํารองขอใหยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑  ตามพระราชบัญญัติประกอบ 
รัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๗  ได  และผูรองไมอาจย่ืนคํารองเพื่อให 
พิจารณาวินิจฉัยส่ังยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑  ได 

(๔) การที่ประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริย 
ทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๓  ลงวันที่  ๑๙  กันยายน   พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ใหรัฐธรรมนูญแหง 
ราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  เปนอันส้ินสุดลง  มีผลใหพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนญู 
วาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกต้ัง 
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑  ส้ินผลใชบังคับไปดวย  เนื่องจาก   
เมื่อรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ส้ินสุดลง  สงผลใหบรรดากฎหมาย 
ประกอบรัฐธรรมนูญทุกฉบับซ่ึงรวมถึงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยคณะกรรมการการเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  
และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  เปนอันส้ินสุดลงดวย  ซ่ึงตอมาคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมี 
พระมหากษัตริยทรงเปนประมุขชี้แจงวา  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญทุกฉบับถูกยกเลิกทั้งหมด   
ทั้งนี้  ตามคําชี้แจงของสํานักเลขาธิการคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมี 
พระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับลงวันที่  ๒๔  กันยายน  ๒๕๔๙  เมื่อการกระทําที่ผูถูกรองที่  ๑   
ถูกกลาวหาและนํามาเปนคํารองขอใหยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑  เปนการกระทําที่อาศัยเหตุอันเกิดจาก 
การกระทําตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและ 
สมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑  และเหตุแหงการยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑  ตามพระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  ตองยุติและส้ินสุดลงดวย  แมตอมาวันที่  ๒๑  กันยายน   
๒๕๔๙  คณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข   
ออกประกาศ  ฉบับที่  ๑๕  ใหพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑   



 หนา   ๓๓๖ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

มีผลใชบังคับตอไป  แตประกาศฉบับดังกลาวคงมีผลเพียงเพื่อใหพรรคการเมืองยังคงสภาพอยูตอไป 
เทานั้น  และแมตอมาวันที่  ๓๐  กันยายน  ๒๕๔๙  คณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย   
อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ออกประกาศฉบับที่  ๒๗  วา  การยกเลิกรัฐธรรมนูญมิได 
กระทบกระเทือนพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  โดยยังใหมี 
ผลใชบังคับตอไปจนกวาจะมีกฎหมายแกไขเพิ่มเติมหรือยกเลิกก็ตาม  แตพระราชบัญญัติประกอบ 
รัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  ก็มีผลใชบังคับใหมเร่ิมต้ังแตวันที่  ๓๐  กันยายน   
๒๕๔๙  ซ่ึงเปนวันที่ประกาศฉบับที่  ๒๗  ไดประกาศเปนตนไป  และจะนําพระราชบัญญัติประกอบ 
รัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  เปนฐานในการดําเนินคดีซ่ึงมูลคดีเกิดข้ึนกอนวันที่   
๓๐  กันยายน  ๒๕๔๙  ไมได  สวนพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกต้ังสมาชิก 
สภาผูแทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑  ซ่ึงถูกยกเลิกโดยประกาศคณะปฏิรูปการปกครอง 
ในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๓  ต้ังแตวันที่  ๑๙  กันยายน   
๒๕๔๙  นั้น  ไมมีกฎหมายใดบัญญัติใหมีผลใชบังคับตอไป  การกระทําที่ผูรองกลาวหาผูถูกรองที่  ๑   
ในสวนซ่ึงเปนความผิดตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร 
และสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑  จึงไมเปนความผิดอีกตอไป  การกระทําตามที่ผูรองอางมาเปนเหตุ 
เพื่อขอใหยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑  ซ่ึงอาศัยมูลเหตุที่เกิดจากการสงผูสมัครรับเลือกต้ังตามพระราชบัญญัติ 
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑   
เมื่อกฎหมายยกเลิกไป  ยอมมีผลใหการกระทําที่ผูรองนํามาเปนเหตุย่ืนคํารองในครั้งนี้ยุติและส้ินสุดลง 
ดวย 

(๕) พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖   
เปนบทบัญญัติที่ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙   
วรรคหนึ่ง  และวรรคสอง  เนื่องจากพรรคการเมืองเปนกลุมบุคคลที่มีแนวความคิดและอุดมการณทาง 
การเมือง  เศรษฐกิจ  และสังคมสอดคลองกันไดรวมตัวเขาดวยกันเพื่อจะนําแนวความคิดนั้นมากําหนด 
เปนนโยบายและนําไปบริหารหรือตรวจสอบการบริหารประเทศตามอุดมการณของกลุมบุคคลนั้น 
ตามวิถีทางประชาธิปไตย  พรรคการเมืองจึงเปนสถาบันทางการเมืองที่มีความสําคัญอยางย่ิงตอการปกครอง 
ระบอบประชาธิปไตย  รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  จึงใหความคุมครอง 
แกพรรคการเมืองที่ต้ังข้ึนและไมตองการใหมีการยุบพรรคไดโดยงายแมในกรณีที่พรรคการเมืองไมสง 



 หนา   ๓๓๗ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

สมาชิกลงสมัครรับเลือกต้ัง  หรือสงสมัครแลวแตไมมีสมาชิกของพรรคไดรับเลือกต้ัง  ก็ไมเปนเหตุให 
ตองเลิกหรือยุบพรรคการเมือง  การยุบพรรคการเมืองเปนการจํากัดเสรีภาพของบุคคลในการรวมตัวกัน 
จัดต้ังเปนพรรคการเมืองตามที่รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔๗   
รับรองไว  จะกระทํามิได  เวนแตโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญ 
กําหนดไว  ดังที่บัญญัติไวในมาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง  แตเสรีภาพในการรวมตัวกันจัดต้ังพรรคการเมือง 
ตามมาตรา  ๔๗  วรรคหนึ่ง  ไมมีบทบัญญัติใหอํานาจออกกฎหมายจํากัดสิทธิและเสรีภาพดังกลาว  คงมี 
แตที่บัญญัติไวในมาตรา  ๖๓  วรรคหนึ่ง  เทานั้น  ดังนั้น  การจะยุบพรรคการเมืองไดจึงตองเปนไป 
ตามเหตุมาตรา  ๖๓  วรรคหนึ่ง  ที่วาการที่บุคคลใชสิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญเพื่อลมลาง 
การปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  หรือเพื่อใหไดมาซ่ึงอํานาจ 
ในการปกครองประเทศโดยวิธีการซึ่งมิไดเปนไปตามวิถีทางที่บญัญัติไวในรัฐธรรมนูญ  ซ่ึงพระราชบัญญัติ 
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๑)  บัญญัติไวสอดคลองกับ 
มาตรา  ๖๓  การที่พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖   
บัญญัติการกระทําของพรรคการเมืองที่อาจถูกยุบเพิ่มเติมไวถึง  ๔  เหตุ  โดยการเพิ่มเหตุตามมาตรา  ๖๖   
(๒)  (๓)  และ  (๔)  ซ่ึงผูรองอาศัยเหตุตาม  (๓)  มารองใหยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑  ดวย  จึงเปน 
การกําหนดเหตุยุบพรรคการเมืองเพิ่มเติมนอกเหนือจากรัฐธรรมนูญกําหนดและเปนบทบัญญัติเกินกวา 
ที่รัฐธรรมนูญกําหนดไว  ทั้งเปนบทบัญญัติที่เกินความจําเปนและกระทบกระเทือนตอสาระสําคัญ 
แหงสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตามที่ รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   
มาตรา ๒๙  รับรองไว  อีกทั้งเปนการจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
พุทธศักราช  ๒๕๔๐  รับรองไว  เนื่องจากการยุบพรรคการเมืองเปนการจํากัดเสรีภาพของบุคคลในการ 
รวมตัวกันจัดต้ังเปนพรรคการเมอืงที่มาตรา  ๔๗  รับรองไว  ซ่ึงจะกระทํามิได  เวนแตโดยอาศัยอํานาจ 
ตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญกําหนดไว  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 
วาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  จึงขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง  นอกจากนี้  การที่พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ   
วาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  ไมไดระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจในการตรากฎหมาย 
มาจํากัดเสรีภาพในการรวมตัวกันจัดต้ังเปนพรรคการเมืองตามมาตรา  ๔๗  ซ่ึงรัฐธรรมนูญแหง 
ราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  บัญญัติไววา  บทบัญญัติแหงกฎหมาย 



 หนา   ๓๓๘ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

ที่จํากัดสิทธิและเสรีภาพตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจในการตรากฎหมายนั้นดวย   
พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  จึงขัดหรือแยงตอ 
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  อีกดวย  เปนอัน 
ใชบังคับมิไดตามมาตรา  ๖   

(๖) พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๗   
เปนบทบัญญัติที่ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๖๓   
เนื่องจากพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๗  บัญญัติ 
หลักเกณฑการดําเนินการวา  เมื่อปรากฏตอนายทะเบียนพรรคการเมือง  หรือเมื่อนายทะเบียนพรรคการเมอืง 
ไดรับแจงจากคณะกรรมการบริหารพรรคการเมืองวา  พรรคการเมืองใดกระทําการตามมาตรา  ๖๖   
ใหนายทะเบียนพรรคการเมืองแจงตออัยการสูงสุดพรอมหลักฐาน  ถาอัยการสูงสุดเห็นสมควรก็ใหย่ืน 
คํารองเพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังยุบพรรคการเมืองดังกลาวนั้น   มีลักษณะเปนหลักเกณฑ   
การดําเนินการที่ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๖๓   
เพราะถาพรรคการเมืองกระทําการตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๑)  ซ่ึงเปนการกระทําเดียวกับการกระทําตามที่ระบุในรัฐธรรมนูญแหง 
ราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๖๓  วรรคหนึ่ง  คือใชสิทธิและเสรีภาพเพื่อลมลาง 
การปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  หรือเพื่อใหไดมาซ่ึงอํานาจ 
ในการปกครองประเทศโดยวิธีการซึ่งมิไดเปนไปตามวิถีทางที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ  อัยการสูงสุด 
ไมมีสิทธิรองขอใหศาลรัฐธรรมนูญส่ังยุบพรรคการเมืองที่กระทําการดังกลาว  อัยการสูงสุดมีอํานาจ 
เพียงย่ืนคํารองขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยส่ังการ  “ใหเลิกการกระทําดังกลาว”  ตามมาตรา  ๖๓   
วรรคสอง  เทานั้น  และในกรณีที่ศาลรัฐธรรมนูญส่ังการใหพรรคการเมืองใดเลิกกระทําการตาม 
วรรคสองแลว  ศาลรัฐธรรมนูญอาจสั่งยุบพรรคการเมืองไดตามมาตรา  ๖๓  วรรคสาม  พระราชบัญญัติ 
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๗  จึงเปนบทบัญญัติที่กําหนด 
กระบวนการเพื่อไปสูการยุบพรรคการเมืองที่แตกตางจากรัฐธรรมนูญซ่ึงเปนกฎหมายสูงสุดของ 
ประเทศ  ทั้งที่เหตุในการยุบนั้นเปนเหตุแบบเดียวกัน  ดังนั้น  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 
วาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๗  จึงขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๖๓   



 หนา   ๓๓๙ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

(๗) ขอเท็จจริงที่รับฟงไดตามคํารอง  ถือไมไดวาเปนการกระทําของผูถูกรองที่  ๑  เนื่องจาก 
การกระทําตามขอกลาวหาของผูรอง  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๑  ไมไดเปนผูกระทําและไมไดมอบหมาย 
เปนหนังสือใหกรรมการบริหารพรรคกระทํา  อีกทั้งคณะกรรมการบริหารพรรคผูถูกรองที่  ๑  ไมไดมมีติ 
ใหผูถูกกลาวหากระทําการตามคํารองตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๑๙  และมาตรา  ๒๐  กําหนดไว  กรรมการบริหารพรรคจะดําเนินการแทน   
ผูถูกรองที่  ๑  โดยลําพังไมได  จึงไมถือวาเปนการกระทําของผูถูกรองที่  ๑  เพราะการที่กรรมการบริหาร 
คนใดคนหนึ่งจะดําเนินการในนามของผูถูกรองที่  ๑  เพื่อจัดการนอกเหนอืจากที่ตนมีหนาที่รับผิดชอบนั้น 
ไมอาจกระทําได  โดยเฉพาะเกี่ยวกับเร่ืองการเลือกต้ังซ่ึงมีคาใชจายและตองผานข้ันตอนอยางเปนระบบ   
ซ่ึงพลเอก  ธรรมรักษ  และนายพงษศักด์ิไมมีหนาที่ รับผิดชอบดานการเงิน  การจัดทําบัญชี  และ 
การบริหารจัดการทรัพยสินหรือประโยชนอื่นใดของผูถูกรองที่  ๑  ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 
วาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๓๗  แตอยางใด  อีกทั้งผูถูกรองที่  ๑  ไมเคยทราบมากอน   
ไมเคยมอบหมาย  ไมเคยใชและไมเคยสนับสนุนใหบุคคลทั้งสองหรือบุคคลอื่นใดกระทําการตามที่ 
ผูรองกลาวอางแตประการใด  หากบุคคลทั้งสองกระทําการตามขอกลาวหาก็เปนเร่ืองสวนตัวของบุคคล 
ทั้งสอง  ไมถือวาเปนการกระทําของผูถูกรองที่  ๑  แตอยางใด  การยุบพรรคการเมืองเปนการทําให 
สภาพความเปนบุคคลของพรรคการเมืองตามกฎหมายสิ้นสุดลง  ทําใหสมาชิกภาพของมวลสมาชิก 
ส้ินสุดลง  จึงเทียบไดกับเปนการลงโทษประหารชีวิตในทางอาญา  การวินิจฉัยและตีความจึงตองตีความ 
กฎหมายโดยเครงครัด  ไมควรตีความในการขยายความเพื่อลงโทษพรรคผูถูกรองที่  ๑  การกระทําของ 
กรรมการบริหารพรรคมิใชเปนการกระทําของพรรคการเมืองตามมาตรา  ๖๖  ซ่ึงกรณีที่จะใหถือวาเปน 
การกระทําของพรรคการเมืองและถือวาพรรคการเมืองนั้นกระทําการอันอาจเปนภัยตอความมัน่คงของรฐั 
ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  นั้น  จะตองปรากฏ 
ขอเท็จจริงวา  เปนการกระทําหรือกอใหผูอื่นกระทํา  สนับสนุน  หรือรูเห็นเปนใจของหัวหนาพรรค 
การเมือง  ดังนั้น  การกระทําของกรรมการบริหารพรรคอันจะถือไดวาเปนการกระทําของพรรคการเมือง   
กรรมการบริหารพรรคผูนั้นตองเปนหัวหนาพรรคการเมืองเทานั้น  ทั้งนี้  พระราชบัญญัติประกอบ 
รัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  ยังไดแยกการกระทําของหัวหนาพรรค  กรรมการ 
บริหารพรรค  และคณะกรรมการบริหารพรรคที่เปนความผิดและตองรับโทษแยกตางหากจากการกระทํา 
ของพรรคการเมือง  กลาวคือ  การกระทําของหัวหนาพรรคการเมืองตามมาตรา  ๗๖  มาตรา  ๘๐  มาตรา  ๘๑   



 หนา   ๓๔๐ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

มาตรา  ๘๔  มาตรา  ๘๗  และมาตรา  ๘๘  หรือการกระทําของกรรมการบริหารพรรค  ตามมาตรา  ๗๗   
และมาตรา  ๘๔  ซ่ึงเปนไปตามหลักกฎหมายทั่วไปวา  ผูใดกระทําความผิด  ผูนั้นตองรับโทษ  ถาไมได 
กระทําความผิดผูนั้นไมตองรับโทษและไมตองรับโทษจากการกระทําของผูอื่น  การกระทําที่ผูรองอาง 
เปนเหตุใหยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑  นั้น  ไมปรากฏขอเท็จจริงวา  พันตํารวจโท  ทักษิณ  ชินวัตร  ซ่ึงเปน 
หัวหนาพรรคของผูถูกรองที่  ๑  ในขณะที่มีการย่ืนคํารองนี้เปนตัวการ  สนับสนุน  หรือสงเสริม  รูเห็น 
เปนใจ  ใหบุคคลทั้งสองที่ถูกกลาวหาไปกระทําตามคํารองแตอยางใดทั้งส้ิน 

(๘) การกระทําของผูถูกรองที่  ๑  ไมเขาหลักเกณฑที่อาจมีคําส่ังยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑   
ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๑)  และ  (๓)   
ไดเนื่องจากคําวา  “ลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข”   
ในพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๑)  หมายถึง   
การกระทําเพื่อใหการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ส้ินสุดลง   
แลวใชการปกครองอยางอื่น  สวนคําวา  “เพื่อใหไดมาซ่ึงอํานาจในการปกครองประเทศโดยวิธีการ 
ซ่ึงมิไดเปนไปตามวิถีทางที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญนี้”  หมายถึง  การกระทําเพื่อใหไดมาซ่ึงอํานาจ 
นิติบัญญัติ  อํานาจบริหาร  และอํานาจตุลาการ  โดยผูที่ไดอํานาจนั้นมาจะเปนผูที่สามารถควบคุมใชอํานาจ 
ดังกลาว  ดังเชนการยึดอํานาจปฏิวัติ  หรือรัฐประหารของคณะบุคคลที่เรียกตัวเองวา  “คณะปฏิวัติ”   
สวนการกระทําที่พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖   
(๓)  บัญญัติเปนเหตุยุบพรรค  คือ  กระทําการอันอาจเปนภัยตอความมั่นคงของรัฐหรือขัดตอกฎหมาย   
หรือความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชนนั้น  ซ่ึงกระทําการอันอาจเปนภัยตอความมั่นคง 
ของรัฐตามมาตรา  ๖๖  (๓)  เปนการกระทําอันเปนความผิดทํานองเดียวกันกับที่บัญญัติไวในประมวล 
กฎหมายอาญา  ภาค  ๒  ลักษณะ  ๑  วาดวยความผิดเกี่ยวกับความมั่นคงแหงราชอาณาจักร  ต้ังแต 
มาตรา  ๑๐๗  ถึงมาตรา  ๑๓๕  ดังนั้น  การกระทําการเปลี่ยนแปลงขอมูลสมาชิกพรรคการเมือง  หรือ   
การใหเงินสนับสนุนแกพรรคการเมืองสงผูสมัครรับเลือกต้ังเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรตามคํารอง 
ซ่ึงเปนเพียงการฝาฝนกฎหมายวาดวยการเลือกต้ังหรือกฎหมายวาดวยพรรคการเมือง  จึงไมถือเปน 
การกระทําเพื่อใหไดมาซ่ึงอํานาจในการปกครองประเทศโดยวิธีการซึ่งมิไดเปนไปตามวิถีทางที่บัญญัติ 
ไวในรัฐธรรมนูญ  เพราะความรายแรงของกระทําถึงขนาดที่สมควรจะยุบพรรคการเมืองนั้นเสียก็คือ   
การกระทําการปฏิวัติรัฐประหารหรือยึดอํานาจปกครองประเทศโดยใชกําลัง  ซ่ึงมิไดเปนไปตามวิถีทาง 



 หนา   ๓๔๑ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

ที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ  และไมไดเปนการกระทําอันอาจเปนภัยตอความมั่นคงของรัฐ  หรือขัดตอ 
กฎหมาย  หรือความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน  เนื่องจากการกระทําการใดอันเปน 
เพียงการฝาฝนกฎหมายเลือกต้ัง  แมอาจจะถือวาเปนความผิดทางอาญา  แตไมเคยปรากฏหรือเคยมี 
คําวินิจฉัยไวเปนบรรทัดฐานวา  การกระทําเชนนั้นเปนภัยตอความมั่นคงของรัฐหรือกระทําการอันเปน 
การขัดตอกฎหมายหรือความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชนแตอยางใด  โดยเหตุนี้ 
พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๒๗  ที่บัญญัติไววา   
หัวหนาพรรคการเมือง  คณะกรรมการบริหารพรรคการเมือง  หรือกรรมการบรหิารพรรคการเมืองจัดให 
พรรคการเมืองกระทําการใดฝาฝนนโยบายพรรคการเมืองหรือขอบังคับพรรคการเมืองอันอาจเปนภัยตอ 
ความมั่นคงของรัฐ  หรือขัดตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชนหรือการปกครอง 
ระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขตามรัฐธรรมนูญ  แตลักษณะการกระทํา 
ยังไมรุนแรงจนเปนสาเหตุใหตองยุบพรรคการเมืองตามมาตรา  ๖๗  ใหนายทะเบียนมีอํานาจเตือนเปน 
หนังสือ  ถาไมปฏิบัติตามคําเตือนของนายทะเบียน  ใหมีอํานาจย่ืนคํารองเพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ัง 
ใหระงับหรือจัดการแกไขการกระทําดังกลาว  หรือใหหัวหนาพรรคการเมืองหรือกรรมการบริหารพรรค 
การเมืองทั้งคณะหรือบางคนออกจากตําแหนงได  และผูนั้นไมมีสิทธิเปนกรรมการบริหารพรรคการเมืองอกี   
เวนแตจะพนกําหนดสองปนับแตวันที่ศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ัง  แสดงใหเห็นวา  พระราชบัญญัติประกอบ 
รัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  กําหนดระดับความรุนแรงของการกระทําของ 
พรรคการเมือง  และผูบริหารพรรคการเมืองไวเปนลําดับข้ันเพื่อปองกันมิใหยกเหตุอันเปนการกระทําผิด 
เล็กนอยข้ึนอางเพื่อใหยุบพรรคการเมือง  เพราะหากพรรคการเมืองถูกยุบไดโดยงายเนื่องจากการกระทํา 
ของผูบริหารพรรคบางคน  ยอมมีผลกระทบอยางมากตอสมาชิกของพรรคการเมืองผูซ่ึงไมมีสวนเกี่ยวของ 
หรือรูเห็นกับการกระทําของกรรมการบริหารพรรคนั้นเลย 

(๙) กรณีมีเหตุที่ไมสมควรยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑  เนื่องจากรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๖๓  วรรคสาม  มิไดเปนบทบังคับเด็ดขาดใหศาลรัฐธรรมนูญส่ังยุบพรรค 
ในทุกกรณี  เพียงแตบัญญัติวา  “....ศาลรัฐธรรมนูญอาจสั่งยุบพรรคการเมือง  ....”  และพระราชบัญญัติ 
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  บัญญัติไวทํานองเดียวกันวา   
“เมื่อพรรคการเมืองกระทําการอยางใดอยางหนึ่งดังตอไปนี้  อาจถูกศาลรัฐธรรมนูญส่ังยุบพรรคการเมอืง...  ”   
จากบทบัญญัติดังกลาวเห็นไดวาแมพรรคการเมืองจะกระทําการอยางใดอยางหนึ่งซ่ึงเขาขายที่จะถูก 



 หนา   ๓๔๒ (เลมที่  ๒) 
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ยุบพรรคไดก็ตาม  ศาลรัฐธรรมนูญก็มีอํานาจที่จะใชดุลพินิจวาควรจะสั่งยุบพรรคหรือไมยุบก็ได   
ประกอบกับเมื่อพิจารณาบทบัญญัติในพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๒๗  ที่กําหนดความรุนแรงตามลักษณะของการกระทําไวในหลายระดับ   
หากไมรุนแรงถึงข้ันเปนเหตุใหตองยุบพรรคการเมืองตามมาตรา  ๖๗  อาจจะใชมาตรการเพียงการเตือน   
หรือมีอํานาจสั่งใหระงับหรือจัดการแกไขการกระทําตามที่กลาวหา  หรือใหหัวหนาพรรคการเมือง   
หรือกรรมการบริหารพรรคการเมืองทั้งคณะ  หรือบางคนออกจากตําแหนงนั้น  ยอมแสดงใหเห็นวา   
ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจที่จะใชดุลพินิจวาควรจะส่ังยุบพรรคการเมืองหรือไมยุบก็ได  และกรณีของ 
ผูถูกรองที่  ๑  มีเหตุที่ไมสมควรยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑  เนื่องจากผูถูกรองที่  ๑  สามารถแกไขปญหา 
วิกฤติทางเศรษฐกิจที่เร้ือรังมาต้ังแตเขาทําหนาที่รัฐบาลเปนผลสําเร็จ  และกระทําตามนโยบายที่เปนผลดี 
ตอประเทศชาติมากมาย  จนเปนที่นิยมของประชาชนสวนใหญ  ในการเลือกต้ังทั่วไปเมื่อวันที่   
๖  มกราคม  ๒๕๔๔  สมาชิกพรรค  ผูถูกรองที่  ๑  ไดรับเลือกต้ังเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจํานวน 
ทั้งส้ิน  ๒๔๘   คน   และเปนแกนนําในการจัดต้ังรัฐบาล   ตอมาในการเลือกต้ังทั่วไปเมื่อวันที่   
๖  กุมภาพันธ  ๒๕๔๘  ผูถูกรองที่  ๑  มีสมาชิกพรรคไดรับเลือกต้ังเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจํานวน 
ทั้งส้ิน  ๓๗๗  คน  จัดต้ังรัฐบาลพรรคเดียวไดเปนคร้ังแรก  นอกจากนี้ผูถูกรองที่  ๑  มีสมาชิกพรรค 
จํานวนมากถึง  ๑๔,๓๙๔,๔๐๔  คน  การสั่งยุบพรรค  ผูถูกรองที่  ๑  จะเกิดผลกระทบรุนแรงตอสมาชิก 
พรรคเหลานั้น  ทั้งที่ไมมีสวนรูเห็นเกี่ยวของ  ทั้งหากมีคําส่ังใหยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑  บานเมืองจะเกิด 
ความสับสนวุนวาย  ตางชาติจะขาดความเชื่อมั่นตอระบบการเมืองไทย  ซ่ึงสงผลกระทบตอการเมือง   
เศรษฐกิจ  และสังคมของประเทศ   
 (๑๐) ประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษตัริยทรงเปน 
ประมุข  ฉบับที่  ๒๗  ลงวันที่  ๓๐  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ใชบังคับกับเหตุยุบพรรคตาม 
พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  เพื่อเปนเหตุ   
เพิกถอนสิทธิเลือกต้ังของกรรมการบริหารพรรคไมได  เพราะเหตุยุบพรรคการเมืองตามพระราชบัญญัติ 
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ .ศ .  ๒๕๔๑  มาตรา   ๖๖   (๑)   และ   (๓)   คือ   
พรรคการเมือง  “กระทําการ”  อยางใดอยางหนึ่งตามที่กําหนดในมาตรา  ๖๖  (๑)  หรือ  (๓)  แตประกาศ 
คณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๒๗   
ลงวันที่  ๓๐  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ขอ  ๓  ที่กําหนดวา  “ในกรณีที่ศาลรัฐธรรมนูญหรือ 



 หนา   ๓๔๓ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

องคกรอื่นที่ทําหนาที่ศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังใหยุบพรรคการเมืองใด  เพราะเหตุกระทําการตองหาม 
ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  ใหเพิกถอนสิทธิเลือกต้ัง 
ของกรรมการบริหารพรรคการเมืองนั้นมีกําหนดหาปนับแตวันที่มีคําส่ังใหยุบพรรคการเมือง”  เห็นวา   
“การกระทําตองหาม”  ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑   
ที่ระบุในประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมขุ   
ฉบับที่  ๒๗  คือ  “หามกระทําการ”  ตามที่บัญญัติไวในพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย 
พรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๔)  เทานั้น  สวนมาตรา  ๖๖  (๑)  (๒)  และ  (๓)   
เปนบทบัญญัติให  “การกระทําการ”  ซ่ึงไมใชขออางที่ผูรองอางเปนเหตุยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑  ผูรอง 
จึงนําประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข   
ฉบับที่  ๒๗  มาใชบังคับกับคดีนี้ไมได 
 (๑๑) ประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปน 
ประมุข  ฉบับที่  ๒๗  ลงวันที่  ๓๐  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ไมมีผลใชบังคับยอนหลังกับ 
การกระทําอันเปนเหตุใหยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑  ได  เนื่องจากประกาศคณะปฏิรูปการปกครอง 
ในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๒๗  เพิ่มเติมบทกําหนดโทษ 
เพิ่มข้ึนนอกเหนือจากที่พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑   
มาตรา  ๖๙  กําหนดไวแตเดิม  โดยการใหเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังของกรรมการบริหารพรรคการเมือง 
มีกําหนดหาป  จึงเปนการตราและยกเลิกกฎหมายที่ปราศจากความชอบธรรม  อันยอนหลังเปนผลราย 
แกบุคคลที่เปนกรรมการบริหารพรรคผูถูกรองที่  ๑  ซ่ึงขัดตอหลักนิติรัฐ  เปนการเลือกปฏิบัติอยาง 
ไมเปนธรรม  ไมเปนไปตามหลักกฎหมายที่อารยประเทศทั่วโลกที่เจริญแลวยึดถือปฏิบัติ  ขัดตอ 
หลักสากลทางอาญา  ไมเปนไปตามประเพณีการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  และเปนการลิดรอน 
สิทธิที่ผูถูกรองที่  ๑  ตามที่รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  รับรองไววา   
ใหศาลรัฐธรรมนูญซ่ึงเปนองคกรศาล  และตุลาการศาลรัฐธรรมนูญซ่ึงไดรับโปรดเกลา ฯ  แตงต้ังจาก 
พระมหากษัตริย  และเปนผูใชอํานาจตุลาการกระทําในพระปรมาภิไธยนั้น  เปนผูพิจารณาวินิจฉัยคดี 
ของผูรอง  การถายโอนอํานาจ  มาเปนของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญอันเปนองคกรที่มิใชศาล  จึงเปน 
การไมชอบดวยรัฐธรรมนูญ  แมวาการให  “เพิกถอนสิทธิเลือกต้ัง”  จะมิใช  “โทษทางอาญา”  แตผูถูกรอง 
ที่  ๑  ก็เห็นวา  “สิทธิเลือกต้ัง”  เปนสิทธิเสรีภาพที่บรรดาชนชาวไทยเคยไดรับการคุมครองตามประเพณี 



 หนา   ๓๔๔ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

การปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ซ่ึงรัฐธรรมนูญแหง 
ราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  มาตรา  ๓  ก็ยังใหการคุมครองอยู  ดังนั้น   
การเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังจึงเปนการจํากัดสิทธิเสรีภาพของบุคคลในการใชสิทธิทางการเมืองซ่ึงเปนโทษ 
ทางการเมืองและมีความรายแรงกวาโทษอาญาบางประเภท  ดังนั้น  การกระทําใดที่เปนความผิดตาม 
พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  กําหนดโทษ 
ไวในมาตรา  ๖๙  ใหผูซ่ึงเคยดํารงตําแหนงกรรมการบริหารพรรคการเมืองที่ตองยุบไปจะขอจัดต้ัง 
พรรคการเมืองข้ึนใหม  หรือเปนกรรมการบริหารพรรคการเมือง  หรือมีสวนรวมในการขอจัดต้ัง 
พรรคการเมืองข้ึนใหมตามมาตรา  ๘  อีกไมได  ทั้งนี้  ภายในกําหนดหาปนับแตวันที่พรรคการเมืองนั้น 
ตองยุบไป  ซ่ึงเปนการกําหนดโทษทางการเมืองสําหรับผู ซ่ึงเคยดํารงตําแหนงกรรมการบริหาร 
พรรคการเมืองที่ตองยุบพรรคการเมือง  หากตีความวาประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบ 
ประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขฉบับดังกลาวที่ เพิ่มบทกําหนดโทษใหมีผล 
ยอนหลังจะขัดหลักนิติรัฐที่หามตรากฎหมายยอนหลังอันเปนผลรายแกบุคคลทั้งในกรณีโทษทางอาญา 
และในกรณีอื่นที่ไมใชโทษทางอาญาดวย  เพราะบุคคลก็ไมอาจเชื่อมั่นในการใชอํานาจรัฐ  ดังนั้น   
ถาพรรคการเมอืงถูกยุบเพราะไมดําเนินการตามมาตรา  ๖๖  ผูเคยดํารงตําแหนงผูบริหารพรรคการเมือง 
ที่ถูกยุบจะไดรับโทษเพียงเทาที่บัญญัติในมาตรา  ๖๙  เทานั้น  นอกจากนี้  ประกาศคณะปฏิรูป 
การปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๑๕  และฉบับที่  ๒๗   
ไมไดกําหนดใหมีผลใชบังคับยอนหลงั  เมื่อพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  ถูกยกเลิกไปแลว  โดยนัยของประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย   
อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๓  ต้ังแตวันที่  ๑๙  กันยายน  ๒๕๔๙  จึงทําใหหลักเกณฑ   
ตาง ๆ  ที่กําหนดในกฎหมายดังกลาวส้ินผลใชบังคับไปดวย  การกระทําใดที่พระราชบัญญัติประกอบ 
รัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  บัญญัติใหเปนเหตุรองขอใหยุบพรรคการเมืองจึง   
ไมสามารถนํามาใชภายหลังที่มีการประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย   
อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๓  ไดอีกตอไป  จนกระทั่งถึงวันที่ออกประกาศ 
คณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๑๕   
เมื่อวันที่  ๒๑  กันยายน  ๒๕๔๙  ที่ใหพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  กลับมีผลใชบังคับตอไป  แตอยางไรก็ดี  ประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบ 



 หนา   ๓๔๕ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

ประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขฉบับดังกลาวก็ไมไดบัญญัติใหพระราชบัญญัติ 
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   พ .ศ .   ๒๕๔๑   มีผลใชบัง คับยอนหลัง   ดังนั้น   
พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  จึงใชบังคับเฉพาะกับ 
การกระทําที่เกิดข้ึนหลังจากวันที่คณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริย
ทรงเปนประมุข  ออกประกาศ  ฉบับที่  ๑๕  คือ  ต้ังแตวันที่  ๒๑  กันยายน  ๒๕๔๙  เปนตนไปเทานั้น   
แตเหตุที่ผูรองอางขอใหส่ังยุบพรรคเกิดข้ึนระหวางวันที่  ๒๔  กุมภาพันธ  ๒๕๔๙  ถึงวันที่  ๙  มีนาคม   
๒๕๔๙  ผูรองจึงไมสามารถอางการกระทําที่เกิดข้ึนกอนมาเปนเหตุขอใหส่ังใหยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑   
ได 
 (๑๒) การที่กรรมการบริหารพรรคผูถูกรองที่  ๑  ขณะเกิดเหตุลาออกจากตาํแหนงแลวกอนวันที ่
คณะตุลาการรัฐธรรมนูญมีคําวินิจฉัย  คณะตุลาการรัฐธรรมนูญไมสามารถเพิกถอนสิทธิเลือกต้ัง 
กรรมการบริหารพรรคผูถูกรองที่  ๑  ดังกลาวได  เนื่องจากภายหลังจากที่ผูถูกรองที่  ๑  ย่ืนคําชี้แจง 
แกขอกลาวหาเมื่อวันที่  ๑๙  กันยายน  ๒๕๔๙  ในชวงตนเดือนตุลาคม  ๒๕๔๙  มีกรรมการบริหารพรรค   
ผูถูกรองที่  ๑  ลาออกจากตําแหนง  โดยหัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๑  ลาออกจากตําแหนงหัวหนาพรรค 
เมื่อวันที่  ๓  ตุลาคม  ๒๕๔๙  ทําใหกรรมการบริหารพรรคที่เหลืออยูพนจากตําแหนงทั้งคณะ  ตามขอบงัคับ 
พรรคผูถูกรองที่  ๑  ขอ  ๕๕  (๒)  ซ่ึงนายทะเบียนพรรคการเมืองไดตอบรับการเปลี่ยนแปลงกรรมการ 
บริหารพรรคแลว  และผูถูกรองที่  ๑  ไดรับหนังสือแจงการตอบรับการเปลี่ยนแปลงดังกลาวของ 
นายทะเบียนพรรคการเมือง  เมื่อวันที่  ๒๖  ตุลาคม  ๒๕๔๙  ดังนั้น  การพนจากตําแหนงของกรรมการ 
บริหารพรรคผูถูกรองที่  ๑  จึงสมบูรณในวันที่  ๒๖  ตุลาคม  ๒๕๔๙  ตามพระราชบัญญัติประกอบ 
รัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๓๓  และจนถึงบัดนี้ผูถูกรองที่  ๑  ยังไมได 
เลือกกรรมการบริหารพรรคชุดใหม  เนื่องจากพรรคการเมืองยังถูกหามดําเนินการประชุมหรือดําเนิน 
กิจการทางการเมืองตามประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริย 
ทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๒๗   

คําชี้แจงแกขอกลาวหาในประเด็นขอเท็จจริง  ผูถูกรองที่  ๑  ชี้แจงวา  ผูถูกรองที่  ๑  และ 
กรรมการบริหารพรรคทั้งสองคนไมไดกระทําการตามที่ผูรองกลาวหา  โดยสรุปไดดังนี้ 

(๑) ประเด็นเร่ืองการเปลี่ยนแปลงขอมูลการเปนสมาชิกของผูถูกรองที่  ๒  หากมีการเปลี่ยนแปลง 
ขอมูลสมาชิกของผูถูกรองที่  ๒  จริง  ก็ไมใชการกระทําของผูถูกรองที่  ๑  แตเปนการกระทําเพื่อประโยชน 



 หนา   ๓๔๖ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

ในการสงผูสมัครรับเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรของผูถูกรองที่  ๒  เอง  โดยผูถูกรองที่  ๑  และ 
กรรมการบริหารพรรคไมมีสวนเกี่ยวของหรือรูเห็นกับการกระทําดังกลาวแตอยางใด  ซ่ึงการที่ผูถูกรอง 
ที่  ๑  สงผูสมัครลงสมัครทุกเขตนั้นไมไดหมายความวาจะไดรับเลือกต้ังทุกเขต  เพราะในบางเขต 
ซ่ึงสวนมากเปนเขตเลือกต้ังในภาคใต  พรรคการเมืองรวมฝายคานมีคะแนนนิยมดีกวา  เมื่อพรรคการเมือง 
รวมฝายคานประกาศไมสงผูสมัครรับเลือกต้ัง  ผูที่ประสงคจะเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรที่สังกัด 
พรรคอื่นซ่ึงลงสมัครแขงขันกับผูถูกรองที่  ๑  จึงมีโอกาสที่จะไดรับเลือกต้ังสูง  แตอยางไรก็ตาม   
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๑๐๗  (๔)  บัญญัติใหผูมีสิทธิสมัคร 
ตองเปนสมาชิกพรรคการเมืองแตเพียงพรรคเดียวนับถึงวันสมัครรับเลือกต้ังเปนเวลาติดตอกันไมนอยกวา 
เกาสิบวัน  จึงเปนเหตุจูงใจใหพรรคการเมืองบางพรรคทําการแกไขขอมูลสมาชิกพรรคการเมืองของตน 
ดวยการถอดชื่อสมาชิกเดิมออกแลวนําชื่อผูที่จะลงสมัครรับเลือกต้ังใหมเขาแทน  ซ่ึงเปนการดําเนินการ 
เพื่อประโยชนในการสงผูสมัครรับเลือกต้ังของพรรคการเมืองนั้น  ทั้งนี้  วิธีการดังกลาวมิไดเพิ่งกระทํา 
ในคราวนี้เปนคร้ังแรก  ในการสืบสวนสอบสวนของคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริง   
พยานบางปากใหการวา  เคยดําเนินการเชนนี้มากอนแลวในคราวเลือกต้ังเมื่อป  พ.ศ.  ๒๕๔๘  นอกจากนี้ 
ขอเท็จจริงที่ไดจากการสืบสวนสอบสวนของคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงก็ไมปรากฏวา   
กรรมการบริหารพรรคผูถูกรองที่  ๑  ผูใดเขาไปเกี่ยวของกับการแกไขเปลี่ยนแปลงขอมูลสมาชิกของ 
ผูถูกรองที่  ๒  แตอยางใด  ตามคํารองที่อางวา  มีการติดตอจะใหนายอมรวิทย  เจาหนาที่สํานักงาน 
คณะกรรมการการเลือกต้ังเปลี่ยนแปลงแกไขขอมูลสมาชิกของผูถูกรองที่  ๒  ต้ังแตปลายเดือน 
กุมภาพันธ  ๒๕๔๙  แตนายชวการใหการตอคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงวา  เพิ่งพบ 
พลเอก  ธรรมรักษและนายพงษศักด์ิ  ณ  ที่ทําการพรรคผูถูกรองที่  ๑  คร้ังแรกเมื่อวันที่  ๒  มีนาคม   
๒๕๔๙  และนายชวการเพิ่งรูจักกับนายบุญทวีศักด์ิเมื่อวันที่  ๓  มีนาคม  ๒๕๔๙  การที่นายชวการ 
อางวา  ไปชี้แจงเร่ืองการตัดตอพันธุกรรมหรือการเปลี่ยนแปลงชื่อผูเปนสมาชิกพรรคผูถูกรองที่  ๒   
ตอพลเอก  ธรรมรักษ  เมื่อวันที่  ๒  มีนาคม  ๒๕๔๙  จึงรับฟงไมไดวา  พลเอก  ธรรมรักษ  หรือ 
นายพงษศักด์ิมีสวนรวมในการเปลี่ยนแปลงแกไขฐานขอมูลสมาชิกของผูถูกรองที่  ๒  ตามที่ผูรองอาง   
สวนที่นายสุขสันตใหการตอคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงวา  ในวันที่  ๖  มีนาคม   
๒๕๔๙  เวลา  ๒๑  นาฬิกา  นายบุญทวีศักด์ิ  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๒  นําแผนบันทึกขอมูลจาก 
เจาหนาที่สํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ังมาใหนายสุขสันตโดยมีนายสายัณห  เจียมสวัสด์ิ  ทําการ 



 หนา   ๓๔๗ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

แกไขขอมูลสมาชิกพรรคในแผนบันทึกขอมูลที่โรงแรมกานตมณี  แลว  นายบุญทวีศักด์ินําแผนบันทึก 
ขอมูลไปคืนเจาหนาที่สํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ังเมื่อวันที่  ๗  มีนาคม  ๒๕๔๙  เวลา  ๒  นาฬิกา   
นั้น  ขัดแยงกับรายงานการตรวจสอบของคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงที่ระบุวัน  เวลา   
คร้ังสุดทายที่มีการบันทึกในฐานขอมูลสมาชิกของผูถูกรองที่  ๒  คือวันที่  ๖  มีนาคม  ๒๕๔๙  เวลา   
๑๕.๔๓  นาฬิกา  ขอเท็จจริงดังกลาวจึงเชื่อถือไมได 

(๒) ประเด็นเร่ืองการจายเงินสนับสนุนแกผูถูกรองที่  ๒  เพื่อเปนคาใชจายในการสงผูสมัคร 
รับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ัง  ลงแขงขันกบัผูสมัครรับเลือกต้ังของพรรคผูถูกรองที่  ๑  เพื่อหลีกเลี่ยง 
คะแนนเสียงไมถึงรอยละย่ีสิบของผูมีสิทธิเลือกต้ังในเขตนั้น  ผูถูกรองที่  ๑  หรือกรรมการบริหารพรรค   
ผูถูกรองที่  ๑  ไมไดจายเงินสนับสนุนผูถูกรองที่  ๒  ในการสงผูสมัครรับเลือกต้ังเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎร   
ที่ผูรองฟงขอเท็จจริงจากคําใหการของนายชวการวา  เมื่อวันที่  ๒  มีนาคม  ๒๕๔๙  นายพงษศรี   
นายธีรชัย  และนายทวี  พาไปพบพลเอก  ธรรมรักษ  ณ  ที่ทําการพรรคผูถูกรองที่  ๑  เพื่อพูดเร่ืองตัดตอ 
พันธุกรรมซึ่งขัดกับคําใหการของนายพงษศรี  นายธีรชัย  และนายทวี  ที่ยืนยันวา  ในวันนั้นบุคคลทั้งส่ี 
ไมไดพบพลเอก  ธรรมรักษและไมไดข้ึนไปที่ทําการพรรคผูถูกรองที่  ๑  สวนเหตุการณที่กระทรวง 
กลาโหมเมื่อวันที่  ๓  มีนาคม  ๒๕๔๙  นายชวการใหการขัดกับนายธีรชัยและนายทวีที่ยืนยันวา   
วันดังกลาวไมไดพบพลเอก  ธรรมรักษและไมไดรับเงินตามที่กลาวอางแตอยางใด  เพราะพลเอก   
ธรรมรักษไมจําเปนตองเรียกนายชวการใหไปรับเงินเพียงจํานวน  ๕๐,๐๐๐  บาท  ที่กระทรวงกลาโหม   
และไมมีเหตุผลที่ตองจายเงินดวยตนเอง  สวนภาพที่นายสุเทพนําเสนอตอคณะอนุกรรมการสืบสวน 
สอบสวนขอเท็จจริงนั้น  เปนภาพที่มีการตัดตอลําดับภาพข้ึนใหม  และจัดทําคําบรรยายใหสอดคลองกับ 
คําใหการ  ถาจะมกีารสนับสนุนเงินเปนคาใชจายในการสมัครแกผูถูกรองที่  ๒  นาจะสนับสนุนเฉพาะ 
การสมัครของผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังเพื่อหลีกเลี่ยงการไดคะแนนเสียงไมถึงรอยละย่ีสิบ 
ของผูมีสิทธิเลือกต้ังเทานั้น  แตนายชวการกลับอางวา  เงินที่ไดรับจํานวน  ๕๐,๐๐๐  บาท  เมื่อวันที่   
๓  มีนาคม  ๒๕๔๙  นั้นเปนคาใชจายของผูสมัครแบบบัญชีรายชื่อของผูถูกรองที่  ๒  จึงขัดกับเหตุผลที่   
ผูรองอางวา  ผูถูกรองที่  ๑  วาจางพรรคเล็กใหสงผูสมัครรับเลือกต้ังในเขตเลือกต้ังที่คาดวาจะไดคะแนน 
เสียงไมถึงรอยละย่ีสิบของผูมีสิทธิเลือกต้ัง  นอกจากนี้  นายทวีก็เปนเพียงผูส่ือขาวอิสระที่เคยเอาขาว 
สถานการณทางภาคใตไปใหพลเอก  ธรรมรักษเทานั้น  มิไดเปนคนสนิทของพลเอก  ธรรมรักษแตอยางใด   
สําหรับเหตุการณที่โรงแรมกานตมณี  เมื่อวันที่  ๖  มีนาคม  ๒๕๔๙  ที่นายชวการใหการวา  นายชวการ 



 หนา   ๓๔๘ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

กับพวก  รวมกันนับเงินจํานวน  ๗๖๐,๐๐๐  บาท  ที่นายทวีกับพวกนํามาใหใสซอง  ซองละ  ๒๐,๐๐๐  บาท   
แลว  นายธีรชัยมอบใหแกผูสมัครรวม  ๓๘  ซอง  ขัดกับคําใหการของนายทวีและ  นายพงษศรีที่ยืนยันวา   
ไมไดนําเงินจํานวนดังกลาวมอบใหแกนายชวการ  ทั้งไมปรากฏวาเงินดังกลาวเปนเงินที่ไดมาจากผูใด   
อีกทั้งจํานวนเงินที่อางมีความไมสอดคลองกับจํานวนผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังของ 
ผูถูกรองที่  ๒  ซ่ึงมีเพียง  ๓๑   คน   ประกอบกับคําใหการของผูสมัครของผูถูกรองที่   ๒  เชน   
นายปฏิพัฒน  เกียรติธีรวิชัย  นายชารัตน  มณีศรี  นายสมบูรณ  จิตต้ังสมบูรณ  และพันตํารวจตรี  เสง่ียม   
สําราญรัตน  ไมมีผูใดใหการวาไดรับเงินคนละ  ๒๐,๐๐๐  บาท  ที่โรงแรมกานตมณี  นอกจากนี้   
ที่นายชวการใหการวา  เมื่อวันที่  ๘  มีนาคม  ๒๕๔๙  นายทวีนําเงินไปมอบใหนายชวการ  จํานวน   
๑๔๐,๐๐๐  บาท  นําไปใหนายสุขสันตเพื่อเปนคาสมัครของผูสมัครของผูถูกรองที่  ๒  ที่จะลงสมัคร 
ที่จังหวัดนครพนม  ๕  คน  และจังหวัดสกลนคร  ๒  คน  ก็ขัดกับคําใหการของนายทวีที่วา  ไมมีเหตุ 
ที่ตองนําเงินมาใหนายชวการซึ่งไมมีฐานะและตําแหนงหนาที่ในพรรคผูถูกรองที่  ๒  แทนที่จะมอบ 
ใหแก  นายบุญทวีศักด์ิ  ซ่ึงเปนหัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๒  และเปนผูมีอํานาจในการสงคนลงสมัคร 
โดยตรง  สวนเร่ืองการโอนเงินเขาบัญชีของนายสุขสันตที่ธนาคารกสิกรไทย  สาขานครพนม  ในวันที่   
๘  มีนาคม  ๒๕๔๙  เวลาประมาณ  ๑๒  นาฬิกา  เพื่อเปนคาสมัครผูสมัครของผูถูกรองที่  ๒  ที่เพิ่มข้ึน 
อีก  ๗  คน  นั้น  วันดังกลาวเปนวันสุดทายของการรับสมัครสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขต 
เลือกต้ัง  ดังนั้น  คําใหการของนายชวการและนายสุขสันตเปนเพียงการสรางหลักฐานเพื่อใสราย 
ผูถูกรองที่  ๑  เทานั้น 

(๓) ประเด็นเร่ืองการจายเงินสนับสนุนแกผู ถูกรองที่  ๓  ในขอที่นางฐัติมาใหการตอ 
คณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงวา  ในการประชุมของพรรคการเมืองที่อาคารวุฒิสภา   
เมื่อวันที่  ๒๗  กุมภาพันธ  ๒๕๔๙  พันตํารวจโท  ทักษิณ  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๑  แจงตอ   
นายบุญาบารมีภณ  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๓  วาจะชวยคาใชจายในการสงคนลงสมัครรับเลือกต้ัง   
ทุกพรรค  พรรคละประมาณ  ๑๐,๐๐๐,๐๐๐  บาท  โดยดูจากยอดจํานวนการสงผูสมัครมากนอยเปน 
สําคัญ  นั้น  ผูถูกรองที่  ๑  ชี้แจงวา  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๑  ไมเคยแจงหรือกลาววา  จะชวย 
คาใชจายดังกลาวแกพรรคการเมืองใด  และเปนไปไมไดที่จะแจงตอหัวหนาพรรคการเมืองจํานวนมาก 
ถึง  ๑๕  พรรคที่รวมประชุมกันวา  จะจายเงินดังกลาว  ซ่ึงสอดคลองกับคําใหการของนายบุญอิทธิพล 
และ  นายณัฐพรหม  นุสติ  หัวหนาพรรคกฤชไทยมั่นคงที่วา  พันตํารวจโท  ทักษิณไมไดพูดเร่ือง 



 หนา   ๓๔๙ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

การสนับสนุนเงินใหแกพรรคการเมืองอื่นแตอยางใด  สวนที่นางฐัติมาใหการตอคณะอนุกรรมการ 
สืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงวา  เมื่อวันที่  ๔  ถึง  ๙  มีนาคม  ๒๕๔๙  พลเอก  ไตรรงคและพลโท   
ผดุงศักด์ิ  กลั่นเสนาะ  ผูใตบังคับบัญชาและเปนคนสนิทของพลเอก  ธรรมรักษมอบเงินใหแกนางฐัติมา 
รวม  ๓  คร้ัง  เปนเงินจํานวนทั้งส้ิน  ๓,๖๗๕,๐๐๐  บาท  เพื่อเปนคาใชจายในการสงผูสมัครรับเลือกต้ัง 
แบบแบงเขตเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๓  ลงแขงขันกับผูสมัครของผูถูกรองที่  ๑  นั้น  ผูถูกรองที่  ๑  ชีแ้จง 
วา  นางฐัติมาเปนบุคคลที่นายสุเทพทั้งขมขู  หลอกลวง  จางวาน  ใหคํามั่นสัญญา  เพื่อใหนางฐัติมา 
ใหการตอคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงเพื่อปรักปรําและใสรายพลเอก  ธรรมรักษ 
ซ่ึงตอมา  นางฐัติมาใหการตอพนักงานสอบสวนเมื่อวันที่  ๒๕  มีนาคม  ๒๕๔๙  วา  คําใหการชั้น 
คณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริง  และตามบันทึกที่ทําข้ึนที่พรรคประชาธิปตยนั้นเปนไป 
ตามเอกสารที่  นายสุเทพจัดเตรียมไวให  โดยนายสุเทพเสนอเงินให  จํานวน  ๓๐๐,๐๐๐  บาท  จะใหอีก   
๗๐๐,๐๐๐  บาท  พรอมเสนอตําแหนงทางการเมืองในพรรคประชาธิปตย  รวมทั้งจะใหนางฐัติมา 
ลงสมัครรับเลือกต้ังเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรสังกัดพรรคประชาธิปตยในเขตกรุงเทพมหานครดวย   
คําใหการของนางฐัติมา  จึงรับฟงไมได   

(๔) ผูถูกรองที่  ๑  เห็นวา  ผูสมัครสมาชิกสภาผูแทนราษฎรของผูถูกรองที่  ๑  ทั้งแบบบัญชี 
รายชื่อและแบบแบงเขตเลือกต้ังยอมจะไดรับเลือกต้ังเปนเสียงขางมากอยางเด็ดขาดและสามารถจัดต้ัง 
รัฐบาลพรรคเดียวไดอยูแลว  ไมจําเปนที่พรรคผูถูกรองที่  ๑  จะตองจางผูถูกรองที่  ๒  หรือผูถูกรองที่  ๓   
ใหสงผูสมัครเขาแขงขันกับผูสมัครของผูถูกรองที่  ๑  เพื่อหลีกเลี่ยงการไดคะแนนเสียงไมถึงรอยละย่ีสิบ 
ตามที่กฎหมายกําหนด  ประกอบกับผูถูกรองที่  ๑  ไมไดประโยชนจากการที่ผูถูกรองที่  ๒  และผูถูกรอง 
ที่  ๓  สงคนลงสมัครรับเลือกต้ัง  และหากมีปญหาเกี่ยวกับการทําหนาที่ขององคกรกรณีสมาชิกสภาผูแทน 
ราษฎรไมครบ  ๕๐๐  คน  ก็สามารถสงเร่ืองใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยได  ขอกลาวหาของผูรองจึงขัดตอ 
เหตุผลและรับฟงไมได  ประกอบกับมีพยานบุคคลที่เปนผูสมัครของพรรคการเมืองทั้งสองพรรคยืนยัน 
ในชั้นคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงวา  ผูสมัครของพรรคทั้งสองจํานวนมากออก 
คาใชจายเอง  เพราะมีความมั่นใจวาจะไดรับเลือกต้ังเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในการเลือกต้ังคราวนี้ 
เนื่องจากพรรคใหญฝายคานไมสงคนลงสมัครรับเลือกต้ัง   

ผูถูกรองที่  ๑  ขอใหคณะตุลาการรัฐธรรมนูญยกคํารองของผูรอง  ฉบับลงวันที่  ๖  กรกฎาคม   
๒๕๔๙  และคํารองแกไขเพิ่มเติมคํารองของผูรอง  ฉบับลงวันที่  ๓๐  พฤศจิกายน  ๒๕๔๙   



 หนา   ๓๕๐ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

คณะตุลาการรัฐธรรมนูญใหคูกรณีนําพยานบุคคลเขาไตสวนต้ังแตวันที่  ๑๖  มกราคม  ๒๕๕๐   
ถึงวันที่  ๑๒  เมษายน  ๒๕๕๐  รวม  ๑๔  นัด  เปนพยานผูรอง  จํานวน  ๓๖  ปาก  เขาไตสวน  ๗  นัด   
พยานผูถูกรองที่  ๑  จํานวน  ๓๐  ปาก  ผูถูกรองที่  ๒  จํานวน  ๕  ปาก  และผูถูกรองที่  ๓  จํานวน   
๒  ปาก  รวม  ๗  นัด 

สรุปประเด็นขอพิพาทที่คณะตุลาการรัฐธรรมนูญจะตองวินิจฉัยตามคํารองของผูรองและ 
คําชี้แจงของผูถูกรองทั้งสาม  ดังนี้ 

ขอกฎหมาย 
ขอ ๑ ผูรองมีอํานาจรองเปนคดีนี้หรือไมและคณะตุลาการรัฐธรรมนูญมีอํานาจพิจารณา 

วินิจฉัยคดีนี้หรือไม 
ผูถูกรองที่  ๑  ย่ืนคําชี้แจงและคําชี้แจงเพิ่มเติมในทํานองวา  ผูรองไมมีอํานาจย่ืนคํารองเปนคดีนี ้

ขอใหยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑  เนื่องจากนายทะเบียนพรรคการเมืองยังไมไดดําเนินการสืบสวนสอบสวน 
เพื่อหาขอเท็จจริงใหครบถวนตามขั้นตอนตามมาตรา  ๑๙  แหงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 
วาดวยคณะกรรมการการเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  โดยเฉพาะยังไมไดใหโอกาสผูถูกรองที่  ๑  ชี้แจง 
ขอเท็จจริงและแสดงหลักฐานรวมทั้งใหถอยคําตอคณะกรรมการการเลือกต้ัง  เห็นวาผูรองย่ืนคํารองเปน 
คดีนี้โดยอาศัยอํานาจตามมาตรา  ๖๗  แหงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  ซ่ึงบัญญัติไววา  “เมื่อปรากฏตอนายทะเบียน ฯลฯ  วาพรรคการเมืองใดกระทําการ 
ตามมาตรา  ๖๖  ใหนายทะเบียนแจงตออัยการสูงสุดพรอมดวยหลักฐาน  ถาอัยการสูงสุดเห็นสมควร 
ก็ใหย่ืนคํารองเพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังยุบพรรคการเมืองดังกลาว ฯลฯ”  เมื่อขอเท็จจริงฟงไดวา 
นายสุเทพ  เทือกสุบรรณ  ไดมีหนังสือรองเรียนตอนายทะเบียนพรรคการเมืองพรอมดวยเอกสาร 
หลักฐานที่แสดงวาไดมีพรรคการเมือง  ซ่ึงจากการตรวจสอบของนายทะเบียนไดแกพรรคของผูถูกรอง 
ทั้งสาม  ไดกระทําการตามมาตรา  ๖๖  จึงถือไดวามีขอเท็จจริงปรากฏตอนายทะเบียนพรรคการเมือง 
และนายทะเบียนพรรคการเมืองไดแจงตออัยการสูงสุดพรอมดวยหลักฐาน  เมื่ออัยการสูงสุดเห็นเปน 
การสมควรยอมมีอํานาจย่ืนคํารองตอศาลรัฐธรรมนูญ  (ในขณะนั้น)  เพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ัง 
ยุบพรรคของผูถูกรองทั้งสามไดตามมาตรา  ๖๗  ดังกลาว  และการย่ืนคํารองขอใหยุบพรรคการเมือง 
บทกฎหมายดังกลาวหาจําตองดําเนินการตามมาตรา  ๑๙  แหงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 
วาดวยคณะกรรมการการเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  แตประการใดไม  ขอตอสูของผูถูกรองที่  ๑  ในประเด็นนี้ 



 หนา   ๓๕๑ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

จึงฟงไมข้ึน  สวนประเด็นที่วาคณะตุลาการรัฐธรรมนูญมีอํานาจพิจารณาคดีนี้หรือไมนั้นประเด็นนี้ 
ผูถูกรองที่  ๑  โตแยงวาคณะตุลาการรัฐธรรมนูญไมมีอํานาจพิจารณาคดีนี้  โดยอางวาองคกรที่มีอํานาจ 
พิจารณาคดียุบพรรคไดตองเปนสถาบันศาลเทานั้นเมื่อคณะตุลาการรัฐธรรมนูญไมใชศาลจึงไมมีอํานาจ 
พิจารณาวินิจฉัย  และรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ส้ินสุดลง  ภาระหนาที่ 
ของศาลรัฐธรรมนูญยอมส้ินสุดลงดวย  เห็นวาคดีนี้ศาลรัฐธรรมนูญ  (ในขณะนั้น)  ไดรับคํารองนี้ไว 
โดยชอบแลวและคดีอยูระหวางการดําเนินการของศาลรัฐธรรมนูญ  แมตอมาศาลรัฐธรรมนญูจะสิน้สุดลง 
ในวันที่  ๑๙  กันยายน  ๒๕๔๙  ก็ตาม  แตมีบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
พุทธศักราช  ๒๕๔๙  (ฉบับชั่วคราว)  มาตรา  ๓๕  วรรคส่ี  ซ่ึงบัญญัติไววา  “บรรดาอรรถคดีหรือ 
การใดที่อยูในระหวางการดําเนินการของศาลรัฐธรรมนูญกอนวันที่  ๑๙  กันยายน  พทุธศักราช  ๒๕๔๙   
ใหโอนมาอยูในอํานาจและความรับผิดชอบของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ”  จากบทบัญญัติดังกลาว 
คณะตุลาการรัฐธรรมนูญ  จึงมีอํานาจพิจารณาและวินิจฉัยชี้ขาดคดีนี้ได  แมคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ 
จะไมมีคํานําหนาวาเปนศาลแตตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญดังกลาวกําหนดอํานาจหนาที่ เฉกเชน 
เดียวกันกับองคกรตุลาการ  จึงมีอํานาจพิจารณาคดีนี้ได  ขอโตแยงของผูถูกรองที่  ๑  จึงฟงไมข้ึน 

ขอ ๒ นายสุเทพ  เทือกสุบรรณ  มีสิทธิรองเรียนโดยชอบดวยระเบียบคณะกรรมการ 
การเลือกต้ังวาดวยการสืบสวนสอบสวนและการวินิจฉัยชี้ขาด  พ.ศ.  ๒๕๔๒  ขอ  ๓  หรือไม  ในประเด็นนี้ 
ผูถูกรองที่  ๑  โตแยงวานายสุเทพ  เทือกสุบรรณ  ไมใชผูสมัครรับเลือกต้ังจึงไมเปนผูเสียหายตาม 
ระเบียบคณะกรรมการการเลือกต้ังวาดวยการสืบสวนสอบสวนและการวินิจฉัยชี้ขาด  พ.ศ.  ๒๕๔๒   
เห็นวาตามคํารองเรียนของนายสุเทพ  เทือกสุบรรณ  เปนเพียงการสงขอมูลหลักฐานวามีพรรคการเมือง   
คือ  ผูถูกรองทั้งสามกระทําการตองดวยมาตรา  ๖๖  แหงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย 
พรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  ซ่ึงตามบทกฎหมายขางตนมิไดบัญญัติไววาการรองเรียนสงหลักฐาน 
ขอมูลวามีพรรคการเมืองกระทําความผิดตามบทกฎหมายดังกลาวจะตองเปนผูเสียหายเทานั้น  ฉะนั้น 
บุคคลใด ๆ  พบเห็นหลักฐานขอมูลการกระทําของพรรคการเมืองยอมสงตอนายทะเบียนพรรคการเมือง 
ไดอยูแลวจึงไมจําตองคํานึงวาเปนผูเสียหายตามระเบียบคณะกรรมการการเลือกต้ังวาดวยการสืบสวน 
สอบสวนและการวินิจฉัยชี้ขาด  พ.ศ.  ๒๕๔๒  หรือไม  ขอโตแยงขอนี้ของผูถูกรองที่  ๑  จึงฟงไมข้ึน 

ขอ ๓ การสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงและการวินิจฉัยชี้ขาดของคณะอนุกรรมการการสืบสวน 
สอบสวนขอเท็จจริงชอบดวยระเบียบคณะกรรมการการเลือกต้ังวาดวยการสืบสวนสอบสวนและ 



 หนา   ๓๕๒ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

การวินิจฉัย  พ.ศ.  ๒๕๔๒  ขอ  ๔๐  วรรคหนึ่งหรือไม  การสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงและการวินิจฉัย 
อันนําไปสูการย่ืนคํารองเปนคดีนี้ชอบดวยกฎหมายหรือไม  ในประเด็นนี้ผูถูกรองที่  ๑  และที่  ๒   
โตแยงพอสรุปไดวาคณะกรรมการการเลือกต้ังไมไดใหโอกาสผูรองที่  ๑  และที่  ๒  ไดมีโอกาสชี้แจง 
ขอเท็จจริงพรอมแสดงพยานหลักฐานตามขอกลาวหาจึงเปนการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงและ   
การวินิจฉัยชี้ขาดที่ไมชอบ  เห็นวาคดีนี้ผูรองขอใหยุบพรรคผูถูกรองทั้งสามเพราะเหตุตองดวยมาตรา  ๖๖   
แหงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  และเปนการย่ืนคํารอง 
ตามมาตรา  ๖๗  แหงพระราชบัญญัติเดียวกันตามบทกฎหมายดังกลาวใหอํานาจผูถูกรองย่ืนคํารอง 
เปนคดีนี้ไดโดยไมจําตองดําเนินการสืบสวนสอบสวนและมีมติวินิจฉัยของคณะกรรมการการเลือกต้ัง   
ตามระเบียบคณะกรรมการการเลือกต้ังวาดวยการสืบสวนสอบสวนและการวินิจฉัยชี้ขาด  พ.ศ.  ๒๕๔๒   
ดังที่ผูถูกรองที่  ๑  และที่  ๒  โตแยงแตประการใด  ฉะนั้นการไมไดใหโอกาสแกผูถูกรองที่  ๑  และที ่ ๒   
มีโอกาสชี้แจงแสดงพยานหลักฐานกอนจึงไมเปนเหตุใหผูรองไมมีอํานาจรองเปนคดีนี้ขอโตแยงของ   
ผูถูกรองที่  ๑  และที่  ๒  ตามระเบียบดังกลาวจึงฟงไมข้ึน 

ขอ ๔ การที่รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ส้ินสุดลงมีผลให 
การกระทําอันเปนการตองหามที่เปนเหตุแหงการยุบพรรคในคดีนี้ส้ินสุดลงตามรัฐธรรมนูญหรือไม   
ประเด็นนี้ผูถูกรองที่  ๑  โตแยงพอสรุปไดวาพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและ 
สมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑  ส้ินสุดลงตามประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย   
อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๓  ลงวันที่  ๑๙  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  จึงไมมี 
บทกฎหมายที่จะอางเพื่อขอใหยุบพรรคของผูรองที่  ๑  ได  เห็นวาแมอาจฟงไดวาพระราชบัญญัติ 
ประกอบรัฐธรรมนูญนาจะสิ้นสุดลงตามรัฐธรรมนูญก็ตาม  แตมีประกาศคณะปฏิรูปการปกครอง 
ในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๑๕  ลงวันที่  ๒๑  กันยายน   
๒๕๔๙  ขอ  ๑  บัญญัติไววา  “ใหพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑   
มีผลใชบังคับตอไป  เพื่อใหพรรคการเมืองยังคงสภาพอยูตอไปได”  จากประกาศดังกลาวจึงมีสถานะ 
เปนกฎหมายที่ไมเปนรองพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ  รับรองวาพระราชบัญญัติประกอบ 
รัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  ยังคงมีผลใชตอไป  และการใหพรรคการเมือง 
ยังคงสภาพอยูตอไปไดมีนัยสําคัญแปลไดวาพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   



 หนา   ๓๕๓ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

พ.ศ.  ๒๕๔๑  คงมีสภาพบังคับใชตอเนื่องตลอดมาโดยไมขาดตอน   ขอโตแยงของผูถูกรองที่  ๑   
ที่วาพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  ส้ินสุดลงตามรัฐธรรมนญู 
ผูรองจะนํามารองเพื่อขอใหยุบพรรค  ผูถูกรองที่  ๑  ไมได  จึงฟงไมข้ึน  สวนพระราชบัญญัติประกอบ 
รัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑  ไมใช 
กฎหมายที่คณะตุลาการรัฐธรรมนูญตองนํามาปรับใชประกอบคําวินิจฉัยจึงไมจําตองวินิจฉัยความมีอยูของ   
บทกฎหมายดังกลาว 

ขอ ๕ พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา   
๖๖  (๒)(๓)  และ  (๔)  เปนบทบัญญัติที่ชอบดวยรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   
๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่งและวรรคสองหรือไมในประเด็นนี้ผูถูกรองที่  ๑  โตแยงพอสรุปไดวา 
พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๒)  (๓)  
และ  (๔)  บัญญัติเพิ่มเหตุที่อางเพื่อยุบพรรคการเมืองนอกเหนือเหตุที่บัญญัติในรัฐธรรมนูญแหง 
ราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๖๓  วรรคหนึ่ง  จึงเปนบทบัญญัติที่เกินความจําเปน 
และกระทบกระเทือนตอสาระสําคัญแหงเสรีภาพของบุคคลในการรวมกันจัดต้ังพรรคการเมืองที่รัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๔๗  รับรองไว  จึงไมชอบดวยรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่งและพระราชบัญญัติประกอบ 
รัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  ไมไดระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจ 
ในการตรากฎหมายเพื่อจํากัดสิทธิและเสรีภาพ  จึงไมชอบดวยมาตรา  ๒๙  วรรคสองอีกดวย  เห็นวา 
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๓  วรรคหนึ่งบัญญัติไววา  “บุคคลจะใชสิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญเพื่อลมลาง 
การปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขตามรัฐธรรมนูญนี้  หรือเพื่อให 
ไดมาซ่ึงอํานาจในการปกครองประเทศโดยวิธีการซึ่งมิไดเปนไปตามวิถีทางที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญนี้  มิได”   
ซ่ึงเปนบทบัญญัติไวกวาง ๆ  วาดวยเหตุตองหามการใชสิทธิเสรีภาพของบุคคลตามที่รัฐธรรมนูญใหไว   
ฉะนั้นตามบทบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๒)  (๓)   
และ  (๔)  เปนบทบัญญัติที่ระบุเหตุตองหามไวใหชัดเจนโดยระบุถึงเหตุแหงการตองหามมีอะไรบาง 
และเหตุตองหามตามบทบัญญัติดังกลาวลวนแตเปนส่ิงที่กระทําการฝาฝนแลวจะเปนการขัดตอ 
ความสงบสุขของบานเมืองจึงจําเปนตองบัญญัติไว  จึงถือไมไดวาเปนการกระทบกระเทือนสาระสําคัญ 
แหงสิทธิและเสรีภาพในการรวมตัวเปนพรรคการเมืองแตประการใด  เพราะการรวมตัวเปนพรรคการเมือง 
ตองไมขัดตอความสงบของบานเมืองอยูแลว  จึงถือไมไดวาเปนบทบัญญัติที่ตราข้ึนโดยนอกเหนือ 



 หนา   ๓๕๔ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

อํานาจแหงบทบัญญัติตามรัฐธรรมนูญแตประการใด  เปนเพียงแตการขยายความใหชัดเจนเทานั้น   
บทบัญญัติดังกลาวมีผลเฉพาะการใชสิทธิและเสรีภาพที่ขัดตอความสงบสุขของบานเมืองจึงชอบดวย 
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง  สวนขอโตแยงที่วาพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย 
พรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  ไมไดระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ  ที่ใหอํานาจในการ 
ตรากฎหมายมาจํากัดสิทธิและเสรีภาพจึงไมเปนไปตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคสองนั้นเห็นวา   
บุคคลที่จะโตแยงบทบัญญัติดังกลาวตองเปนบุคคลที่ รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๒  (๑)  และ  (๒)   
ซ่ึงไดแกสมาชิกสภาผูแทนราษฎรหรือสมาชิกวุฒิสภาหรือทั้งสองสภารวมกันตามจํานวนที่รัฐธรรมนูญ 
กําหนด  เห็นวารางพระราชบัญญัติใดตราขึ้นโดยไมถูกตองตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญใหเสนอตอ 
ประธานสภาผูแทนราษฎร  ประธานวุฒิสภาหรือประธานรัฐสภาแลวแตกรณี  แลวใหประธานแหงสภา 
ที่ไดรับความเห็นดังกลาวสงความเห็นใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัย  ผูถูกรองที่  ๑  ไมอยูในสถานะที่จะ 
ขอใหตีความบทกฎหมายดังกลาวได  คณะตุลาการรัฐธรรมนูญจึงไมจําตองวินิจฉัยขอโตแยงดังกลาว 

ขอ ๖ มาตรา  ๖๗  แหงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๓  หรือไม  ในประเด็นนี้ผูถูกรองที่  ๑  โตแยง   
พอสรุปไดวา  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๓  วรรคสองบัญญัติไววาถาพรรคการเมืองกระทําการ 
ตามวรรคหนึ่ง  อัยการสูงสุดมีอํานาจเพียงย่ืนคํารองขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยส่ังการ  “ใหเลิก 
การกระทําดังกลาว”  ตอเมื่อศาลรัฐธรรมนูญส่ังการใหพรรคการเมืองใดเลิกกระทําการตามวรรคสอง 
แลว  ศาลรัฐธรรมนูญจึงอาจสั่งยุบพรรคการเมืองตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๓  วรรคสามได   
แตพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๗  กลับให 
อัยการสูงสุดมีอํานาจย่ืนคํารองขอใหศาลรัฐธรรมนูญส่ังยุบพรรคการเมืองไดทันที  จึงเปนการไมชอบ   
เห็นวาตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๓  วรรคสาม  บัญญัติไววา  “ในกรณีที่ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยส่ังการ 
ใหพรรคการเมืองใดเลิกกระทําการตามวรรคสอง  ศาลรัฐธรรมนูญอาจสั่งยุบพรรคการเมืองดังกลาวได”   
จากบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญดังกลาวแสดงวาถามีเหตุที่ศาลรัฐธรรมนูญจะวินิจฉัยส่ังการให 
พรรคการเมืองเลิกกระทําการตามวรรคสองแลวละก็  ใหศาลรัฐธรรมนูญอาจสั่งยุบพรรคการเมืองนั้น ๆ   
ได  ไมไดมีผลถึงกับตองปฏิบัติตามข้ันตอนใหเลิกการกระทําการเสียกอนจึงจะสั่งยุบพรรคได  ฉะนั้น 
อัยการสูงสุดยอมมีอํานาจรองขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยส่ังการยุบพรรคการเมืองที่กระทําการ 
ตองหามไดโดยไมจําเปนตองผานข้ันตอนใหยกเลิกการกระทําเสียกอน  การดําเนินการตามมาตรา  ๖๗   



 หนา   ๓๕๕ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

ของผูรองจึงไมขัดตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๓  วรรคสองแตประการใด  ขอโตแยงของผูถูกรองที่  ๑   
จึงฟงไมข้ึน 

ขอ ๗ การที่ศาลปกครองกลางมีคําพิพากษาวา  การเลือกต้ังเมื่อวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙   
เปนการเลือกต้ังที่ไมชอบดวยรัฐธรรมนูญและส่ังเพิกถอนการเลือกต้ังดังกลาวไปแลวผูรองจะนําเหตุ 
ที่เกิดข้ึนจากการเลือกต้ังดังกลาวมาขอใหมีคําส่ังยุบพรรคของผูรองไดหรือไม  ในประเด็นนี้ผูถูกรองที่  ๓   
โตแยงพอสรุปไดวา  ศาลปกครองกลางไดมีคําพิพากษาเพิกถอนการเลือกต้ังวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙   
จึงนําเหตุที่เกิดข้ึนอันเกิดจากการเลือกต้ังมาเปนเหตุขอใหศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังยุบพรรคของผูถูกรอง 
ที่  ๓  ไมได  เห็นวาศาลปกครองพิพากษาวาการจัดการเลือกต้ังของคณะกรรมการการเลือกต้ังไมชอบ 
และเพิกถอนการเลือกต้ังทั้งหมด  ไมไดเพิกถอนการกระทําความผิดของพรรคการเมืองที่สงผูสมัคร   
รับเลือกต้ังและเหตุที่นํามาสูการรองขอใหยุบพรรคของผูถูกรองทั้งสามเปนเหตุที่เกิดจากการกระทําของ 
ผูถูกรองทั้งสามหาใชเหตุแหงการกระทําของคณะกรรมการการเลือกต้ังไม  ฉะนั้นแมศาลปกครองกลาง 
จะมีคําพิพากษาเพิกถอนการเลือกต้ังเมื่อวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  ก็หามีผลตอการที่ผูรองจะรอง 
เปนคดีนี้แตประการใดไม  ขอโตแยงของผูถูกรองที่  ๓  ในประเด็นจึงฟงไมข้ึน 

ขอเท็จจริง 
ตามคํารองกลาวอางวา  พลเอก  ธรรมรักษ  อิศรางกูร  ณ  อยุธยา  และนายพงษศักด์ิ   

รักตพงศไพศาล  ซ่ึงเปนกรรมการบริหารพรรคผูถูกรองที่  ๑  รวมกับนายบุญทวีศักด์ิ  อมรสินธุ   
หัวหนาพรรค  ผูถูกรองที่  ๒  กับนายสุขสันต  ชัยเทศ  ผูอํานวยการเลือกต้ังพรรคผูถูกรองที่  ๒   
และนายอมรวิทย  สุวรรณผา  เจาหนาที่สํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ังตัดตอเปลี่ยนแปลงขอมูล 
การเปนสมาชิกของพรรคผูถูกรองที่  ๒  โดยพลเอก  ธรรมรักษ  และนายพงษศักด์ิ  มีสวนสนับสนุนเงิน 
ใหผูถูกรองที่  ๒  และ  ที่  ๓  สงผูสมัครรับเลือกต้ังที่มีคุณสมบัติไมครบถวนตามรัฐธรรมนูญไปลงสมัคร 
รับเลือกต้ังและนายบุญทวีศักด์ิและนายบุญอิทธิพลหรือบุญาบารมีภณ  ชิณราช  หัวหนาพรรคของ 
ผูถูกรอง  ที่  ๒  และที่  ๓  ไดออกหนังสือรับรองการเปนสมาชิกของพรรคผูถูกรองที่  ๒  และที่  ๓   
อันเปนความเท็จใหผูสมัครรับเลือกต้ังเพื่อชวยเหลือผูสมัครรับเลือกต้ังในนามของพรรคผูถูกรองที่  ๑   
ใหไดรับเลือกต้ังโดยไมจําตองไดรับคะแนนเสียงรอยละย่ีสิบของจํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ัง  ผูถูกรองทั้งสาม 
โตแยงพอสรุปไดวา  ขอกลาวอางของผูรองไมเปนความจริง  เนื่องจากเปนขอมูลที่มีคณะบุคคลจัดทําข้ึน 



 หนา   ๓๕๖ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

เพื่อปรักปรําผูถูกรองที่  ๑  และผูถูกรองทั้งสามเปนพรรคการเมืองซ่ึงเปนนิติบุคคลไมมีสวนรูเห็นหรือ 
เปนผูกระทําตามที่ผูรองกลาวหา 

ขอเท็จจริงรับฟงไดวา  หัวหนาพรรคผูถูกรองที่  ๑  ในฐานะนายกรัฐมนตรีไดตราพระราชกฤษฎีกา 
ยุบสภาผูแทนราษฎรในวันที่  ๒๔  กุมภาพันธ  ๒๕๔๙  ภายหลังจากยุบสภาแลว  หัวหนาพรรค   
ผูถูกรองที่  ๑   ไดเชิญพรรคการเมืองตาง ๆ  ไปประชุมเพื่อทําสัตยาบันกันที่ตึกรัฐสภาในวันที่   
๒๗  กุมภาพันธ  ๒๕๔๙  มีพรรคการเมืองไปรวมประชุมดังกลาวหลายพรรครวมทั้งหัวหนาพรรค 
ผูถูกรอง  ที่  ๒  และที่  ๓  ดวยและมีบทกฎหมายบัญญัติไววาผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ัง 
และที่มีผูสมัครรับเลือกต้ังคนเดียวไดคะแนนเสียงนอยกวารอยละย่ีสิบของจํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ัง 
ในเขตนั้น  ผูสมัครรับเลือกต้ังนั้น ๆ  จะไมไดรับการเลือกต้ัง  และรับกันวาการเปดประชุมสภาผูแทน 
ราษฎรจะตองมีจํานวนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรครบหารอยคนและในเขตพื้นที่ภาคใตและภาคกลาง 
บางจังหวัดไมใชพื้นที่ฐานเสียงของผูถูกรองที่  ๑  เปนการไมแนนอนวาผูสมัครรับเลือกต้ังในนามผูถูกรอง 
ที่  ๑  ในเขตพื้นที่จังหวัดภาคใตและภาคกลางบางจังหวัดถาลงสมัครเพียงคนเดียว  จะไดรับคะแนนเสียง 
ถึงรอยละย่ีสิบของจํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ังหรือไม  และผูสมัครรับเลือกต้ังในนามของผูถูกรองที่  ๒   
และที่  ๓  ที่ไดรับหนังสือรับรองวาเปนสมาชิกของผูถูกรองที่  ๒  หรือที่  ๓  ติดตอกันครบเกาสิบวัน   
แตถูกเพกิถอนสิทธิการเปนผูมีสิทธิสมัครรับเลือกต้ังเนื่องจากมีคุณสมบัติการเปนสมาชิกผูถูกรองที่  ๒   
และที่  ๓  ไมครบเกาสิบวันจากขอมูลสถิติและผลการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๔๘   
ปรากฏวาผูถูกรองที่  ๑  สงผูลงสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังจํานวน  ๔๐๐  คน  ผูถูกรองที่  ๒   
สงผูลงสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังจํานวน  ๑  คน  ผูถูกรองที่  ๓  สงผูลงสมัครรับเลือกต้ัง 
แบบแบงเขตเลือกต้ังจํานวน  ๔  คน  แตในการเลือกต้ังในวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  ผูถูกรองที่  ๑   
สงผูลงสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลอืกต้ังจํานวน  ๔๐๐  คน  ผานคุณสมบัติครบถวนจํานวน  ๓๙๙  คน   
ผูถูกรองที่  ๒  สงผูลงสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังจํานวน  ๓๑  คน  แตผานคุณสมบัติ 
ครบถวนเปนผูมีสิทธิรับเลือกต้ังจํานวน  ๕  คน  และผูถูกรองที่  ๓  สงผูลงสมัครรับเลอืกต้ังแบบแบงเขต 
เลือกต้ังจํานวน  ๑๒๑  คน  แตผานคุณสมบัติครบถวนเปนผูมีสิทธิรับเลือกต้ังจํานวน  ๔  คน 

ปญหาที่ตองวินิจฉัยมีวาผูถูกรองที่  ๒  มีสวนรวมกอใหเกิดการกระทําตามที่ถูกกลาวหาหรือไม   
ขอเท็จจริงจากการไตสวนของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญสรุปไดวา  นายอมรวิทย  สุวรรณผา  เจาหนาที่ 
คอมพิวเตอรของสํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ังรับวาไดมีการตัดตอเปลี่ยนแปลงขอมูลการเปน 



 หนา   ๓๕๗ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

สมาชิกของผูถูกรองที่  ๒  โดยไดรับการติดตอใหจัดการตัดตอเปลี่ยนแปลงขอมูลจากนายบุญทวีศักด์ิ   
หัวหนาผูถูกรองที่  ๒  และไดรับเงินคาตอบแทนจากการตัดตอเปลี่ยนแปลงขอมูลการเปนสมาชิกของ 
ผูถูกรองที่  ๒  จากนายบุญทวีศักด์ิ  จํานวน  ๓๐,๐๐๐  บาท  และขอมูลจากการตรวจสอบของสํานักงาน 
คณะกรรมการการเลือกต้ังพบวามีการตัดตอเปลี่ยนแปลงขอมูลการเปนสมาชิกของผูถูกรองที่  ๒  จริง   
แมนายบุญทวีศักด์ิจะใหการปฏิเสธแตเมื่อประมวลกับเอกสารหลักฐานที่นายบุญทวีศักด์ิในฐานะ 
หัวหนาผูถูกรองที่  ๒  ออกหนังสือรับรองใหผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังในนามผูถูกรองที่  ๒   
สอดคลองกับขอมูลที่ไดมีการตัดตอเปลี่ยนแปลงและตอมาคณะกรรมการการเลือกต้ังประจําเขตและ 
ศาลฎีกาไดเพิกถอนสิทธิการเปนผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังของผูสมัครรับเลือกต้ังในนาม 
ผูถูกรองที่  ๒  จํานวน  ๒๖  คน  จากจํานวนที่สงลงสมัครจํานวน  ๓๑  คน  แสดงวามีการตัดตอ 
เปลี่ยนแปลงขอมูลการเปนสมาชิกของผูถูกรองที่  ๒  โดยไมชอบจึงมีน้ําหนักฟงไดวาผูถูกรองที่  ๒   
มีสวนรวมในการกอใหเกิดการตัดตอเปลี่ยนแปลงขอมูลการเปนสมาชิกของผูถูกรองที่  ๒  ที่สงไวที่ 
สํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ัง  ปญหาที่จะตองวินิจฉัยตอไปมีวาพลเอก  ธรรมรักษ  อิศรางกูร   
ณ  อยุธยา  และนายพงษศักด์ิ  รักตพงศไพศาล  ไดมีสวนรวมกับผูถูกรองที่  ๒  กระทําการตัดตอ 
เปลี่ยนแปลงขอมูลการเปนสมาชิกของผูถูกรองที่  ๒  และไดใหเงินสนับสนุนใหผู ถูกรองที่  ๒   
เปนคาใชจายในการจัดสงผูสมัครสมาชิกผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกต้ังในวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙   
ในพื้นที่ที่ไมใชฐานเสียงของผูถูกรองที่  ๑  หรือไม  จากการไตสวนฟงไดวา  นายชวการ  โตสวัสด์ิ   
กับนายพงษศรี  หรือยุทธพงศ  ศิวาโมกข  หรือนายทวี  สุวรรณพัฒน  และนายตอยหรือธีรชัย   
จุลพัฒน  ไดพากันไปพบ   พลเอก   ธรรมรักษ   และนายพงษศักด์ิที่ทําการพรรคผู ถูกรองที่  ๑   
นอกจากนั้นบุคคลทั้งส่ีไดพบกับนายทหารนอกเครื่องแบบอีก  ๒  คนดวยเมื่อวันที่  ๒  มีนาคม  ๒๕๔๙   
เวลาประมาณ  ๒๐.๓๐  น.  เร่ืองที่พูดคุยเกี่ยวกับการจัดหาพรรคเล็กลงสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขต 
เลือกต้ังเพื่อชวยผูสมัครรับเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๑  ที่สมัครเพียงคนเดียวรวมทั้งวิธีการตัดตอ 
เปลี่ยนแปลงขอมูลการเปนสมาชิกของพรรคเล็กใหมีคุณสมบัติลงสมัครรับเลือกต้ังไดโดยนายชวการ 
ไดติดตอกับนายสุขสันต  ชัยเทศ  ผูอํานวยการเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๒  ใหรวมกระบวนการดวยและ 
ใหจัดหาพรรคเล็กอื่นอีก  ๒  พรรคดวย  พลเอก  ธรรมรักษและนายพงษศักด์ิไดตกลงใหนายชวการ 
ดําเนินการดังกลาว  ตอมาวันที่  ๓  มีนาคม  ๒๕๔๙  เวลาประมาณ  ๑๔  นาฬิกา  บุคคลทั้งส่ีไดไปพบ 
พลเอก  ธรรมรักษที่กระทรวงกลาโหมโดยมีภาพเปนโทรทัศนวงจรปดบันทึกเหตุการณไวดวย   



 หนา   ๓๕๘ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

นายชวการอางวาพลเอก  ธรรมรักษ  ไดมอบเงินใหนายทวี  จํานวน  ๕๐,๐๐๐  บาท  แลวนายทวีมอบตอ 
ใหนายชวการแมผูถูกรองที่  ๑  จะโตแยงวาพลเอก  ธรรมรักษ  และนายพงษศักด์ิไมเคยพบบุคคลทั้งส่ี 
ตามที่กลาวอาง  เพียงแตรับวาบุคคลทั้งส่ีไดไปที่รานอาหารขางที่ทําการพรรคผูถูกรองที่  ๑  แตไมไดพบ 
พลเอก  ธรรมรักษและนายพงษศักด์ิ  สวนที่กระทรวงกลาโหมรับวาบุคคลทั้งส่ีไปที่กระทรวงกลาโหม 
จริงตามวันเวลาและมีภาพจากโทรทัศนวงจรปดยืนยันถึงการที่บุคคลทั้งส่ีไดไปที่กระทรวงกลาโหม 
ในฐานะบุคคลพิเศษไมผานการขออนุญาตตามปกติ  ผูถูกรองที่  ๑  อางวาบุคคลทั้งส่ีไปสงขาวเก่ียวกับ 
ความไมสงบในพื้นที่ภาคใต  แตพันเอก  เชิดพงศ  บุณยเกียรติ  อางวาเปนผูมหีนาทีรั่บขาวจากนายทวแีลว 
นําไปใหพลเอก  ธรรมรักษยืนยันวาในวันดังกลาวบุคคลทั้งส่ีมาที่กระทรวงกลาโหมแตไมไดมอบขาว 
ใหพลเอก  ธรรมรักษ  ซ่ึงขัดแยงกับขอโตแยงของผูถูกรองที่  ๑  วาบุคคลทั้งส่ีมาเพื่อมอบขาวและ 
จากภาพทีวีวงจรปดแปลไดวาในระหวางที่บุคคลทั้งส่ีไปพบพลเอก  ธรรมรักษนั้นไดมกีารสงมอบสิง่ของ 
ใหกับนายทวีและตอนขากลับนายทวีถือซองขนาดเล็กซ่ึงมิไดถือไปตอนขึ้นไปเพื่อพบพลเอก  ธรรมรักษ   
ซองขนาดเล็กนาจะเปนเงินที่พลเอก  ธรรมรักษมอบใหนายทวีอันเปนการเจือสมกับคําใหการของ 
นายชวการที่วาไดรับเงินจากนายทวีจํานวน  ๕๐,๐๐๐  บาท  และนายชวการอางวาไดนําเงินจํานวน   
๕๐,๐๐๐  บาทไปมอบใหนายบุญทวีศักด์ิหัวหนาผูถูกรองที่  ๒  เปนคาสมัครรับเลือกต้ังแบบบัญชี 
รายชื่อ  แมจะไมมีบุคคลใหการยืนยันวาพลเอก  ธรรมรักษไดมอบเงินใหกับนายทวีก็ตามแตเมื่อประมวล 
ขอเท็จจริงรวมทั้งผลการเลือกต้ังในพื้นที่ภาคใตของผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังในนาม 
ผูถูกรองที่  ๑  ในป  ๒๕๔๘  สวนใหญผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๑   
จะไดคะแนนไมถึงรอยละย่ีสิบของจํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ังในแตละเขต  มีเหตุเชื่อไดวาจะตองมี 
ความพยายามทํากิจกรรมใด ๆ  เพื่อใหการเลือกต้ังในวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  ไดสมาชิกสภาผูแทน 
ราษฎรใหครบ  ๕๐๐  คน  การหาพรรคเล็กสมัครรับเลือกต้ังลงสมัครกับผูสมัครรับเลือกต้ังในเขตพื้นที่ 
ที่ไมใชฐานเสียงของผูถูกรองที่  ๑  เปนกิจกรรมหนึ่งที่ควรจะกระทําจึงมีเหตุผลนาเชื่อวาคําใหการของ 
นายชวการต้ังอยูบนพื้นฐานและมีน้ําหนักควรแกการรับฟง  นอกจากนั้นจากพฤติการณแสดงวานายทวี 
เปนบุคคลใกลชิดกับพลเอก  ธรรมรักษไดประสานงานใกลชิดกับนายชวการและนายสุขสันตรวมทั้ง 
นายบุญทวีศักด์ิดวย  การที่นายบุญทวีศักด์ิรับวาไดลงลายมือชื่อในฐานะหัวหนาผูถูกรองที่  ๒  ในหนังสือ 
รับรองการลงสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังไมไดกรอกขอความใหนายสุขสันตผูอํานวยการ 
เลือกต้ังจัดหาผูสมัครรับเลือกต้ังและการที่ผูถูกรองที่  ๒  สงผูลงสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ัง 
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มากกวาคร้ังที่ผานมาอยางผิดปกติ  ซ่ึงนาจะเกิดจากเงินสนับสนุนที่นายชวการและนายสุขสันตรับมา 
จากพลเอก  ธรรมรักษกับพวก  ซ่ึงเทากับ  พลเอก  ธรรมรักษกับพวกมีสวนสนับสนุนใหผูถูกรองที่  ๒   
ดําเนินการสงผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังโดยการออกหนังสือรับรองคุณสมบัติเท็จ   

ปญหาที่จะตองวินิจฉัยตอไปมีวาผูถูกรองที่  ๑  ไดมีการจายเงินสนับสนุนพรรคการเมืองผูถูกรอง 
ที่  ๓  ใหสงผูสมัครรับเลือกต้ังในวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  หรือไม  จากคําใหการของนางฐัติมา   
ภาวะลี  ซ่ึงเปนผูรับเงินและจายเงินของผูถูกรองที่  ๓  ระบุตามคําใหการเมื่อวันที่  ๒๓  มีนาคม  ๒๕๔๙   
ซ่ึงสอดคลองกับบันทึกที่พรรคประชาธิปตยบันทึกไวเมื่อวันที่  ๒๐  มีนาคม  ๒๕๔๙  วานายไพฑูรย   
วงศวานิช  และบุคคลอื่น ๆ  อีกหลายคนไดรวมประชุมกันที่ศูนยอํานวยการเลือกต้ังพรรคผูถูกรองที่  ๓   
นายไพฑูรย  วงศวานิช  เพื่อนรวมรุนเดียวกันกับพลเอก  ธรรมรักษไดพูดโทรศัพทดวยเร่ืองอันดังไดยิน 
ทั่วกันไดมอบใหพลเอก  ไตรรงคกับพลโท  ผดุงศักด์ิเปนผูแทนมาดูความเรียบรอยและตอมาไดนําเงิน 
มามอบให  ๑,๔๕๐,๐๐๐  บาท  และพลโท  ผดุงศักด์ิไดมอบนามบัตรใหนางฐัติมาดวยตอมาพลโท   
ผดุงศักด์ิไดนําเงินมามอบใหอีก  ๑,๗๐๐,๐๐๐  บาท  และมีการมอบใหอีก  ๕๒๕,๐๐๐  บาท  รวมเปน 
เงินที่รับมอบจากพลโท  ผดุงศักด์ิเปนเงิน  ๓,๖๗๕,๐๐๐  บาท  แมตอมานางฐัติมาจะกลับคําใหสอดคลอง 
กับขอโตแยงของผูถูกรองที่  ๑  ก็ตามแตเงินที่นางฐัติมาจายใหกับบุคคลตาง ๆ  พรอมทั้งมีพยานบุคคล 
มาใหถอยคําอื่น ๆ  วาไดรับเงินตามใบรับเงินที่นางฐัติมามอบใหกับคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวน 
ขอเท็จจริงในวันที่  ๒๓  มีนาคม  ๒๕๔๙  และเงินจํานวนมากหากนางฐัติมาไมไดรับเงินตามคําเบิกความ 
คร้ังแรกไมนาจะมีเงินมาสนับสนุนไดมากมายประกอบกับเอกสารหลักฐานการจายเงินรวมทั้งจายให 
นายไพฑูรย  วงศวานิช  เพื่อนรวมรุนเดียวกันกับพลเอก  ธรรมรักษดวย  เปนเอกสารที่นางฐัติมารูถึง 
การมีอยู  หากนางฐัติมา  ถูกบังคับใหจําตองใหถอยคําดังคํากลับคําใหการของนางฐัติมาจริง  เอกสาร 
เหลานี้ไมนาจะถูกนําออกมาแสดงไดเพราะบุคคลภายนอกไมมีบุคคลใดหย่ังรูถึงการมีอยูของเอกสาร 
การจายเงินและรับเงินรวมทั้งการมีนามบัตรของพลโท  ผดุงศักด์ิดวย  คําใหการของนางฐัติมาที่ใหการ 
สนับสนุนขอโตแยงของผูถูกรองที่  ๑  ในภายหลังขัดแยงกับเอกสารหลักฐานดังกลาวจึงไมประกอบ 
ดวยเหตุผลอนัควรแกการรับฟง  สวนที่นางฐัติมาอางวาเงินจํานวนที่มีการจายตามเอกสารหลักฐานนั้น 
เปนเงินที่กูยืมมาและบางสวนเปนเงินสนับสนุนพรรคการเมืองประมาณหนึ่งลานสามแสนบาทเศษ   
แตจากเอกสารหลักฐานของสํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ังเพิ่งโอนเงินจํานวนที่นางฐัติมากลาวอาง 
ถึงเมื่อวันที่  ๔  เมษายน  ๒๕๔๙  ซ่ึงเปนการโอนเงินไปใหภายหลังวันเลือกต้ังแลว  ขอกลาวอางของ 
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นางฐัติมาสวนนี้จึงไมประกอบดวยเหตุผลควรแกการรับฟงเชนเดียวกันเมื่อประมวลเขาดวยกันแลว   
เห็นวาคําใหการของนางฐัติมาที่ใหการตอคณะอนุกรรมการสืบสวนสอบสวนขอเท็จจริงในวันที่   
๒๓  มีนาคม  ๒๕๔๙  ซ่ึงสอดคลองกับถอยคําของนางฐัติมาที่ฝายนายสุเทพบันทึกเทปไวในวันที่   
๒๐  มีนาคม  ๒๕๔๙  และสอดคลองกับเอกสารหลักฐานการจายเงินใหกับบุคคลที่เกี่ยวของดวย 
มีน้ําหนักนาเชื่อถือกวาคําใหการที่นางฐัติมา  กลับคําใหการในภายหลัง  เมื่อประมวลขอเท็จจริงเขาดวยกัน 
โดยตลอดแลว  เชื่อไดวาพลเอก  ธรรมรักษ  นายพงษศักด์ิ  พลเอก  ไตรรงคและพลโท  ผดุงศักด์ิมีสวน 
จายเงินสนับสนุนใหผูถูกรองที่  ๓  ดําเนินการสงผูสมัครรับเลือกต้ังในเขตพื้นที่ภาคใตเพื่อชวยให 
ผูสมัครรับเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๑  ไดรับเลือกต้ัง  เมื่อฟงวาพลเอก  ธรรมรักษ  พลเอก  ไตรรงค   
และพลโท  ผดุงศักด์ิกับนายพงษศักด์ิมีสวนรวมในการจายเงินสนับสนุนผูถูกรองที่  ๓  และสนับสนุน 
ใหพรรคผูถูกรองที่  ๒  ตัดตอขอมูลสมาชิกเพื่อสงสมัครรับเลือกต้ังในแบบแบงเขตในพื้นที่ภาคใต   
เพื่อเลี่ยงการที่ผูสมัครรับเลือกแบบแบงเขตเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๑  ในพื้นที่ภาคใตไดรับคะแนน 
นอยกวารอยละย่ีสิบของจํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ัง  ปญหาที่จะตองวินิจฉัยตอไปมีวา  ผูถูกรองที่  ๑   
มีสวนเปนผูรวมกระทําการกับพลเอก  ธรรมรักษ  นายพงษศักด์ิ  พลเอก  ไตรรงคและพลโท  ผดุงศักด์ิ 
หรือไม  แมผูถูกรองที่  ๑  จะใหการโตแยงวาเงินที่มีการจายไมปรากฏทางบัญชีของพรรค  ผูถูกรองที่  ๑   
เปนผูจายและบุคคลทั้งส่ีที่ถูกระบุวาเปนผูจายเงินก็ไมมีอํานาจจายเงินของพรรคก็ตาม  แตเงินที่กลาวอางวา 
มีการจายนั้นเปนเงินที่ไมสามารถจายไดโดยชอบดวยกฎหมาย  ฉะนั้นจะลงบัญชีหรือเบิกจายจากเงิน 
ของพรรคไมได  ประกอบกับขอเท็จจริงรับฟงไดวาพันตํารวจโท  ทักษิณ  หัวหนาผูถูกรองที่  ๑  ไดเรียก 
ประชุมหัวหนาพรรคการเมืองรวมทั้งหัวหนาผูถูกรองที่  ๒  และที่  ๓  ดวยในวันที่  ๒๗  กุมภาพันธ   
๒๕๔๙  และรายละเอียดการประชุมไมเปดเผย  และนางฐัติมาเคยใหการวาไดรับการบอกเลาจาก 
นายบุญอิทธิพลหรือบุญาบารมีภณหัวหนาผูถูกรองที่  ๓  วามีการเสนอใหเงินแกพรรคที่สงผูสมัคร 
ลงเลือกต้ังโดยพันตํารวจโท  ทักษิณจากการเรียกประชุมดังกลาว  อีกประการหนึ่ง  ในสภาวะนั้น 
พันตํารวจโท  ทักษิณไมมีอํานาจหนาที่ตามกฎหมายที่จะเรียกประชุมหัวหนาพรรคการเมืองตาง ๆ   
เพื่อประโยชนของรัฐในฐานะรักษาการนายกรัฐมนตรี  การเรียกประชุมดังกลาวประมวลกับคําใหการ 
ของนางฐัติมา  จึงมีน้ําหนักฟงไดวาเปนการประชุมเพื่อประโยชนการเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๑   
และการประชุมที่ดําเนินการโดยหัวหนาผูถูกรองที่  ๑  เปนเหตุตอเนื่องนําไปสูการสมัครรับเลือกต้ัง 
ของพรรคเล็กที่ไมเคยมีกิจกรรมทางการเมืองและฐานเสียงในพื้นที่ภาคใตจํานวนหลายพรรค  ผูสมัคร 
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รับเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๒  และที่  ๓  แบบแบงเขตเลือกต้ังในพื้นที่ภาคใตสวนใหญจะไมไดรับสิทธิ 
เปนผูสมัครรับเลือกต้ังเนื่องจากมีคุณสมบัติการเปนสมาชิกพรรคที่สงสมัครไมครบเกาสิบวัน  จากการ 
ประกาศผลของการเลือกต้ังในวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  มีหลายเขตเลือกต้ังที่ผูสมัครรับเลือกต้ัง 
แบบแบงเขตเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๑  ที่สมัครเพียงคนเดียวไดคะแนนไมถึงรอยละย่ีสิบของจํานวน 
ผูมีสิทธิเลือกต้ังในแตละเขต  แสดงวาการใหมีผูสมัครรับเลือกต้ังของผูถูกรองที่  ๒  และที่  ๓  ลงสมัคร 
รับเลือกต้ังในพื้นที่ภาคใตจําเปนและเปนประโยชนตอผูถูกรองที่  ๑  อยางแทจริง  การที่ผูถูกรองที่  ๒   
และที่  ๓  สงผูสมัครรับเลือกต้ังดังกลาวนาจะเกิดจากการกระทําของหัวหนาพรรคของผูถูกรองที่  ๑   
และกรรมการบริหารบางคนและเจาหนาที่ประจําตัวกรรมการบริหารของผูถูกรองที่  ๑  มีสวนพัวพันตอ 
การจายเงินสนับสนุนผูถูกรองที่  ๒  และที่  ๓  กอใหเกิดการกระทําการตองหามตามกฎหมายอันเปน 
เหตุยุบพรรคตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  วิเคราะห 
จากขอเท็จจริงดังกลาวโดยตลอดแลว  เชื่อไดโดยสนิทใจวาผูถูกรองที่  ๑  มีสวนกระทําการตองหาม 
ตามกฎหมายรวมกับผูถูกรองที่  ๒  และที่  ๓  ดวย   

ปญหาที่ตองวินิจฉัยตอไปมีวาการกระทําของผูถูกรองที่  ๑  เขาเหตุตองหามตามพระราชบัญญัติ 
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๑)  หรือ  (๓  )  หรือไม  เห็นวา   
ตามมาตรา  ๖๖  (๑)  บัญญัติไววา  “กระทําการลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย 
ทรงเปนประมุขตามรัฐธรรมนูญ  หรือเพื่อใหไดมาซ่ึงอํานาจในการปกครองประเทศโดยวิธีการ  ซ่ึงมิได 
เปนไปตามวิถีทางที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ” 

(๓) บัญญัติไววา  “กระทําการอันอาจเปนภัยตอความมั่นคงของรัฐหรือขัดตอกฎหมาย   
หรือความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน” 

การกระทําของผูถูกรองที่  ๑  ที่สนับสนุนใหมีการตัดตอขอมูลรวมทั้งสนับสนุนใหมีการสง 
ผูสมัครรับเลือกที่มีคุณสมบัติไมครบถวนตามรัฐธรรมนูญถือไดวาเปนการกระทําเพื่อใหไดผูแทนราษฎร 
มาเพื่อจัดต้ังรัฐบาล  เปนการใหไดมาซ่ึงอํานาจในการปกครองประเทศโดยวิธีการซึ่งมิไดเปนไปตาม 
วิถีทางที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญและการสนับสนุนใหพรรคอ่ืนออกหนังสือรับรองเท็จสงผูสมัคร 
รับเลือกต้ัง  โดยผูสมัครมีคุณสมบัติไมครบถวนตามรัฐธรรมนูญเพื่อชวยใหผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขต 
ที่มีผูสมัครรับเลือกต้ังเพียงคนเดียวผูถูกรองที่  ๑  ใหไดรับเลือกต้ังแมไดรับคะแนนไมถึงรอยละย่ีสิบ 
ของจํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ัง  ถือไดวาเปนการกระทําที่ขัดตอกฎหมายหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน 



 หนา   ๓๖๒ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

อันเปนการกระทําตองหามตามบทกฎหมายดังกลาว  แมเปนการกระทําเพียงกรณีใดกรณีหนึ่งก็เปนเหตุ 
ที่จะยุบพรรคการเมืองที่กระทําการตองหามนั้น ๆ  ได  ฉะนั้นการกระทําของผูถูกรองที่  ๑  จึงเขาเหตุ 
ตองหามตามมาตรา  ๖๖  (๑)  หรือ  (๓)  ซ่ึงเปนเหตุยุบผูถูกรองที่  ๑  สวนผูถูกรองที่  ๒  และที่  ๓   
โดยมีหัวหนาพรรคเปนผูลงนามรับรองการเปนสมาชิกของผูสมัครรับเลือกต้ังอันเปนเท็จยอมเขาขาย 
เปนการกระทําการขัดตอกฎหมายและสนับสนุนใหผูถูกรองที่  ๑  ใหไดอํานาจการปกครองประเทศ   
ที่ไมเปนไปตามวิถีทางที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญอันเปนการกระทําเปนปฏิปกษตอการปกครองระบอบ 
ประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขตามรัฐธรรมนูญ  จึงถือวาเปนการกระทําการ 
ตองหามเชนเดียวกับผูถูกรองที่  ๑  จึงมีเหตุยุบผูถูกรองที่  ๒  และที่  ๓  ตามมาตรา  ๖๖  (๒)  หรือ  (๓)   
แหงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑   

มีปญหาที่ตองวินิจฉัยตอไปมีวา  มีเหตุที่สมควรยุบพรรคผูถูกรองทั้งสามหรือไม  เห็นวา   
การกระทําของผูถูกรองทั้งสามที่วินิจฉัยไวแลววา  เขาเหตุตามมาตรา  ๖๖  แหงพระราชบัญญัติประกอบ 
รัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  และจากการที่ผูถูกรองทั้งสามซึ่งขณะกระทําการเปน 
พรรคการเมืองซ่ึงตองมาภาระหนาที่ตองผดุงไวซ่ึงหลักการสําคัญของการปกครองในระบอบประชาธิปไตย 
แตผูถูกรองทั้งสามกลับทําใหการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในคราววันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙   
เปนแบบพิธีเพื่อใหผูถูกรองที่  ๑  ไดรับการเลือกต้ังเขาสูการใชอํานาจรัฐอีกคร้ัง  โดยผูถูกรองที่  ๒   
และที่  ๓  รวมมือสนับสนุนการกระทําดังกลาวจึงเปนการกระทําที่ไมเคารพตอกฎหมายและไมให 
ความสําคัญตอสิทธิเลือกต้ังของประชาชน  จึงมีเหตุสมควรใหยุบพรรคผูถูกรองทั้งสามได 

ปญหาที่จะตองวินิจฉัยตอไปมีวาการยุบผูถูกรองที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  เปนเหตุใหเพิกถอน 
สิทธิเลือกต้ังของกรรมการบริหารผูถูกรองทั้งสามมีกําหนดหาป  หรือไม  เห็นวาประกาศคณะปฏิรูป 
การปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๒๗  ลงวันที่   
๓๐  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ขอ  ๓  บัญญัติไววา  “ในกรณีที่ศาลรัฐธรรมนูญหรือองคกรอื่น 
ที่ทําหนาที่ศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังใหยุบพรรคการเมืองใด  เพราะเหตุกระทําการตองหามตามพระราชบัญญัติ 
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  ใหเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังของกรรมการ 
บริหารของพรรคการเมืองนั้น  มีกําหนดหาปนับแตวันที่มีคําส่ังยุบพรรคการเมือง”  คณะตุลาการ 
รัฐธรรมนูญเปนองคกรที่ทําหนาที่ศาลรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)   
พุทธศักราช  ๒๕๔๙  มาตรา  ๓๕  วรรคส่ี  และคณะตุลาการรัฐธรรมนูญมีคําส่ังยุบพรรคผูถูกรองที่  ๑   



 หนา   ๓๖๓ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

ที่  ๒  และที่  ๓  มีปญหาตองวินิจฉัยตอไปวาการยุบพรรคผูถูกรองทั้งสามดังกลาว  เพราะเหตุกระทําการ 
ตองหามตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  หรือไม  คําวา   
หามตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถานมีความหมายวา  ใหเวนกระทํา  ไมใหทําตามที่กําหนดไว   
ฉะนั้นคําวาตองหามจึงนามีความหมายวา  หามไมใหกระทําตามที่พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 
วาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  กําหนดไมใหกระทําหรืออีกนัยหนึ่งเมื่อกระทําแลวเปนเหตุใหตอง 
ยุบพรรคนั่นเองเมื่อคณะตุลาการรัฐธรรมนูญมีคําส่ังยุบพรรคของผูถูกรองที่  ๑  เนื่องจากผูถูกรองที่  ๑   
กระทําการตามมาตรา  ๖๖   (๑)   หรือ   (๓)   แหงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย 
พรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  สวนผูถูกรองที่  ๒  และที่  ๓  เนื่องจากผูถูกรองที่  ๒  และที่  ๓   
กระทําการตามมาตรา  ๖๖  (๒)  และ  (๓)  จึงเปนการมีคําส่ังยุบผูถูกรองที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓   
เพราะเหตุจากการที่กระทําการตองหามตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑  จึงเขาขายตองเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังของกรรมการบริหารของผูถูกรองที่  ๑  ที่  ๒  และ 
ที่  ๓  มีกําหนด  ๕  ป  นับแตวันที่มีคําส่ังยุบพรรค  ปญหาที่ตองวินิจฉัยตามขอโตแยงของผูถูกรอง 
ทั้งสามตอไปมีวา  ประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย 
ทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๒๗  ลงวันที่  ๓๐  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ขอ  ๓  ไมอาจยอนหลังนั้น 
เห็นวาการจะแปลกฎหมายใดวามีผลยอนหลังหรือไมตองดูที่ตัวบทกฎหมายนั้นบัญญัติไววาอยางไร 
เมื่อประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข   
ฉบับที่  ๒๗  ลงวันที่  ๓๐  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ขอ  ๓  บัญญัติไวชัดแจงวาภายหลังประกาศ 
คณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่   
๒๗  ลงวันที่  ๓๐  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ใชบังคับแลว  หากคณะตุลาการรัฐธรรมนูญมีคําส่ัง 
ยุบพรรคการเมืองใด  ก็ใหเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังของกรรมการบริหารของพรรคการเมอืงนัน้มกํีาหนดหาป 
นับแตมีคําส่ังยุบพรรคการเมือง  บทบัญญัติดังกลาวไมเปดโอกาสใหแปลความหมายเปนอยางอื่น   
จึงตองส่ังเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังตามกฎหมาย  สวนที่อางวาการใชกฎหมายใหมีผลยอนหลังขัดตอ 
กฎหมายอาญาทั่วไปหรือขัดตอประเพณีการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย 
ทรงเปนประมุข  ขอกลาวอางดังกลาวตองเปนกรณีที่ไมมีบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนั้นบังคับแกกรณใีด 
ใหวินิจฉัยกรณีนั้นไปตามประเพณีการปกครองประเทศในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย 
ทรงเปนประมุข  เมื่อรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  มาตรา  ๓๖   



 หนา   ๓๖๔ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

บัญญัติไวโดยแจงชัดวาประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริย 
ทรงเปนประมุขทุกฉบับชอบดวยกฎหมายและชอบดวยรัฐธรรมนูญ  กรณีจึงถือไดวามีบทบัญญัติแหง 
รัฐธรรมนูญบังคับแกกรณีประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริย 
ทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๒๗  ลงวันที่  ๓๐  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  โดยแจงชัด  จึงไมมีเหตุ 
จะตองนําประเพณีการปกครองฯ  มาใชบังคับแทนอีก  เมื่อประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบ 
ประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๒๗  ลงวันที่  ๓๐  กันยายน  พุทธศักราช   
๒๕๔๙  ขอ  ๓  เปนกฎหมายชอบดวยรัฐธรรมนูญและบัญญัติใหมีผลใชกับการกระทําผิดใด ๆ   
ที่นําไปสูการยุบพรรคการเมืองยอนหลังได  และสภาพการบังคับการเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังไมใชโทษ 
ในความผิดอาญา  ซ่ึงจะนําเอากฎหมายทั่วไปในความผิดอาญามาบังคับไมได  คณะตุลาการรัฐธรรมนูญ 
จึงตองเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังกรรมการบริหารของผูถูกรองทั้งสามตามกฎหมาย  ปญหาที่ตองวินิจฉัย 
ตอไปมีวา  กรรมการบริหารของพรรคการเมืองผูถูกรองที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  ที่ตองถูกเพิกถอนสิทธิ 
เลือกต้ังมีกําหนดหาป  เปนกรรมการบริหารของพรรคในชวงเวลาใด  เห็นวาแมประกาศคณะปฏิรูป 
การปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๒๗  ลงวันที่   
๓๐  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ขอ  ๓  จะมิไดบัญญัติโดยแจงชัดก็ตามแตการเพิกถอนสิทธิ 
เลือกต้ังยอมเปนการกระทบตอสิทธิของบุคคล  ฉะนั้นกรรมการบริหารของผูถูกรองที่  ๑  ที่  ๒  และ 
ที่  ๓  ที่สมควรจะถูกเพิกถอนสิทธิเลือกต้ัง  จึงควรเปนกรรมการบริหารของพรรคการเมืองอยูในระหวาง 
เกิดเหตุที่จะนําไปสูการยุบพรรค  มูลเหตุแหงการยุบพรรคทั้งสามอยูในชวงภายหลังจากมีพระราช 
กฤษฎีกายุบสภาในวันที่  ๒๔  กุมภาพันธ  ๒๕๔๙  ถึงวันเลือกต้ังคือวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  ฉะนั้น 
กรรมการบริหารของพรรคผูถูกรองทั้งสามที่จะตองถูกเพิกถอนสิทธิเลือกต้ัง  ไดแก  บุคคลผูเปน 
กรรมการบริหารของพรรคการเมืองผูถูกรองที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  ชวงในระหวางวันที่  ๒๔  กุมภาพนัธ   
๒๕๔๙  ถึงวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  จากเอกสารหลักฐานของสํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ัง 
มีกรรมการบริหารของพรรคผูถูกรองทั้งสาม  ต้ังแตชวงระยะเกิดเหตุและยังคงอยูเปนกรรมการบริหาร 
ของพรรคการเมืองผูถูกรองทั้งสาม  วันที่  ๒๔  กุมภาพันธ  ๒๕๔๙  จนถึงวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙   
ดังนี้  ผูถูกรองที่  ๑  จํานวน  ๑๑๑  คน  ผูถูกรองที่  ๒  จํานวน  ๑๙  คน  และผูถูกรองที่  ๓  จํานวน  ๓  คน   
ฉะนั้น  กรรมการบริหารของพรรคการเมืองผูถูกรองทั้งสาม  ที่จะตองถูกเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังตาม 



 หนา   ๓๖๕ (เลมที่  ๒) 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๓๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๓   กรกฎาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

บทกฎหมายดังกลาวดังนี้  พรรคไทยรักไทย  ผูถูกรองที่  ๑  จํานวน  ๑๑๑  คน  พรรคพัฒนาชาติไทย   
ผูถูกรองที่  ๒  จํานวน  ๑๙  คน  และพรรคแผนดินไทย  ผูถูกรองที่  ๓  จํานวน  ๓  คน 

ดังเหตุผลที่ไดวินิจฉัยไวแลว  เห็นสมควรมีคําส่ังใหยุบพรรคไทยรักไทย  ผูถูกรองที่  ๑   
ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๑)  (๓)   
กับใหยุบพรรคพัฒนาชาติไทย  ผูถูกรองที่  ๒  และพรรคแผนดินไทย  ผูถูกรองที่  ๓  ตามพระราชบญัญติั 
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๖๖  (๒)  (๓)  พรอมทั้งใหเพิกถอน 
สิทธิเลือกต้ังของกรรมการบริหารพรรคไทยรักไทย  ผูถูกรองที่  ๑  จํานวน  ๑๑๑  คน  พรรคพัฒนาชาติไทย   
ผูถูกรองที่  ๒  จํานวน  ๑๙  คน  และพรรคแผนดินไทย  ผูถูกรองที่  ๓  จํานวน  ๓  คน  มีกําหนดหาป   
นับต้ังแตวันที่  ๓๐  พฤษภาคม  ๒๕๕๐  เปนตนไป  ตามประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบ 
ประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  ฉบับที่  ๒๗  ลงวันที่  ๓๐  กันยายน  พุทธศักราช   
๒๕๔๙  ขอ  ๓ 

 
นายวิชัย  ชื่นชมพูนทุ 
ตุลาการรัฐธรรมนูญ 


