
 หนา   ๗๐ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๑๑๕   ก ราชกิจจานุเบกษา ๙   พฤศจิกายน   ๒๕๔๙ 
 

 

 

คําวินิจฉัยของ  นายสุธี  สทุธิสมบูรณ  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

ที่  ๑๕/๒๕๔๙   วันที ่ ๒๒  สิงหาคม  ๒๕๔๙ 

เรื่อง ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  หรือไม 

ศาลฎีกาสงคําโตแยงของจําเลย  (นายชุมพล  คันธวิวรณ  กับพวก)  ในคดีแพงหมายเลขดําที่   
ธ. ๕๘๖๘/๒๕๔๑  หมายเลขแดงที่  ธ. ๗๑๑/๒๕๔๕  ของศาลแพง  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญ 
พิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา   ๒๖๔  กรณีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง   
มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  หรือไม 

ขอเท็จจริงโดยสรุป  ธนาคารสหธนาคาร  จํากัด  (มหาชน)  เปนโจทกฟองนายชุมพล  คันธวิวรณ   
กับพวก  รวมสามคน  เปนจําเลย  ตอศาลแพง  ในความผิด  ยืม  บัญชีเดินสะพัด  คํ้าประกันและจํานอง   
ทุนทรัพย  ๑๐,๗๓๓,๙๒๒.๓๙  บาท  ขอใหศาลพิพากษาใหจําเลยทั้งสามรวมกันหรือแทนกันชําระหนี้ 
เงินกูพรอมดอกเบี้ยใหแกโจทก 

ศาลแพงพิพากษาให จําเลยที่หนึ่ง  ที่สอง   และที่สาม  รวมกันชําระหนี้ เงินกูแกโจทก   
จํานวน  ๔,๖๒๐,๐๐๐  บาท  พรอมดอกเบี้ยจากตนเงินดังกลาว  ในอัตรารอยละ  ๑๗  ตอป  นับต้ังแต 
วันที่  ๕  มกราคม  ๒๕๓๙  ถึงวันฟอง  (วันที่  ๒๗  เมษายน  ๒๕๔๑) 

จําเลยและพวกอุทธรณคัดคานคําพิพากษาศาลชั้นตน  (ศาลแพง)  และขอใหศาลอุทธรณ 
มีคําพิพากษากลับคําพิพากษาของศาลชั้นตน  โดยพิพากษายกฟองโจทก  และใหโจทกชําระคาฤชาธรรมเนียม   
โดยกําหนดคาทนายความในอัตราอยางสูงแทนจําเลยที่หนึ่ง  ที่สอง  และที่สาม  ดวย  พรอมย่ืนคํารอง 
ขอดําเนินคดีชั้นอุทธรณอยางคนอนาถา  โดยยกเวนคาธรรมเนียมศาลชั้นอุทธรณทั้งหมด 

ศาลชั้นตนมีคําส่ังวา  ขอมูลเกี่ยวกับการประกอบอาชีพและรายไดของจําเลยที่หนึ่ง  ที่สอง   
และที่สาม  แสดงวา  จําเลยที่หนึ่งและที่สอง  มิไดยากจนเสียทีเดียว  และนาจะพอมีเงินไดเสีย 
คาธรรมเนียมศาลไดบาง  สวนจําเลยที่สามคงไดความมีอาชีพรับราชการ  จึงยังไมมีน้ําหนักเพียงพอ 
ใหยกเวนคาธรรมเนียมศาลชั้นอุทธรณไดทั้งหมด  คดีนี้มีเหตุผลสมควรที่จะอุทธรณ  จึงอนุญาต 
ใหจําเลยทั้งสามดําเนินคดีอยางคนอนาถาในชั้นอุทธรณได  โดยยกเวนเฉพาะไมตองนําเงินคาธรรมเนียม   
รวมทั้งคาทนายความ  ซ่ึงจะตองใชแกโจทกมาวางพรอมอุทธรณ  สวนคาธรรมเนียมศาลชั้นอุทธรณ 
ใหจําเลยที่หนึ่งถึงที่สามนํามาวางภายใน  ๒๐  วัน   
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จําเลยกับพวกย่ืนคํารองอุทธรณคําส่ังศาลชั้นตน  โดยระบุเหตุผลวา  คาธรรมเนียมในชั้นอุทธรณ 
ที่ศาลกําหนดใหนํามาวางตอศาลนั้น  เปนจํานวนเงินที่สูงมากเกินกวากําลังของจําเลยทั้งสามที่จะหา 
มาชําระตอศาลในชั้นอุทธรณได  ขอใหศาลอุทธรณมีคําส่ังแกคําส่ังของศาลชั้นตน  โดยยกเวน 
คาธรรมเนียมในชั้นอุทธรณใหแกจําเลยทั้งสาม 

ศาลอุทธรณมีคําส่ัง  เมื่อวันที่  ๖  ตุลาคม  ๒๕๔๖  ยกคํารองและใหจําเลยที่หนึ่ง  ที่สอง   
และที่สาม  นําเงินคาธรรมเนียมศาลชั้นอุทธรณมาวางตอศาลชั้นตน  ภายในกําหนด  ๒๐  วันนับแต 
วันทราบคําส่ัง 

จําเลยกับพวกย่ืนฎีกาคัดคานคําส่ังศาลอุทธรณ  ลงวันที่  ๖  ตุลาคม  ๒๕๔๖  ขอใหศาลฎีกา 
มีคําส่ังแกคําส่ังของศาลอุทธรณ  โดยยกเวนคาธรรมเนียมในชั้นอุทธรณใหแกจําเลยทั้งสาม 

ศาลชั้นตนมีคําส่ังไมรับฎีกา  เนื่องจากคําส่ังของศาลอุทธรณเปนที่สุด  ตามประมวลกฎหมาย 
วิธีพจิารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา 

จําเลยกับพวกย่ืนคํารองอุทธรณคําส่ังศาลชั้นตนที่ไมรับฎีกา  และโตแยงวา  ประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  ไดบัญญัติใหคูความที่มีฐานะยากจนมีสิทธิที่จะฟองหรือตอสูคดี 
ทางศาลได  โดยไดบัญญัติใหศาลมีคําส่ังยกเวนคาธรรมเนียมศาลไว  เพื่อใหโอกาสคูความไดตอสูคดี 
ถึงที่สุด  ทั้งนี้  เพราะหากกฎหมายกําหนดใหคูความจะตองชําระคาธรรมเนียมศาลทุกกรณีแลว   
ก็จะเปนการตัดสิทธิหรือปดโอกาสผูซ่ึงมีฐานะยากจนไมมีเงินเพียงพอหรือไมมีทรัพยสินอื่นใดที่จะ 
นํามาชําระคาฤชาธรรมเนียมศาลตองถูกจํากัดสิทธิไป  ซ่ึงการจํากัดสิทธิมิใหผูที่ยากจนตอสูคดีหรือ 
นําคดีมาฟองเชนนี้  ยอมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  ดังนั้น  ประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  จํากัดสิทธิมิใหจําเลยฎีกาขอใหดําเนินคดีอยางคนอนาถา  จึงเปน 
การตัดสิทธิของจําเลย  ไมตองดวยรัฐธรรมนูญ  อันเปนกฎหมายที่เกี่ยวดวยความสงบเรียบรอยของ 
ประชาชนซึ่งศาลฎีกาชอบที่จะหยิบยกวินิจฉัยเองไดตามที่รัฐธรรมนูญบัญญัติไว  จึงขอใหศาลฎีกา 
มีคําส่ังใหรับฎีกาของจําเลยไวพิจารณา  แลวพิพากษากลับคําพิพากษาของศาลอุทธรณ  โดยยกเวน 
คาธรรมเนียมศาลทั้งหมดใหแกจําเลยดวย 

ศาลฎีกาพิเคราะหแลว  เห็นวา  ศาลชั้นตนไดหยิบยกบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  มาใชเปนหลักในการวินิจฉัยมีคําส่ังไมรับฎีกาของจําเลย   
และจําเลยที่หนึ่ง  ที่สอง  และที่สาม  ย่ืนคํารองอุทธรณคําส่ังที่ไมรับฎีกา  โดยโตแยงวา  บทกฎหมายดังกลาว 
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ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  ศาลฎีกาพิจารณาแลว  เห็นวา  จะตองใชบทบัญญัติ 
ของกฎหมายดังกลาวบังคับแกคดีนี้  และมีขอโตแยงวา  บทบัญญัติแหงกฎหมายที่ศาลจะใชบังคับแกคดี 
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  และยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัตินั้น   
จึงใหรอการวินิจฉัยมีคําส่ังคดีนี้ไวชั่วคราว  และใหสงขอโตแยงเพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา   
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙   
และมาตรา  ๓๐  หรือไม 

ศาลรัฐธรรมนูญมีมติ  เมื่อวันที่  ๗  เมษายน  ๒๕๔๘  ใหรับคํารองไวดําเนินการตามขอกําหนด 
ศาลรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๔๖  ขอ  ๑๒  วรรคหนึ่ง  และเมื่อ 
วันที่  ๑๗  พฤษภาคม  ๒๕๔๘  มีมติใหรับคํารองไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔ 

ประเด็นที่ตองพิจารณาวินิจฉัย  คือ  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖   
วรรคหา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  หรือไม 

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  บัญญัติไว  ดังนี้ 
มาตรา  ๒๙  “การจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไวจะกระทํามิได   

เวนแตโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญนี้กําหนดไวและเทาที่ 
จําเปนเทานั้น  และจะกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้นมิได 

กฎหมายตามวรรคหนึ่งตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไปและไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใด 
กรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  ทั้งตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจ 
ในการตรากฎหมายนั้นดวย 

บทบัญญัติวรรคหนึ่งและวรรคสองใหนํามาใชบังคับกับกฎหรือขอบังคับที่ออกโดยอาศัย 
อํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายดวย  โดยอนุโลม” 

มาตรา  ๓๐  “บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน 
 ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 

การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางในเรื่องถิ่นกําเนิด   
เชื้อชาติ  ภาษา  เพศ  อายุ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม   
ความเชื่อทางศาสนา  การศึกษาอบรม   หรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติ 
แหงรัฐธรรมนูญจะกระทํามิได 
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มาตรการที่รัฐกําหนดขึ้นเพื่อขจัดอุปสรรคหรือสงเสริมใหบุคคลสามารถใชสิทธิและเสรีภาพ 
ไดเชนเดียวกับบุคคลอื่น  ยอมไมถือเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตามวรรคสาม” 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  บัญญัติไว  ดังนี้ 
มาตรา  ๑๕๖  “ผูใดมีความจํานงจะฟองหรือตอสูคดีอยางคนอนาถา  ใหย่ืนคําขอโดยทําเปนคํารอง 

ตอศาลชั้นตนที่จะฟองหรือไดฟองคดีไวนั้น  พรอมกับคําฟอง  คําฟองอุทธรณ  คําฟองฎีกา  คํารองสอด   
หรือคําใหการ  แลวแตกรณี  และสาบานตัวใหคําชี้แจงวาตนไมมีทรัพยสินพอจะเสียคาธรรมเนียมศาล   
ถาบุคคลนั้นตกเปนคนยากจนลงภายหลังจะย่ืนคําขอในเวลาใด  ๆ  ก็ได 

เมื่อพนักงานเจาหนาที่ไดจดถอยคําสาบานของผูขอฟองหรือตอสูคดีอยางคนอนาถาแลว   
ใหศาลจัดสงสําเนาถอยคําเชนวานั้นไปใหคูความอีกฝายหนึ่ง  พรอมดวยสําเนาคําขอฟองหรือตอสูคดี 
อยางคนอนาถา  และถาโจทกเปนผูย่ืนคําขอเชนวานั้นใหสงสําเนาคําฟองไปดวย  แตถาเปนกรณี 
ขอฟองคดีอยางคนอนาถาซึ่งจําเลยไมมีภูมิลําเนาอยูในราชอาณาจักร  ใหดําเนินการตามมาตรา  ๘๓  ตรี 

เมื่อศาลไดฟงคูความทุกฝายและทําการไตสวนตามที่เห็นสมควรแลว  ใหศาลมีคําส่ังอนุญาต 
หรือยกคําขอนั้นเสีย  เวนแตในกรณีขอฟองคดีอยางคนอนาถา  ซ่ึงจําเลยไมมีภูมิลําเนาอยูในราชอาณาจักร   
ใหศาลพิจารณาคําขอนั้นอยางคําขออันอาจทําไดแตฝายเดียว  ถาศาลอนุญาตตามคําขอคําส่ังอนุญาตนั้น 
ใหเปนที่สุด 

ถาศาลมีคําส่ังอนุญาตใหยกเวนคาธรรมเนียมศาลใหแตเฉพาะบางสวน  หรือมีคําส่ังใหยกคําขอ 
เสียทีเดียว  ผูย่ืนคําขออาจย่ืนคํารองขอตอศาลใหพิจารณาคําขอนั้นใหม  เพื่ออนุญาตใหตนนําพยานหลักฐาน 
มาแสดงเพิ่มเติมวาตนเปนคนยากจนก็ได 

ในกรณีที่ศาลมีคําส่ังอนุญาตใหยกเวนคาธรรมเนียมศาลใหแตเฉพาะบางสวน  หรือมีคําส่ัง 
ใหยกคําขอเสียทีเดียว  ถาเปนการขอฟองหรือตอสูคดีในชั้นศาลชั้นตน  ผูขออาจอุทธรณคําส่ังนั้นตอ 
ศาลอุทธรณไดภายในกําหนดเจ็ดวันนับแตวันมีคําส่ัง  ถาเปนการขอฟองหรือตอสูคดีในชั้นอุทธรณ 
หรือฎีกา  ผูขออาจอุทธรณคําส่ังนั้นไปยังศาลอุทธรณหรือศาลฎีกา  แลวแตกรณี  โดยย่ืนคําขอเปนคํารอง 
ตอศาลชั้นตนภายในกําหนดเดียวกัน  คําส่ังของศาลอุทธรณเชนวานี้ใหเปนที่สุด” 

พิจารณาแลว  ประเด็นที่จําเลยโตแยง  คือ  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖   
วรรคหา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  โดยมีเหตุผลวาหากกฎหมาย 
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กําหนดใหคูความจะตองชําระคาธรรมเนียมศาลทุกกรณีแลว  ก็จะเปนการตัดสิทธิผูซ่ึงมีฐานะยากจน   
และการขอดําเนินคดีอยางคนอนาถาสิ้นสุดในชั้นศาลอุทธรณ  เปนการตัดสิทธิและไมเปดโอกาสให 
จําเลยฎีกาคําส่ังของศาลอุทธรณ  จึงไมชอบดวยรัฐธรรมนูญ  เหตุผลที่จําเลยโตแยง  เมื่อพิจารณา 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  ทั้งมาตราแลว  จะเห็นไดวา  บทบัญญัติในสวน 
ที่วาดวยการดําเนินคดีอยางคนอนาถา  เปดโอกาสใหฟองหรือตอสูคดีอยางคนอนาถาไดตามเง่ือนไข 
ที่กฎหมายบัญญัติโดยตองย่ืนคําขอโดยทําเปนคํารองตอศาลชั้นตนที่จะฟองหรือไดฟองคดีไวนั้น   
พรอมกับคําฟอง  คําฟองอุทธรณ  คําฟองฎีกา  คํารองสอด  หรือคําใหการ  แลวแตกรณี  และสาบานตัว 
ใหคําชี้แจงวาตนไมมีทรัพยสินพอจะเสียคาธรรมเนียมศาล  การขอดําเนินคดีอยางคนอนาถา  จึงไมมีขอจํากัด 
ทั้งโจทกและจําเลย  แมผูขอดําเนินคดีอยางคนอนาถาจะตกเปนคนยากจนในภายหลัง  ซ่ึงกฎหมายบัญญัติ 
ใหศาลสามารถใชดุลพินิจเพื่อมีคําส่ังอนุญาตใหตามคําขอหรืออนุญาตใหยกเวนคาธรรมเนียมศาล 
ใหแตเฉพาะบางสวน  หรือมีคําส่ังใหยกคําขอ  คูความที่ขอดําเนินคดีอยางคนอนาถาสามารถอุทธรณ 
ตอศาลในลําดับที่สูงข้ึนไปอีกหนึ่งชั้น  การยกเวนเสียคาธรรมเนียมศาล  จึงเปนไปตามบทบัญญัติ 
ของกฎหมาย  โดยเฉพาะมาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  ของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  เปนข้ันตอน 
เพื่อใหคูความทราบถึงสิทธิและหนาที่  กรณีมีคดีความในศาล  ซ่ึงการฟองหรือตอสูคดีอยางคนอนาถา 
หากศาลมีคําส่ังอนุญาตใหยกเวนคาธรรมเนียมศาลแตเฉพาะบางสวน  หรือใหยกคําขอเสียทีเดียว 
กฎหมายบัญญัติใหถึงที่สุดในชั้นอุทธรณ  เพื่อใหความเปนธรรมแกคูความและปองกันการประวิงคดี 
หรือทําใหการพิจารณาพิพากษาคดีตองลาชาออกไป  ซ่ึงการขอดําเนินคดีอยางคนอนาถานอกจาก 
ใหอํานาจศาลใชดุลพินิจอนุญาตตามคําขอหรือไม  หรือยกเวนคาธรรมเนียมใหเฉพาะสวน  หรือมีคําส่ัง 
ยกคําขอแลว  กฎหมายยังใหความเปนธรรมแกคูความเกี่ยวกับคาธรรมเนียมภายหลังศาลมีคําพิพากษา 
ตามบทบัญญัติของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  ในสวนที่วาดวยความผิดในคาฤชาธรรมเนียม   
มาตรา  ๑๖๑  ซ่ึงบัญญัติใหศาลมีอํานาจที่จะพิพากษาใหคูความฝายที่ชนะคดีเสียคาฤชาธรรมเนียมทั้งปวง 
หรือใหคูความแตละฝายเสียคาฤชาธรรมเนียมสวนของตน  หรือตามสวนแหงคาฤชาธรรมเนียมทั้งปวง 
ซ่ึงคูความทั้งสองฝายไดเสียไปก็ไดตามที่ศาลจะใชดุลพินิจ  โดยคํานึงถึงเหตุสมควรและความสุจริต 
ในการสูความหรือการดําเนินคดีของคูความ  บทบัญญัติของกฎหมายที่ เกี่ยวกับการขอดําเนินคดี 
อยางคนอนาถาและสิ้นสุดในชั้นอุทธรณ  จึงใหความเปนธรรมแกคูความ  และมีมาตรการชวยเหลือคูความ 
โดยคํานึงถึงความสุจริตในการสูความหรือการดําเนินคดีของคูความ   
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ขอเท็จจริงตามคํารอง  ศาลแพงไดตรวจสอบขอมูลเกี่ยวกับการประกอบอาชีพและรายได 
ของจําเลยทั้งสาม  และเห็นวานาจะมีเงินไดพอเสียคาธรรมเนียมศาลไดบาง  จึงมีคําส่ังอนุญาต 
ใหยกเวนคาธรรมเนียมศาลใหแตเฉพาะบางสวน  เมื่อจําเลยไมพอใจคําส่ังของศาลแพงและอุทธรณ   
คําส่ังของศาลแพง  และศาลอุทธรณยกคํารองของจําเลย  กระบวนพิจารณาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 
ความแพง  มาตรา  ๑๕๖  จึงใหความเปนธรรมแกจําเลย  และมิไดตัดโอกาสจําเลยตอสูคดีอยางคนอนาถา   
และโดยที่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงเปนกฎหมายที่ตราข้ึนตามความจําเปน  เพื่อกําหนด 
กระบวนพิจารณาความแพงใหรวดเร็ว  ชัดเจน  และใหความเปนธรรมแกคูความทุกฝาย  โดยศาลสามารถ 
ใชดุลพินิจมีคําส่ังอนุญาตตามคําขอหรือยกเวนคาธรรมเนียมศาลใหเฉพาะสวน  หรือมีคําส่ังยกคําขอ   
ซ่ึงการใชดุลพินิจของศาลเกี่ยวกับคําขอใหพิจารณาคดีอยางคนอนาถา  มิไดกระทบกระเทือนสาระสําคัญ 
แหงสิทธิและเสรีภาพของคูความ  และบทบัญญัติดังกลาวมีผลใชบังคับเปนการทั่วไปไมมุงหมายใหใชบังคับ 
แกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  โดยเฉพาะคํารองขอใหดําเนินคดี 
อยางคนอนาถาที่กฎหมายบัญญัติใหส้ินสุดในชั้นอุทธรณ  โดยใหความเปนธรรมแกคูความทุกฝาย   
ไมเปดโอกาสใหใชเง่ือนไขการขอดําเนินคดีอยางคนอนาถาเพื่อประวิงคดี  หรือทําใหการพิจารณา 
พิพากษาคดีตองลาชาโดยไมจําเปน  กระบวนพิจารณาในเรื่องการดําเนินคดีอยางคนอนาถาซึ่งผานการกลั่นกรอง 
จากศาลชั้นตนและศาลอุทธรณ  จึงเปนบทบัญญัติของกฎหมายเฉพาะเพื่อประโยชนในการพิจารณา 
พิพากษาคดีและเปนกฎหมายที่บัญญัติจํากัดสิทธิและเสรีภาพเทาที่จําเปนเทานั้นเปนขอยกเวนตามที่ 
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  ใหกระทําได  ทั้งนี้  บทบัญญัติของกฎหมายที่ใหศาลใชดุลพินิจในเร่ือง 
การตอสูคดีอยางคนอนาถา  ยอมทําใหบุคคลเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมาย 
เทาเทียมกัน  รวมทั้งมิไดมีการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคล  เพราะเหตุแหงความแตกตาง 
ในเรื่องฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคมตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  แตประการใด   

ดวยเหตุผลดังกลาวขางตน  จึงวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖   
วรรคหา  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐ 

 
นายสุธี  สุทธิสมบูรณ 
ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


