
หนา   ๒๒ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๑๑๕   ก ราชกิจจานุเบกษา ๙   พฤศจิกายน   ๒๕๔๙ 
 

 

 

คําวินิจฉัยของ  นายผัน  จันทรปาน  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

ที่  ๑๕/๒๕๔๙ วันที่  ๒๒  สิงหาคม  ๒๕๔๙ 

เรื่อง ศาลฎีกาสงคําโตแยงของจําเลย  (นายชุมพล  คันธวิวรณ  กับพวก)  ในคดีแพงหมายเลขแดงที่   
ธ.๗๑๑/๒๕๔๕  ของศาลแพง  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๖๔  กรณีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  ขัดหรือแยง   
ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  หรือไม 

สรุปขอเท็จจริง 
ศาลฎีกาสงคําโตแยงของจําเลย  (นายชุมพล  คันธวิวรณ  กับพวก)  ในคดีแพงหมายเลขแดงที่   

ธ.๗๑๑/๒๕๔๕  ของศาลแพง  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔   
กรณีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙   
และมาตรา  ๓๐  หรือไม 

ขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสารประกอบสรุปไดวา  ศาลชั้นตนพิพากษาใหจําเลยที่  ๑  ที่  ๒   
และที่  ๓  รวมกันชําระหนี้เงินกูแกโจทกจํานวน  ๔,๖๒๐,๐๐๐  บาท  พรอมดอกเบี้ยจากตนเงินดังกลาว   
ในอัตรารอยละ  ๑๗  ตอป  นับต้ังแตวันที่  ๕  มกราคม  ๒๕๓๙  ถึงวันฟอง  (วันที่  ๒๗  เมษายน  ๒๕๔๑)   
และในอัตราดอกเบี้ยที่เรียกเก็บจากลูกคารายยอยชั้นดี  (เอ็ม  อาร  อาร)  บวก  ๒.๕๐  ตอป  ตามประกาศ   
ของโจทกที่มีผลใชบังคับและที่ประกาศใชบังคับตอไปนับถัดจากวันฟองเปนตนไปจนกวาจะชําระเสร็จ   
แตทั้งนี้ดอกเบี้ยถัดจากวันฟองตองไมเกินอัตรารอยละ  ๒๖  ตอป  ตามที่โจทกขอ  หากไมชําระใหยึด   
ที่ดินโฉนดเลขที่  ๖๙๗๖๘  ตําบลลาดยาว  (บางซื่อฝงเหนือ)  อําเภอบางเขน  (บางซื่อ)  กรุงเทพมหานคร   
พรอมส่ิงปลูกสรางออกขายทอดตลาดเอาเงินชําระหนี้โจทก  หากไดเงินไมพอ  ใหยึดทรัพยสินอื่นของ   
จําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  ออกขายทอดตลาดบังคับชําระหนี้โจทกจนครบ  ใหยกคําขอใหชําระหนี้   
กูเบิกเงินเกินบัญชี  แตไมตัดสิทธิโจทกที่จะฟองบังคับใหมภายในกําหนดอายุความ 

จําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  อุทธรณพรอมย่ืนคํารองขออุทธรณอยางคนอนาถาศาลชั้นตน   
มีคําส่ังวา  จําเลยที่  ๑  และที่  ๒  มิไดยากจนเสียทีเดียว  และนาจะพอมีเงินเสียคาธรรมเนียมศาลไดบาง   
สวนจําเลยที่  ๓  คงไดความเพียงมีอาชีพรับราชการ  จึงยังไมมีน้ําหนักเพียงพอใหยกเวนคาธรรมเนียม   
ศาลชั้นอุทธรณไดทั้งหมด  คดีมีเหตุผลสมควรที่จะอุทธรณ  จึงอนุญาตใหจําเลยทั้งสามดําเนินคดีอยาง   
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คนอนาถาในชั้นอุทธรณไดโดยยกเวนเฉพาะไมตองนําเงินคาธรรมเนียมรวมทั้งคาทนายความซึ่งจะตอง   
ใชแกโจทกมาวางพรอมอุทธรณ  สวนคาธรรมเนียมศาลชั้นอุทธรณใหจําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓   
นํามาวางภายใน  ๒๐  วัน  จําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  ย่ืนคํารองอุทธรณคําส่ัง 

ศาลอุทธรณมีคําส่ังวา  จําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  มีงานทําและมีรายไดโดยจําเลยที่  ๑   
รับจางประสานงาน  จําเลยที่  ๒  เปนพยาบาล  และจําเลยที่  ๓  เปนครู  ทั้งจําเลยที่  ๒  และที่  ๓  ยังมี   
ทรัพยสินเปนที่ดินพรอมส่ิงปลูกสรางซ่ึงติดจํานองอยูกับโจทก  จําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  จึงยังมีทาง   
ที่จะหาเงินมาชําระคาธรรมเนียมศาลในชั้นอุทธรณได  จําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  จึงไมใชคนยากจน   
ถึงขนาดที่ไมสามารถชําระคาธรรมเนียมศาลในชั้นอุทธรณได  ที่ศาลชั้นตนมีคําส่ังใหยกเวนเฉพาะ   
ไมตองนําเงินคาธรรมเนียมรวมทั้งคาทนายซึ่งจะตองใชแกโจทกมาวางพรอมอุทธรณ  สวนคาธรรมเนียม   
ศาลอุทธรณใหจําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  นํามาวางภายใน  ๒๐  วัน  นั้นชอบแลว  จึงมีคําส่ังยกคํารอง   
ใหจําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  นําเงินคาธรรมเนียมศาลชั้นอุทธรณมาวางตอศาลชั้นตนภายในกําหนด   
๒๐  วัน  นับแตวันทราบคําส่ังนี้ 

จําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  ฎีกาคําส่ัง  ศาลชั้นตนมีคําส่ังวา  คดีนี้ศาลชั้นตนมีคําส่ังอนุญาต   
ใหยกเวนคาธรรมเนียมศาลในชั้นอุทธรณแตเฉพาะบางสวน  จําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  ย่ืนคํารอง   
อุทธรณคําส่ังดังกลาว  ตอมาศาลอุทธรณมีคําส่ังยกคํารองของจําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  คําส่ังของ   
ศาลอุทธรณจึงเปนที่สุดตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  จําเลยที่  ๑   
ที่  ๒  และที่  ๓  ไมมีสิทธิฎกีา  จึงไมรับฎีกา 

จําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  ย่ืนคํารองอุทธรณคําส่ังที่ไมรับฎีกาลงวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๗   
โตแยงวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  เนื่องจากบทบัญญัติดังกลาวจํากัดสิทธิในการฎีกาคําส่ังศาลชั้นตนที่ไมรับ   
ฎีกาคําส่ังของจําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓ 

ศาลฎีกาพิเคราะหแลว  คดีนี้ศาลชั้นตนไดหยิบยกบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา   
ความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  มาใชเปนหลักในการวินิจฉัยมีคําส่ังไมรับฎีกาของจําเลยที่  ๑  ที่  ๒   
และที่  ๓  จําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  ย่ืนคํารองอุทธรณคําส่ังที่ไมรับฎีกา  โดยโตแยงวาบทกฎหมายดังกลาว   
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐   
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ใชบังคับไมไดศาลฎีกาพิจารณาแลวเห็นวา  จะตองใชบทกฎหมายดังกลาวบังคับแกคดีนี้  จึงเปนกรณี   
มีขอโตแยงวา  บทบัญญัติแหงกฎหมายที่ศาลจะใชบังคับแกคดีขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญและยังไมมี   
คําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัตินั้น  จึงใหรอการวินิจฉัยมีคําส่ังคดีนี้ไวชั่วคราว   
และใหสงปญหาที่จําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  โตแยงผานสํานักงานศาลยุติธรรมไปตามทางการเพื่อ   
ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา   
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐   
หรือไม 

ประเด็นพิจารณาเบ้ืองตน 
ศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังใหรับคํารองนี้ไวดําเนินการตามขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญวาดวย   

วิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๔๖  ขอ  ๑๒  และรับไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๖๔ 

ขอกฎหมาย 
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐ 
มาตรา  ๒๙  การจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไวจะกระทํามิได  เวนแต   

โดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญนี้กําหนดไวและเทาที่จําเปนเทานั้น   
และจะกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้นมิได 

กฎหมายตามวรรคหนึ่งตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไปและไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใด   
กรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  ทั้งตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจ   
ในการตรากฎหมายนั้นดวย 

บทบัญญัติวรรคหนึ่งและวรรคสองใหนํามาใชบังคับกับกฎหรือขอบังคับที่ออกโดยอาศัยอํานาจ   
ตามบทบัญญัติแหงกฎหมายดวย  โดยอนุโลม 

มาตรา  ๓๐  บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน 
ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 
การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางในเร่ืองถิ่นกําเนิด  เชื้อชาติ   

ภาษา  เพศ  อายุ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม  ความเชื่อ   
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ทางศาสนา  การศึกษาอบรม  หรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ   
จะกระทํามิได 

มาตรการที่รัฐกําหนดขึ้นเพื่อขจัดอุปสรรคหรือสงเสริมใหบุคคลสามารถใชสิทธิและเสรีภาพได   
เชนเดียวกับบุคคลอื่น  ยอมไมถือเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตามวรรคสาม 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง 
มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  บัญญัติวา  “ในกรณีที่ศาลมีคําส่ังอนุญาตใหยกเวนคาธรรมเนียมศาล   

ใหแตเฉพาะบางสวนหรือมีคําส่ังใหยกคําขอเสียทีเดียว  ถาเปนการขอฟองหรือตอสูคดีในชั้นศาลชั้นตน   
ผูขออาจอุทธรณคําส่ังนั้นตอศาลอุทธรณไดภายในกําหนดเจ็ดวันนับแตวันมีคําส่ัง  ถาเปนการขอฟอง   
หรือตอสูคดีในชั้นอุทธรณหรือฎีกา  ผูขออาจอุทธรณคําส่ังนั้นไปยังศาลอุทธรณหรือศาลฎีกา  แลวแตกรณี   
โดยย่ืนคําขอเปนคํารองตอศาลชั้นตนภายในกําหนดเดียวกัน  คําส่ังของศาลอุทธรณเชนวานี้ใหเปนที่สุด” 

ประเด็นการวินิจฉัย 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  หรือไม 
ขอพิจารณาและคําวินิจฉัย 
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙  เปนบทบัญญัติคุมครอง   

สิทธิและเสรีภาพของบุคคลโดยมีหลักการวา  การจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไว   
จะกระทํามิได  เวนแตโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญกําหนดไว   
และทําไดเทาที่จําเปน  และจะกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้นไมได  กฎหมาย   
ที่ออกมาจํากัดสิทธิและเสรีภาพตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไป  มิไดมุงหมายที่จะใชบังคับแกกรณีใด   
กรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  สวนรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  เปนบทบัญญัติที่กําหนด   
ใหบุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกันการเลือกปฏิบัติ   
โดยไมเปนธรรมตอบุคคล  เพราะเหตุแหงความแตกตางในเร่ืองถิ่นกําเนิด  สถานะของบุคคล  ฐานะทาง   
เศรษฐกิจหรือสังคม  ฯลฯ  จะกระทํามิได  เมื่อพิจารณาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖   
วรรคหา  แลว  เห็นวา  เปนบทบัญญัติที่เกี่ยวกับการดําเนินคดีอยางคนอนาถา  โดยคูความที่ยากจนไมมีเงิน   
เสียคาธรรมเนียมใหศาล  อาจรองขอดําเนินคดีอยางคนอนาถาได  สําหรับกําหนดเวลาย่ืนคําขอดําเนินคดี   
อยางคนอนาถานั้น  ไมมีกฎหมายกําหนดบังคับไววาใหย่ืนเมื่อใด  คูความยากจนลงเมื่อใดก็ขอไดเมื่อนั้น   



หนา   ๒๖ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๑๑๕   ก ราชกิจจานุเบกษา ๙   พฤศจิกายน   ๒๕๔๙ 
 

 

 

ถาย่ืนขอภายหลังและศาลอนุญาตก็ไดรับยกเวนไมตองเสียคาธรรมเนียมที่จะตองเสียในภายหลัง   
สวนคาธรรมเนียมที่เสียไปกอนจะไมไดรับคืนการย่ืนคําขอดําเนินคดีอยางคนอนาถา  ผูขอดําเนินคดี   
อยางคนอนาถาตองย่ืนคําขอโดยทําเปนคํารองตอศาลชั้นตนที่จะฟองหรือไดฟองคดีไว  ไมวาจะขอดําเนินคดี   
อยางคนอนาถาในศาลชั้นใด  คําขอดําเนินคดีอยางคนอนาถาจะตองมีขอความระบุวา  ผูขอเปนคนยากจน   
ไมมีทรัพยสินพอจะเสียคาธรรมเนียมศาล  ถาผูขอเปนโจทก  ผูขอจะตองแสดงใหเห็นดวยวาคดีของตน   
มีมูลที่จะฟองรอง  หรือในกรณีอุทธรณฎีกา  มีเหตุผลอันสมควรที่จะอุทธรณหรือฎีกา  ศาลจะทําการไตสวน   
คําขอกอนที่ศาลจะมีคําส่ังเกี่ยวกับคําขอดําเนินคดีอยางคนอนาถา  ไมวาคูความอีกฝายหนึ่งจะคัดคานหรือไม   
สําหรับวิธีการไตสวน  ศาลจะนัดใหผูขอนําพยานเขาสืบโดยศาลตองทําการไตสวนใหเปนที่เชื่อไดวา   
ผูขอนั้นเปนคนยากจน  ไมมีทรัพยสินพอเสียคาธรรมเนียม  ถาผูขอเปนโจทกจะตองแสดงใหเปนที่พอใจ   
ศาลวา  คดีของตนมีมูลที่จะฟองรอง  สวนกรณีอุทธรณฎีกาตองมีเหตุผลอันสมควรที่จะอุทธรณหรือฎีกา   
เมื่อศาลไตสวนเสร็จแลว  ศาลอาจมีคําส่ังอยางใดอยางหนึ่ง  ไดแก  อนุญาตตามคําขอ  คือ  ใหยกเวนคาธรรมเนียม   
ใหทั้งหมดหรืออนุญาตใหยกเวนคาธรรมเนียมใหแตเฉพาะบางสวนหรือใหยกคําขอ  ในกรณีที่ศาลอนุญาต   
ใหยกเวนคาธรรมเนียมศาลแตเฉพาะบางสวนหรือมีคําส่ังใหยกคําขอเสียทีเดียว  ถาเปนการขอฟองหรือ   
ตอสูคดีในชั้นศาลชั้นตน  ผูขออาจอุทธรณคําส่ังนั้นไปยังศาลอุทธรณไดภายในกําหนดเจ็ดวันนบัแตวันที ่  
มีคําส่ัง  ถาเปนการขอฟองหรือตอสูคดีในชั้นอุทธรณหรือฎีกา  ผูขออาจอุทธรณคําส่ังนั้นไปยังศาลอุทธรณ   
หรือศาลฎีกา  แลวแตกรณี  โดยย่ืนคํารองตอศาลชั้นตนภายในกําหนดเดียวกัน  คําส่ังของศาลอุทธรณ   
เชนวานี้ใหเปนที่สุด  ตามบทบัญญัติดังกลาว  การขอดําเนินคดีอยางคนอนาถาในชั้นอุทธรณหรือฎีกา   
ศาลชั้นตนเปนผูไตสวนแลวมีคําส่ัง  ถาศาลชั้นตนไมอนุญาต  กรณีผูขอจะอุทธรณก็สามารถจะอุทธรณ   
คําส่ังของศาลชั้นตนไปยังศาลอุทธรณไดภายใน  ๗  วัน  คําส่ังของศาลอุทธรณเปนที่สุดตามประมวล   
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  หลักการของมาตราดังกลาว  คือ  ผูขอดําเนินคดี   
อยางคนอนาถาตองมีฐานะยากจน  ไมมีทรัพยสินพอเสียคาธรรมเนียม  เปนอํานาจของศาลที่จะอนุญาต   
ตามคําขอหรืออนุญาตใหยกเวนแตเฉพาะบางสวน  ซ่ึงตองข้ึนอยูกับขอเท็จจริงวาผูขอมีฐานะยากจน   
หรือไม  การกําหนดใหคําส่ังของศาลอุทธรณเปนที่สุด  ก็เทากับวาใหมีการตรวจสอบคําส่ังของศาล   
โดยศาลในลําดับที่สูงกวาไวชั้นหนึ่งแลว  จึงมิใชเปนบทบัญญัติที่จํากัดสิทธิและเสรีภาพในการฟองหรือ   
ตอสูคดีของบุคคล  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  แตอยางใด  และเปนบทบัญญัติที่ใชบังคับกับบุคคล   
ที่ขอดําเนินคดีอยางคนอนาถาอยางเทาเทียมกัน  ไมมีการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมเพราะเหตุตาง ๆ   
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐ 



หนา   ๒๗ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๑๑๕   ก ราชกิจจานุเบกษา ๙   พฤศจิกายน   ๒๕๔๙ 
 

 

 

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตน  จึงวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖   
วรรคหา  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐ 

 
นายผัน  จันทรปาน 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


