
หนา   ๑๔๗ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๕๖   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๑   พฤษภาคม   ๒๕๔๙ 
 

 

 

คําวินิจฉัยของ  นายศักด์ิ  เตชาชาญ  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

ที่  ๔/๒๕๔๙ วันที่  ๑๖  กุมภาพันธ  ๒๕๔๙ 

เรื่อง ประธานวุฒิสภาสงคํารองของสมาชิกวุฒิสภา  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยความเปนรัฐมนตรี 
ของนายกรัฐมนตรีสิ้นสุดลงตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๙๖  ประกอบมาตรา  ๒๑๖  และมาตรา  ๒๐๙ 

ประธานวุฒิสภามีหนังสือลงวันที่  ๖  กุมภาพันธ  ๒๕๔๙  สงคํารอง  ลงวันที่  ๓๐  มกราคม   
๒๕๔๙  ของนายแกวสรร  อติโพธิ  สมาชิกวุฒิสภา  และคณะสมาชิกวุฒิสภา  รวม  ๒๘  คน  เพื่อขอให 
ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวา  ความเปนรัฐมนตรีของนายกรัฐมนตรีส้ินสุดลงตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๙๖   
ประกอบมาตรา  ๒๑๖  และมาตรา  ๒๐๙  กรณี  พันตํารวจโท  ทักษิณ  ชินวัตร  นายกรัฐมนตรี  ซ่ึงเปนผูกอต้ัง 
บริษัท  ชินคอรปอเรชั่น  และเปนผูถือหุนอยูในบริษัทดังกลาวไดโอนหุนในสวนของตนใหบุตรชาย 
และบริษัท  แอมเปล  รีช  ซ่ึงตอมาเปนของบุตรชายทั้งหมดไปแลวกอนที่จะดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรี   
แตความเปนจริงตามพฤติการณ  กลับปรากฏวา  พันตํารวจโท  ทักษิณ  ชินวัตร  นายกรัฐมนตรี  ยังคงมีอํานาจ 
และใชอํานาจครอบงําจัดการหุน  จัดการกิจการของบริษัทชินคอรปอยูเชนเดิม  อันเปนการตองหาม 
ตามกฎหมาย  ซ่ึงรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๐๙  ไดหามมิใหรัฐมนตรีถือครองหุนในบริษัทใดเกินจํานวน 
ที่กฎหมายกําหนด  หรือหากถือครองอยูกอนก็ตองไมคงไวตอไปซ่ึงการถือครองนั้นแตถายังประสงค 
จะรักษาประโยชนของตนในหุนนั้นไว  ก็ตองแจงประธาน  ป.ป.ช.  ทราบภายในสามสิบวันนับแตวันที่ 
ไดรับแตงต้ัง  และโอนหุนดังกลาวใหนิติบุคคลรับจัดการทรัพยสินรับไปจัดการตอไป  โดยจะตองไมเขาไป 
เก่ียวของจัดการในหุนหรือกิจการของบริษัทดังกลาว  ดังนั้น  ความเปนรัฐมนตรีของนายกรัฐมนตรี 
จึงส้ินสุดลง  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๙๖  ประกอบมาตรา  ๒๑๖   
และมาตรา  ๒๐๙ 

ขอเท็จจริงตามคํารอง  สรุปวา  หุนชินคอรปเปนของครอบครัวชินวัตร - ดามาพงศ  โดยในสวนของ   
พันตํารวจโท  ทักษิณ  ชินวัตร  นายกรัฐมนตรี  ซ่ึงถือหุนอยู  ๒๒.๔๒%  นั้น  ไดใหบุตรชายและบริษัท   
แอมเปล  รีช  รับโอนไป  เมื่อเดือนกันยายน  ๒๕๔๓  โดยตัวนายกรัฐมนตรีถือหุนบริษัทดังกลาว  ๑๐๐%   
ตอมาเมื่อข้ึนเปนรัฐบาล  นายกรัฐมนตรีอางวาไดโอนใหบุตรชายไปทั้งหมดในป  ๒๕๔๔  ซ่ึงเมื่อบุตรสาว 
บรรลุนิติภาวะ  บุตรชายไดแบงถายโอนหุนบริษัท  แอมเปล  รีช  ใหนองสาวไป  ๒๐%  และบุตรทั้งสอง 



หนา   ๑๔๘ 
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ของนายกรัฐมนตรีไดลงนามทําการแทนบริษัทโอนใสชื่อของตนเองทั้งหมดและขายนายทุนสิงคโปร 
ไปในป  ๒๕๔๙  นี้  มีการลบชื่อของนายกรัฐมนตรีในบริษัทออกไปจนหมด  เมื่อส้ินป  ๒๕๔๓   
ดังกลาวขางตน  แลวกาวข้ึนเปนนายกรัฐมนตรี  เปนการกระทําเพื่ออําพรางดวยความจําใจ  และเมื่อหุน 
ชินคอรปไดมีราคาเพิ่มสูงข้ึน  โดยเพิ่มข้ึนกวา  ๖๘,๐๐๐  ลานบาท  ความพยายามที่จะเหมารวมขาย 
ใหแกนายทุนตางประเทศจึงเกิดข้ึน  โดยมีการรางกฎหมายเพิ่มสัดสวนการถือครองของตางประเทศ 
ในบริษัทโทรคมนาคมถึง  ๔๙%  และรางกฎหมายดังกลาวไดถูกผลักดันเขาสูการพิจารณาของรัฐสภา 
ในทันที  และหลังจากวันที่กฎหมายเพิ่มสัดสวนการถือครองดังกลาวมีผลใชบังคับ  เพียง  ๒  วัน  หุน  ๔๙%   
ก็ไดขายใหกลุมทุนสิงคโปรไปเปนเงินจํานวน  ๗๓,๓๐๐  ลานบาท  ซ่ึงเปนเงินของกลุมชินวัตร - ดามาพงศ   
ที่ผูใหญในตระกูลดังกลาวเทานั้นที่จะชี้ขาดนําไปใชได  ดังกรณีที่นายกรัฐมนตรีประกาศวาจะนําไปบริจาค 
ใหมูลนิธิไทยคม  ชวยพัฒนางานวิจัยแกไขความจนเปนตน  บุตรทั้งสองมีแตชื่อที่ถูกนําไปใชตลอดมา 
เทานั้น  พันตํารวจโท  ทักษิณ  ชินวัตร  นายกรัฐมนตรี  มีเจตนาที่จะคงครอบงําจัดการหุนชินคอรปของตระกูลไว   
โดยเฉพาะหุนชินคอรปในมือแอมเปล  รีช  ไดพยายามซุกซอนปกปดไวต้ังแตป  ๒๕๔๓  โดยไมแจง 
การโอนหุนใหบุตรตอคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ซ่ึงนับแต  พันตํารวจโท  ทักษิณ  ชินวัตร  นายกรัฐมนตรี  ผูกอต้ัง 
บริษัท  ชินคอรปอเรชั่น  ดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรี  สมาชิกวุฒิสภาผูย่ืนคํารองไดเฝาติดตาม 
มาโดยตลอดวารัฐมนตรีผูนี้ไดตัดขาดจากหุนและกิจการของบริษัทหรือไม  แตก็ยังไมมีหลักฐานชี้บง 
ใหเปนที่ชัดเจนได  จึงไดมาย่ืนคํารองเพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญใชอํานาจตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๕   
ไตสวนความจริงใหกระจางไดวา  แทที่จริงแลวนายกรัฐมนตรียังคงเกี่ยวของจัดการกับหุนและกิจการ 
ของบริษัทมาโดยตลอดต้ังแตเขาดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรี  แลววินิจฉัยใหพนจากความเปนรัฐมนตรี 

พิจารณาแลว  มีประเด็นที่จะตองพิจารณาในเบื้องตนวา  ศาลรัฐธรรมนูญจะรับคํารองนี้ไวพิจารณา 
ตามขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๔๖  ขอ  ๑๒   
หรือไม  นั้น  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๙๖  วรรคหนึ่ง  บัญญัติวา  “สมาชิกสภาผูแทนราษฎรหรือสมาชิก 
วุฒิสภาจํานวนไมนอยกวาหนึ่งในสิบของจํานวนสมาชิกทั้งหมดเทาที่มีอยูของแตละสภา  มีสิทธิเขาชื่อ 
รองตอประธานแหงสภาที่ตนเปนสมาชิกวาสมาชิกภาพของสมาชิกคนใดคนหนึ่งแหงสภานั้นส้ินสุดลง 
ตามมาตรา  ๑๑๘  (๓)  (๔)  (๕)  (๖)  (๗)  (๘)  (๙)  (๑๑)  หรือ  (๑๒)  หรือ  มาตรา  ๑๓๓  (๓)  (๔)   
(๕)  (๖)  (๗)  (๙)  หรือ  (๑๐)  แลวแตกรณี  และใหประธานแหงสภาที่ไดรับคํารองสงคํารองนั้นไปยัง 
ศาลรัฐธรรมนูญเพื่อวินิจฉัยวาสมาชิกภาพของสมาชิกผูนั้นส้ินสุดลงหรือไม”  สวนขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญ 
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วาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๔๖  ขอ  ๑๒  วรรคหนึ่งกําหนดวา  “กรณีมีคํารอง 
ขอใหศาลวินิจฉัยเร่ืองใด  ใหศาลตรวจและมีคําส่ังรับหรือไมรับคํารองไวดําเนินการภายในสิบวันนับแต 
วันไดรับคํารอง”  ซ่ึงเมื่อไดตรวจคํารองแลว  เห็นวา  คํารองมีสมาชิกวุฒิสภาเขาชื่อย่ืนตอประธานวุฒิสภา   
มีสมาชิกวุฒิสภาลงลายมือชื่อย่ีสิบแปดคน  ซ่ึงไมนอยกวาหนึ่งในสิบของจํานวนสมาชิกวุฒิสภาทั้งหมด 
เทาที่มีอยูตามเง่ือนไขของรัฐธรรมนูญดังกลาว  เมื่อประธานวุฒิสภาสงคํารองมายังศาลรัฐธรรมนูญ 
เพื่อวินิจฉัย  ทั้งคํารองก็เปนไปตามขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญ ฯ  ในชั้นนี้จึงเห็นสมควรรับคํารองไว 
ดําเนินการตามขอกําหนด ฯ  ซ่ึงศาลรัฐธรรมนูญไดมีมติรับคํารองไวเพื่อดําเนินการตอไปแลว   

ประเด็นที่จะตองวินิจฉัยตอไปมีวา  ศาลรัฐธรรมนูญจะรับคํารองนี้ไวพิจารณาวินิจฉัยตาม 
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๙๖  ประกอบมาตรา  ๒๑๖  และมาตรา  ๒๐๙  ไดหรือไม 

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๐๙  วรรคหนึ่ง  บัญญัติวา  “รัฐมนตรีตองไมเปนหุนสวนหรือผูถือหุน 
ในหางหุนสวนหรือบริษัท  หรือไมคงไวซ่ึงความเปนหุนสวนหรือผูถือหุนในหางหุนสวนหรือบริษัทตอไป   
ทั้งนี้  ตามจํานวนที่กฎหมายบัญญัติ  ในกรณีที่ รัฐมนตรีผูใดประสงคจะไดรับประโยชนจากกรณี 
ดังกลาวตอไป  ใหรัฐมนตรีผูนั้นแจงใหประธานกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ 
ทราบภายในสามสิบวันนับแตวันที่ไดรับแตงต้ังและใหรัฐมนตรีผูนั้นโอนหุนในหางหุนสวนหรือบริษัท 
ดังกลาวใหนิติบุคคลซ่ึงจัดการทรัพยสินเพื่อประโยชนของผูอื่น  ทั้งนี้  ตามที่กฎหมายบัญญัติ”  วรรคสอง   
บัญญัติวา  “หามมิใหรัฐมนตรีผูนั้นกระทําการใดอันมีลักษณะเปนการเขาไปบริหารหรือจัดการใด ๆ   
เกี่ยวกับหุนหรือกิจการของหางหุนสวนหรือบริษัทดังกลาว”  มาตรา  ๒๑๖  วรรคหนึ่ง  บัญญัติวา   
“ความเปนรัฐมนตรีส้ินสุดลงเฉพาะตัว  เมื่อ  ...  (๖)  กระทําการอันตองหามตามมาตรา  ๒๐๘  หรือ 
มาตรา  ๒๐๙  ...  (๗)  ...  (๘)  ...”  พิจารณาแลวเห็นวา  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๐๙  การกระทํา 
อันเปนการตองหามของรัฐมนตรีมีองคประกอบวา  ตองไมเปนหุนสวนหรือผูถือหุนในหางหุนสวน 
หรือบริษัท  ไมคงไวซ่ึงความเปนหุนสวนหรือผูถือหุนในหางหุนสวนหรือบริษัทตอไป  ทั้งนี้  ตามจํานวน 
ที่กฎหมายบัญญัติ  กรณีที่รัฐมนตรีผูใดประสงคจะไดรับประโยชนจากกรณีดังกลาวขางตนตอไป   
รัฐมนตรีผูนั้นตองแจงใหประธานกรรมการ  ป.ป.ช.  ทราบภายในสามสิบวันนับแตวันที่ไดรับแตงต้ัง   
และใหรัฐมนตรีผูนั้นโอนหุนในหางหุนสวนหรือบริษัทดังกลาวใหนิติบุคคลซ่ึงจัดการทรัพยสินเพื่อ 
ประโยชนของผูอื่น  ทั้งนี้  ตามที่กฎหมายบัญญัติ  และหามมิใหรัฐมนตรีผูนั้นกระทําการใดอันมีลักษณะ 
เปนการเขาไปบริหารหรือจัดการใด ๆ  เกี่ยวกับหุนหรือกิจการของหางหุนสวนหรือบริษัทดังกลาว   
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ขอเท็จจริงตามคํารองของผูรอง  บรรยายวา  พันตํารวจโท  ทักษิณ  ชินวัตร  นายกรัฐมนตรี  ซ่ึงเดิม 
เปนผูถือหุนบริษัทชินคอรปอยู  ๒๒.๔๒%  และหุนบริษัท  แอมเปล  รีช  ๑๐๐%  นั้น  พันตํารวจโท  ทักษิณ ฯ   
ไดโอนใหบุตรชายไปกอนที่จะดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรีแลว  แตผูรองกลาวหาโดยอางวา  พันตํารวจโท  ทักษิณ ฯ   
ยังคงเกี่ยวของจัดการกับหุนและกิจการของบริษัทอยูตลอดมาต้ังแตเขาดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรี   
ดังนี้คํารองจึงตองมีความชัดเจนของขอกลาวหาดังกลาวดวย  เพื่อจะไดพิจารณาวา  คํารองเปนไปตามเงื่อนไข 
ของบทบัญญัติรัฐธรรมนญู  มาตรา  ๒๐๙  หรือไม  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๐๙  วรรคหนึ่ง  มีขอความหาม 
รัฐมนตรีเปนหุนสวนหรือผูถือหุนในหางหุนสวนหรือบริษัท  หรือไมคงไวซ่ึงความเปนหุนสวนหรือผูถือหุน 
ในหางหุนสวนหรือบริษัท  แตก็มีขอความวา  “ทั้งนี้ตามจํานวนที่กฎหมายบัญญัติ”  อันเปนขอยกเวน   
ที่อนุญาตใหรัฐมนตรีเปนหุนสวนหรือผูถือหุนตอไปไดตามจํานวนที่กฎหมายบัญญัติ  และรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๐๙  วรรคสอง  บัญญัติวา  “หามมิใหรัฐมนตรีผูนั้นกระทําการใดอันมีลักษณะเปนการเขาไป 
บริหารหรือจัดการใด ๆ  เกี่ยวกับหุนหรือกิจการของหางหุนสวนหรือบริษัทดังกลาว”  เปนบทบัญญัติ 
ที่สนับสนุนหลักการตามความหมายของรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๐๙  วรรคหนึ่ง  ทั้งเปนการสอดคลอง 
กับมาตรา  ๔๙  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๕๐  แหงรัฐธรรมนูญ  ที่บัญญัติเกี่ยวกับการคุมครองสิทธิของ 
บุคคลในทรัพยสิน  และในการประกอบกิจการหรืออาชีพอีกดวย  ตามนัยแหงคําวินิจฉัยที่  ๒๒/๒๕๔๓   
ของศาลรัฐธรรมนูญ  สวนรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๖  (๖)  หามรัฐมนตรีเปนหุนสวนหรือถือหุนเกินจํานวน 
ที่กฎหมายบัญญัติ  หรือเขาไปบริหารหรือจัดการใด ๆ  ในสวนที่เกี่ยวกับหุนหรือกิจการในหางหุนสวน 
หรือบริษัทที่ตนเปนหุนสวนหรือถือหุนอยูซ่ึงเปนการกระทําการอันตองหามตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๐๙   
ซ่ึงจะมีผลใหความเปนรัฐมนตรีส้ินสุดลงเฉพาะตัวตามคํารองอางเพียงวาการโอนหุนเปนการกระทํา 
เพื่ออําพรางดวยความจําใจ  การโอนขายใหกลุมทุนสิงคโปรในเวลาตอมา  โดยไมกลาววาอําพรางอยางไร 
และเกี่ยวของกับการขายเชนใดบาง  ก็เปนการกลาวลอย ๆ  โดยไมมีหลักฐานสนับสนุนที่ชัดแจงแสดง 
มากับคํารองดวย 

แมตามคํารองจะกลาวในทํานองวา  หากรัฐมนตรีผูใดจะอางวาตนไดโอนหุนใหผูอื่นไปแลว   
แตความจริงกลับปรากฏวายังมีอํานาจครอบงําจัดการหุนหรือกิจการนั้นอยูตองถือวายังคงถือครองหุนนั้น   
ไมวาหุนนั้นจะถือในนามบุคคลใด  ผูรองกลาวอางวาการครอบงําจัดการหุนหรือกิจการเปนขอเท็จจริง   
อาจปรากฏใหเห็นเปนทางการโดยมีชื่อเปนผูถือหุนก็ได  หรือถือหุน  ๑๐๐%  ในบริษัทที่ถือหุนนั้นอีก 
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ชั้นหนึ่งก็ได  หรือไมมีชื่อผูใดเลยเพราะมีแตชื่อลูกเปนผูถือหุน  แตปรากฏพฤติการณแวดลอมใหเชื่อ 
ไดวาอํานาจแทจริงอยูกับผูนั้น  เชน  เปนผูตัดสินใจที่แทจริงในการต้ังบริษัทลูกหรือขายหุน  ถือครอง
เงินปนผลในบัญชีของตนหรือภรรยา  ซ้ือที่ดินพรอมอาคารมาใหพรรคเชา  เปนตน  พฤติการณของ 
การครอบงํามีอยูต้ังแตวันกอต้ังบริษัทจนถึงวันที่ถูกกลาวหา  และปรากฏพฤติการณใหเห็นเปนระยะ ๆ   
สามารถประกอบใหเห็นความเปนจริงในปจจุบันได  นั้น  เห็นวา  เปนเพียงความเห็นของผูรองตามที่ 
ผูรองเขาใจเทานั้น  ซ่ึงแมรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๕  วรรคหนึ่ง  บัญญัติวา  “ในการปฏิบัติหนาที่ 
ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจเรียกเอกสารหรือหลักฐานที่เกี่ยวของจากบุคคลใด  หรือเรียกบุคคลใดมาใหถอยคํา 
ตลอดจนขอใหศาล  พนักงานสอบสวน  หนวยราชการ  หนวยงานของรัฐ  รัฐวิสาหกิจ  หรือราชการ 
สวนทองถิ่น  ดําเนินการใดเพื่อประโยชนแหงการพิจารณาได”  ซ่ึงเปนวิธีพิจารณาในลักษณะเปนระบบ 
ไตสวนโดยเปดโอกาสใหศาลรัฐธรรมนูญแสวงหาขอเท็จจริงแหงคดีเพื่อประโยชนในการพิจารณาได   
ก็ตาม  แตกอนที่ศาลจะทําการไตสวนพิจารณานั้น  ประเด็นตามคํารองตองชัดเจน  กลาวคือ  คํารอง 
ตองบรรยายถึงการกระทําทั้งหลายที่เปนเหตุแหงการรองหรือฟองคดี  พรอมทั้งขอเท็จจริงหรือพฤติการณ 
ตามสมควรเกี่ยวกับการกระทําดังกลาว  ศาลจึงจะกําหนดประเด็นที่จะทําการไตสวนหรือใชอํานาจแสวงหา 
พยานหลักฐานเพื่อใหไดความจริงมากที่สุดได  คํารองของผูรองมีขอความไมชัดเจน  กลาวอางพฤติการณ 
และการกระทําในลักษณะกวาง ๆ  ศาลรัฐธรรมนูญเปนผูพิจารณาความสิ้นสุดลงของความเปนรัฐมนตรี 
ของนายกรัฐมนตรีหากมีการกระทําการอันเปนการตองหามตามมาตรา  ๒๐๙  ดังนั้น  เมื่อสมาชิกวุฒิสภา 
จํานวน  ๒๘  คน  เปนผูกลาวอางวา  การกระทําของนายกรัฐมนตรีเปนการตองหามตามรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๐๙  สมาชิกวุฒิสภาผูรอง  จึงควรจะแสดงพยานหลักฐานตาง ๆ  ใหปรากฏตอศาลวาพฤติการณใด 
หรือการกระทําใดของนายกรัฐมนตรีเขาขายการเปนหุนสวนถือครองหุนไวเพื่อรับผลประโยชน   
เขาไปใชอํานาจบริหารจัดการในหุนหรือกิจการอยางไร  แตปรากฏวาคํารองมีลักษณะเปนการสันนิษฐาน 
หรือเปนการคาดเดาเอาเองทั้งส้ิน  การมีชื่อบุตรหรือบริษัทเปนผูถือหุน  มีเงินในบัญชีของตนหรือภรรยา   
ซ้ือที่ดินพรอมอาคารใหพรรคเชา  ไมชัดแจงเพียงพอ  การพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญนั้น  ศาลรัฐธรรมนญู 
ไมจําตองไตสวนทุกเร่ืองทุกประเด็น  เมื่อคํารองไมมีความชัดเจนถึงการกระทําและพฤติการณของ 
นายกรัฐมนตรีวาไดกระทําการตามเงื่อนไขมาตรา  ๒๐๙  แหงรัฐธรรมนูญ  หรือไม  โดยคํารองไมไดแสดง 
ขอเท็จจริงและพฤติการณที่เกี่ยวของกับการกระทําตามขอกลาวหามาพอสมควรที่จะใหศาลรัฐธรรมนูญ 
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จะรับไวพิจารณาวินิจฉัยตอไปได  ซ่ึงคํารองทํานองเดียวกันนี้ศาลรัฐธรรมนูญเคยมีคําส่ังไมรับไวดําเนนิการ 
ตามขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ ฯ  มาแลว  ตามคําส่ังเร่ือง 
พิจารณาที่  ๒/๒๕๔๔  ลงวันที่  ๑๑  มกราคม  ๒๕๔๔   

โดยเหตุผลดังกลาว  จึงมีคําส่ังไมรับคํารองไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๙๖   
ประกอบมาตรา  ๒๑๖  และมาตรา  ๒๐๙ 

 
นายศักด์ิ  เตชาชาญ 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


