
 หนา   ๑๗๒ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๗๑   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๒   กรกฎาคม   ๒๕๔๙ 
 

 

 

คําวินิจฉัยของ  นายมานิต  วทิยาเต็ม  ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

ที่  ๙/๒๕๔๙ วันที่  ๘  พฤษภาคม  ๒๕๔๙ 

เรื่อง ผูตรวจการแผนดินของรัฐสภาขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๘   
 กรณีการดําเนินการของคณะกรรมการการเลือกตั้งที่เก่ียวกับการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎร 
 เปนการทั่วไป  ตั้งแตวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  จนถึงปจจุบัน  มีปญหาเกี่ยวกับความชอบดวย 
 รัฐธรรมนูญ  หรือไม 

๑. ผูตรวจการแผนดินของรัฐสภา  (ผูรอง)  ย่ืนคํารองพรอมความเห็น  ลงวันที่  ๒๘  เมษายน  ๒๕๔๙  
ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๘  กรณีการดําเนินการของคณะกรรมการ
การเลือกต้ังที่เกี่ยวกับการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรเปนการทั่วไป  ต้ังแตวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  
จนถึงปจจุบัน  มีปญหาเกี่ยวกับความชอบดวยรัฐธรรมนูญ 

ขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสารประกอบ  สรุปไดวา 
พลเอก   สายหยุด   เกิดผล   รองประธานมูลนิธิองคกรกลางเพื่อประชาธิปไตย   และ 

ผูชวยศาสตราจารย  บรรเจิด  สิงคะเนติ  อาจารยประจําคณะนิติศาสตร  มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร  และ
คณะมีหนังสือรองเรียนตอผูรองวา  การจัดการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  เมื่อวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  
และการจัดการเลือกต้ัง  คร้ังที่  ๒  โดยคณะกรรมการการเลือกต้ัง  มีปญหาความชอบดวยรัฐธรรมนูญ
ตามประเด็นดังนี้ 

 ๑.๑ คณะกรรมการการเลือกต้ังใหความเห็นในเร่ืองการกําหนดระยะเวลาสําหรับ 
การเตรียมการจัดการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  อันนําไปสูการประกาศกําหนดวันเลือกต้ัง 
ในพระราชกฤษฎีกายุบสภาผูแทนราษฎรโดยไมเหมาะสมและไมเที่ยงธรรม  เนื่องจากคณะกรรมการ
การเลือกต้ังไดใหความเห็นตอรัฐบาลแตเพียงวาจะสามารถจัดการเลือกต้ังไดภายในระยะเวลา  ๓๑  วัน
นับแตวันที่ยุบสภาผูแทนราษฎรเปนตนไป  จนเปนผลใหรัฐบาลไดกราบบังคมทูลเสนอรางพระราชกฤษฎีกา
ยุบสภาผูแทนราษฎรที่ไดกําหนดระยะเวลาการเลือกต้ังไวในวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  ซ่ึงหางจาก 
วันยุบสภาเพียง   ๓๕  วันเทานั้น  ทั้ง  ๆ  ที่บทบัญญัติของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  
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พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๑๑๖  ไดกําหนดกรอบระยะเวลาในการจัดการเลือกต้ังไวใหดําเนินการ
ภายใน  ๖๐  วันนับแตวันยุบสภา  ซ่ึงแสดงเจตนารมณในการใหมีระยะเวลาที่พอเพียงสําหรับการจัดการ
เลือกต้ังโดยไมมีการกําหนดลวงหนากอน 

 การใหความเห็นในการกําหนดวันเลือกต้ังดังกลาวแมวาอยูภายใตกรอบบทบัญญัติของ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๑๖  แตเปนการดําเนินการที่ไมเที่ยงธรรม  เอื้อประโยชนแกพรรคการเมืองที่เปน
รัฐบาลซึ่งเปนผูตัดสินใจยุบสภาและทําใหพรรคการเมืองฝายคานและพรรคการเมืองที่จัดต้ังข้ึนใหม
เสียเปรียบ  เนื่องจากไมมีสวนรวมรับรูกับการเตรียมการและการตัดสินใจดังกลาว  อันเปนการขัดกับ
หลักการเรื่องความเปนกลางในทางการเมืองของคณะกรรมการการเลือกต้ังตามบทบัญญัติของ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๓๖  และขัดกับหลักการในเรื่องการควบคุมและดําเนินการจัดใหมีการเลือกต้ังให
เปนไปโดยสุจริตและเที่ยงธรรมตามมาตรา  ๑๔๔  ของรัฐธรรมนูญ 

 ๑.๒ การจัดการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรเปนการทั่วไป  เมื่อวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  
ของคณะกรรมการการเลือกต้ัง  คณะกรรมการการเลือกต้ังไดกําหนดใหผูมีสิทธิเลือกต้ังใชสิทธิออกเสียง
เลือกต้ังในคูหาลงคะแนนซึ่งไดจัดไวในลักษณะที่ผูเลือกต้ังจะตองหันหนาเขาคูหาลงคะแนนและหันหลัง
ใหกรรมการประจําหนวยเลือกต้ังและประชาชนผูมาใชสิทธิเลือกต้ังคนอื่น ๆ  กับทั้งบุคคลภายนอกที่มา
สังเกตการณการเลือกต้ังหนาหนวย  ทําใหกรรมการประจําหนวยเลือกต้ัง  ผูเลือกต้ังคนอื่นและ
บุคคลภายนอกสามารถสังเกตเห็นไดวา  ผูเลือกต้ังไดใชสิทธิเลือกต้ังหมายเลขใดในบัตรเลือกต้ังอันเปน
การละเมิดหลักการในเรื่องการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังซ่ึงจะตองดําเนินการโดยใชวิธีการออกเสียง
ลงคะแนนโดยตรงและลับ  ตามบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๔  วรรคสาม  อยางชัดแจง 

 ๑.๓ ไดมีขอเท็จจริงปรากฏจากการสอบสวนของคณะอนุกรรมการการสอบสวน 
ที่คณะกรรมการการเลือกต้ังต้ังข้ึน  ปรากฏวาพรรคการเมืองขนาดใหญที่สงผูสมัครในทุกเขต 
ทั่วประเทศวาจางใหผูสมัครจากพรรคการเมืองขนาดเล็กหลายพรรคสงผูสมัครเขาแขงขันในการเลือกต้ัง
ตามที่พรรคการเมืองขนาดใหญกําหนด  เพื่อปองกันมิใหเกิดกรณีมีผูสมัครรับเลือกต้ังเพียงคนเดียว 
ในหลายเขตเลือกต้ัง  จนเปนเหตุใหคณะกรรมการการเลือกต้ังไดมีมติใหรองขอตอศาลรัฐธรรมนูญส่ังให
ยุบพรรคการเมืองขนาดเล็กที่รับจางดําเนินการสงผูสมัครตามที่พรรคการเมืองขนาดใหญกําหนดและ
ดําเนินคดีอาญากับหัวหนาพรรคการเมืองขนาดเล็กและเจาหนาที่ของคณะกรรมการการเลือกต้ัง 
ที่เกี่ยวของกับเร่ืองดังกลาวมาแลว 
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 พฤติการณดังกลาวนอกจากจะเปนการกระทําความผิดตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 
วาดวยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑  แลว  ยังเปนการละเมิดหลักการ
ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๑๐๘  ที่กําหนดวา  พรรคการเมือง 
จะสงผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังไดเพียงคนเดียวในเขตเลือกต้ังหนึ่ง  ๆ อีกดวย  เพราะกรณีดังกลาว
หมายความวาพรรคการเมืองขนาดใหญไดเปนผูตัดสินใจกําหนดและดําเนินการใหมีผูสมัครสองคน  
(แมคนหนึ่งจะเปนสมาชิกพรรคการเมืองอื่น)  ลงสมัครในเขตเลือกต้ังเขตเดียวกันนั่นเอง 

 ๑.๔ ในการดําเนินการเกี่ยวกับการเลือกต้ังในคร้ังนี้  คณะกรรมการการเลือกต้ังไดมีมติ  
ส่ังการ  ออกประกาศ  และออกคําส่ังในเร่ืองตาง ๆ  เกี่ยวกับการเลือกต้ัง  การสืบสวนสอบสวน 
เพื่อวินิจฉัยขอปญหาโตแยงเกี่ยวกับการเลือกต้ัง  ตลอดจนการพิจารณาประกาศและรับรองผลการเลือกต้ัง
ไปโดยไมมีการประชุมปรึกษาหารือหรือมิไดมีการปรึกษาหารือกันโดยกรรมการการเลือกต้ังครบถวน
ตามจํานวนที่มีอยู  และในการพิจารณาใหความเห็นชอบใหกําหนดวันเลือกต้ังในวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  
กับการพิจารณาประกาศรับรองผลการเลือกต้ังก็มิไดมีการประชุมปรึกษาหารือหรือมิไดมีการ
ปรึกษาหารือกันโดยกรรมการการเลือกต้ังครบถวนตามจํานวนที่มีอยู  อีกทั้งในการพิจารณาประกาศ
รับรองผลการเลือกต้ังก็มิไดดําเนินการโดยคณะกรรมการการเลือกต้ังทั้งหมดโดยมติเอกฉันท 
ตามหลักเกณฑของพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยคณะกรรมการการเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  
มาตรา  ๑๐  ประกอบกับบทบัญญัติมาตรา  ๑๔๕  (๖)  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  
พุทธศักราช  ๒๕๔๐  และขัดแยงกับการปฏิบัติหนาที่ขององคกรกลุมตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๓๖  
ซ่ึงกําหนดลักษณะขององคการที่ดําเนินการในเรื่องการเลือกต้ังเชนนี้ไวอยางชัดแจง 

 ดังนั้น  การจัดการเลือกต้ังทั่วไปดังกลาว  จึงมิใชการเลือกต้ังที่แทจริงตามความหมายของ 
การปกครองแบบประชาธิปไตยในระบบรัฐสภาตามที่กําหนดไวในรัฐธรรมนูญ 

 ผูรองพิจารณาแลว  เห็นวา  คณะกรรมการการเลือกต้ังเปนองคกรที่จัดต้ังข้ึนตามมาตรา  ๑๓๖  
ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ
วาดวยคณะกรรมการการเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มีหนาที่ควบคุมและดําเนินการจัดหรือจัดใหมีการเลือกต้ัง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎร  สมาชิกวุฒิสภา  สมาชิกสภาทองถิ่น  และผูบริหารทองถิ่นใหเปนไปโดยสุจริต
และเที่ยงธรรม  ตามมาตรา  ๑๔๔  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ดังนั้น  
การดําเนินการเกี่ยวกับการจัดการเลือกต้ัง  โดยเฉพาะการพิจารณาประกาศรับรองผลการเลือกต้ังตามนัย
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มาตรา  ๑๐  แหงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยคณะกรรมการการเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  
จึงเปนการใชอํานาจหนาที่ตามรัฐธรรมนูญ  มิใชเปนการใชอํานาจหนาที่ทางบริหารหรือทางปกครอง 
ดังคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญที่  ๕๒/๒๕๔๖  นอกจากนี้  ผูรองเห็นวา  มติของคณะกรรมการการเลือกต้ัง
เกี่ยวกับการจัดใหมีการเลอืกต้ังตามคํารองเรียน  เชน  การจัดคูหาลงคะแนน  การออกประกาศกําหนดการ  
การประกาศผลการเลือกต้ัง  ทั้งที่เปนลายลักษณอักษร  หรือไมก็ตาม  มีลักษณะเปน  “กฎ”  ตามนัย
มาตรา  ๑๙๘  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  เนื่องจากมีผลบังคับ 
เปนการทั่วไปและใชเปนหลักเกณฑสําหรับการจัดการเลือกต้ังทั่วประเทศ  จึงอยูในอํานาจหนาที่ของผูรอง
จะพิจารณาเสนอเรื่องพรอมความเห็นตอศาลรัฐธรรมนูญเพื่อพิจารณาวินิจฉัยตามแนวคําวินิจฉัยของ 
ศาลรัฐธรรมนูญที่  ๒๔/๒๕๔๓ 

โดยเหตุที่ขอเท็จจริงตามคํารองเรียนไดปรากฏชัดเจนในสื่อสาธารณะ  อีกทั้งเปนเร่ืองที่อยู 
ในความสนใจของประชาชน  และมีผลกระทบตอระบบการเมืองการปกครอง  ระบบเศรษฐกิจและ
สังคมของประเทศโดยสวนรวม  จําเปนตองดําเนินการโดยเรงดวน  ผูรองจึงมิไดขอใหคณะกรรมการ
การเลือกต้ังชี้แจงขอเท็จจริงในกรณีนี้ 

ผูรองไดพิจารณาขอเท็จจริงและเหตุผลตามคํารองเรียนที่ได รับแลว  เห็นพองดวยกับ 
คํารองเรียนวา  การดําเนินการเกี่ยวกับการเลือกต้ังในคร้ังนี้ของคณะกรรมการการเลือกต้ังในประเด็นตาง ๆ  
ขางตนมิไดเปนไปตามบทบัญญัติและเจตนารมณของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  
กรณีดังกลาวจึงมีปญหาความชอบดวยรัฐธรรมนูญ 

๒. ประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาวินิจฉัยเบื้องตน  คือ  ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจ
รับคํารองของผูตรวจการแผนดินของรัฐสภาไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๘  หรือไม 

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๗  บัญญัติวา  “ผูตรวจการแผนดินของรัฐสภามีอํานาจหนาที่
ดังตอไปนี้ 

 (๑) พิจารณาและสอบสวนหาขอเท็จจริงตามคํารองเรียนในกรณี 
  (ก) การไมปฏิบัติตามกฎหมายหรือปฏิบัตินอกเหนืออํานาจหนาที่ตามกฎหมาย 

ของขาราชการ  พนักงาน  หรือลูกจางของหนวยราชการ  หนวยงานของรัฐ  หรือรัฐวิสาหกิจ  หรือ
ราชการสวนทองถิ่น 



 หนา   ๑๗๖ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๗๑   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๒   กรกฎาคม   ๒๕๔๙ 
 

 

 

  (ข) การปฏิบัติหรือละเลยไมปฏิบัติหนาที่ของขาราชการ  พนักงาน  หรือลูกจางของ
หนวยราชการ  หนวยงานของรัฐ  หรือรัฐวิสาหกิจ  หรือราชการสวนทองถิ่น  ที่กอใหเกิดความเสียหาย
แกผูรองเรียนหรือประชาชนโดยไมเปนธรรม  ไมวาการนั้นจะชอบหรือไมชอบดวยอํานาจหนาที่ก็ตาม 

  (ค) กรณีอื่นตามที่กฎหมายบัญญัติ 
 (๒) จัดทํารายงานพรอมทั้งเสนอความเห็นและขอเสนอแนะตอรัฐสภา” 
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๘  บัญญัติวา  “ในกรณีที่ผูตรวจการแผนดินของรัฐสภา  เห็นวา  

บทบัญญัติแหงกฎหมาย  กฎ  ขอบังคับ  หรือการกระทําใดของบุคคลใดตามมาตรา  ๑๙๗  (๑)  มีปญหา
เกี่ยวกับความชอบดวยรัฐธรรมนูญ  ใหผูตรวจการแผนดินของรัฐสภาเสนอเรื่องพรอมความเห็นตอ 
ศาลรัฐธรรมนูญหรือศาลปกครองเพื่อพิจารณาวินิจฉัย  ทั้งนี้  ตามหลักเกณฑวาดวยวิธีพิจารณาของ 
ศาลรัฐธรรมนูญ  หรือกฎหมายวาดวยวิธีพิจารณาของศาลปกครอง  แลวแตกรณี 

ใหศาลรัฐธรรมนูญหรือศาลปกครอง  แลวแตกรณี  พิจารณาวินิจฉัยเร่ืองที่ผูตรวจการแผนดิน
ของรัฐสภาเสนอตามวรรคหนึ่งโดยไมชักชา” 

คํารองที่ผูตรวจการแผนดินของรัฐสภาจะเสนอเรื่องพรอมความเห็นตอศาลรัฐธรรมนูญ 
เพื่อพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๘  นั้น  ศาลรัฐธรรมนูญไดมีคําวินิจฉัยที่  ๒๔/๒๕๔๓  
ลงวันที่  ๑๕  มิถุนายน  ๒๕๔๓  สรุปวา  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๘  วรรคหนึ่ง  ไมไดบัญญัติโดยชัดแจงวา  
ศาลรัฐธรรมนูญหรือศาลปกครอง  องคกรใดเปนองคกรที่มีอํานาจในการตรวจสอบความชอบดวย
รัฐธรรมนูญของกฎ  หรือขอบังคับที่ผูตรวจการแผนดินของรัฐสภาเสนอใหพิจารณา  แตรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๒๗๖  วรรคหนึ่ง  ซ่ึงเปนบทบัญญัติทั่วไปในเร่ืองอํานาจหนาที่ของศาลปกครอง  เปนบทบัญญัติ 
ใหอํานาจศาลปกครองในการพิจารณาวินิจฉัยความชอบดวยกฎหมายของการกระทําของหนวยราชการ  
หนวยงานของรัฐ  รัฐวิสาหกิจ  หรือราชการสวนทองถิ่น  หรือเจาหนาที่ของรัฐที่อยูในบังคับบัญชาหรือ
ในกํากับดูแลของรัฐบาล  ดังนั้น  อํานาจหนาที่ของศาลปกครองในการพิจารณาวินิจฉัยตามมาตรา  ๑๙๘  
วรรคหนึ่ง  จึงตองหมายความถึงเร่ืองของหนวยราชการ  หนวยงานของรัฐ  รัฐวิสาหกิจ  หรือราชการสวนทองถิ่น  
หรือเจาหนาที่ของรัฐดังกลาวเทานั้น  คณะกรรมการการเลือกต้ังเปนองคกรที่เกิดข้ึนตามรัฐธรรมนูญ
หมวด  ๖  สวนที่  ๔  มิใชหนวยงานหรือเจาหนาที่ของรัฐที่อยูในบังคับบัญชาหรือในกํากับดูแลของรัฐบาล  
ระเบียบของคณะกรรมการการเลือกต้ังวาดวยการสั่งใหมีการเลือกต้ังใหม  กอนประกาศผลการเลือกต้ัง



 หนา   ๑๗๗ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๗๑   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๒   กรกฎาคม   ๒๕๔๙ 
 

 

 

สมาชิกวุฒิสภา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ที่เปนปญหา  จึงไมอยูในอํานาจการพิจารณาวินิจฉัยของ
ศาลปกครอง  การที่ผูตรวจการแผนดินของรัฐสภาเสนอเรื่องดังกลาวโดยอาศัยอํานาจตามรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๑๙๘  วรรคหนึ่ง  จึงเปนอํานาจพิจารณาวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ 

จากคําวินิจฉัยศาลรัฐธรรมนูญที่  ๒๔/๒๕๔๓  ศาลรัฐธรรมนญูจึงมีอํานาจพิจารณาวินิจฉัยคํารอง
ที่ผูตรวจการแผนดินของรัฐสภาเสนอตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๘  เพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญตรวจสอบ
ความชอบดวยรัฐธรรมนูญของกฎหรือขอบังคับของคณะกรรมการการเลือกต้ังซ่ึงเปนองคกรที่เกิดข้ึน
ตามรัฐธรรมนูญ  หมวด  ๖  สวนที่  ๔  และมิใชหนวยงานหรือเจาหนาที่ของรัฐที่อยูในบังคับบัญชาหรือ
ในกํากับดูแลของรัฐบาล 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาแลวเห็นวา  กรณีตามคํารอง  ผูตรวจการแผนดินของรัฐสภาขอให 
ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  การดําเนินการของคณะกรรมการการเลือกต้ังที่เกี่ยวกับการเลือกต้ัง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรเปนการทั่วไป  ต้ังแตวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  จนถึงปจจุบัน  มีปญหาเกี่ยวกับ
ความชอบดวยรัฐธรรมนูญโดยมีการดําเนินการอันเปนเหตุแหงคํารองรวม  ๔  ขอ  ดังนี้ 

ขอ ๑ เหตุแหงคํารองที่วา  คณะกรรมการการเลือกต้ังใหความเห็นในเร่ืองการกําหนด
ระยะเวลาสําหรับการเตรียมการจัดการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  อันนําไปสูการประกาศกําหนด
วันเลือกต้ังในพระราชกฤษฎีกายุบสภาผูแทนราษฎรโดยไมเหมาะสมและไมเที่ยงธรรม  ขัดกับหลักการ
เร่ืองความเปนกลางในทางการเมืองของคณะกรรมการการเลือกต้ัง  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๓๖  และ
ขัดกับหลักการเร่ืองการควบคุมและดําเนินการจัดใหมีการเลือกต้ังใหเปนไปโดยสุจริตและเที่ยงธรรม
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๔๔ 

ขอ ๒ เหตุแหงคํารองที่วา  การจัดคูหาเลือกต้ังที่ใหผูมีสิทธิเลือกต้ังหันหนาเขาคูหาลงคะแนน
และหันหลังใหคณะกรรมการประจําหนวยเลือกต้ังและประชาชนผูมาใชสิทธิเลือกต้ังกับบุคคลภายนอก
ที่มาสังเกตการณการเลือกต้ังหนาหนวย  เปนการละเมิดหลักการเร่ืองการลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง   
ซ่ึงจะตองดําเนินการโดยใชวิธีการออกเสียงลงคะแนนโดยตรงและลับ  ตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๑๐๔  วรรคสาม 

ขอ ๓ เหตุแหงคํารองที่วา  พรรคการเมืองขนาดใหญที่สงผูสมัครในทุกเขตทั่วประเทศ
วาจางใหผูสมัครจากพรรคการเมืองขนาดเล็กหลายพรรคใหสงผูสมัครเขาแขงขันในการเลือกต้ังตามที่
พรรคการเมืองขนาดใหญกําหนด  เปนการละเมิดหลักการของรัฐธรรมนูญที่กําหนดวาพรรคการเมือง 



 หนา   ๑๗๘ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๗๑   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๒   กรกฎาคม   ๒๕๔๙ 
 

 

 

จะสงสมาชิกเปนผูสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ังไดเพียงคนเดียวในเขตเลือกต้ังหนึ่ง  ตามบทบัญญัติ
แหงรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๘  และเปนการกระทําผิดพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกต้ัง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑ 

ขอ ๔ เหตุแหงคํารองที่วา  คณะกรรมการการเลือกต้ังไดมีมติ  ส่ังการ  ออกประกาศ  และ
ออกคําส่ังในเร่ืองตาง ๆ  เกี่ยวกับการเลือกต้ัง  การสืบสวนสอบสวน  เพื่อวินิจฉัยขอปญหาโตแยงเกี่ยวกับ
การเลือกต้ัง  ตลอดจนการพิจารณาประกาศและรับรองผลการเลือกต้ังไปโดยไมมีการประชุมปรึกษาหารือ  
หรือมิไดมีการปรึกษาหารือกันโดยกรรมการการเลือกต้ังครบถวนตามจํานวนที่มีอยู  และการพิจารณา
ประกาศรับรองผลการเลือกต้ังมิไดดําเนินการโดยคณะกรรมการการเลือกต้ังทั้งหมดโดยมติเอกฉันท 
ตามหลักเกณฑของพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยคณะกรรมการการเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  
มาตรา  ๑๐  ประกอบกับบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๔๕  (๖)  และขัดแยงกับการปฏิบัติหนาที่
ขององคกรกลุมตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๓๖ 

พิจารณาแลว เห็นวา   เหตุแหงคํารองขอ   ๑   ที่ขอใหพิจารณาวินิจฉัยเกี่ยวกับกรณีที่
คณะกรรมการการเลือกต้ังเขาไปมีสวนเกี่ยวของกับรัฐบาลในเรื่องของการกําหนดวันเลือกต้ัง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎร  นั้น  เมื่อผูตรวจการแผนดินของรัฐสภาเสนอคํารอง  โดยมเีหตุแหงคํารองขอ  ๑  
เกี่ยวกับการที่คณะกรรมการการเลือกต้ังใหความเห็นในเร่ืองการกําหนดระยะเวลาสําหรับการเตรียมการ
จัดการเลือกต้ังอันนําไปสูการประกาศกําหนดวันเลือกต้ังในพระราชกฤษฎีกายุบสภาผูแทนราษฎร   
จึงเปนการขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยความชอบดวยรัฐธรรมนูญของพระราชกฤษฎีกา   
ซ่ึงเปนกฎ  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๘  จึงรับพิจารณาวินิจฉัยเหตุแหงคํารองขอนี้ 

เหตุแหงคํารอง  ขอ  ๒  ที่ขอใหพิจารณาวินิจฉัยเกี่ยวกับกรณีที่เกี่ยวกับการจัดคูหาเลือกต้ัง 
ของคณะกรรมการการเลือกต้ังที่ใหผูมีสิทธิเลือกต้ังหันหนาเขาคูหาลงคะแนนและหันหลังใหคณะกรรมการ
ประจําหนวยเลือกต้ังและประชาชนผูมาใชสิทธิเลือกต้ังกับบุคคลภายนอกที่มาสังเกตการณการเลือกต้ัง
หนาหนวย  นั้น 

พิจารณาแลวเห็นวา  การจัดคูหาเลือกต้ังในลักษณะอยางไรก็ตาม  จะตองมีที่มาจากการเห็นชอบ
รวมกันของคณะกรรมการการเลือกต้ัง  การเห็นชอบยอมตองเปน  “มติ”  ของคณะกรรมการการเลือกต้ัง  
และการจัดคูหาเลือกต้ังตามมติดังกลาวมีผลใชบังคับเปนการทั่วไปอันมีลักษณะเปนกฎที่มีผลบังคับเปน
การทั่วไปโดยไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเฉพาะ  ซ่ึงอยูใน



 หนา   ๑๗๙ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๗๑   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๒   กรกฎาคม   ๒๕๔๙ 
 

 

 

ความหมายของคําวา  “กฎ”  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๘  จึงเปนการขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา
วินิจฉัยความชอบดวยรัฐธรรมนูญของกฎตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๘  จึงรับพิจารณาวินิจฉัยเหตุ 
แหงคํารองขอนี้ 

เหตุแหงคํารอง  ขอ  ๓  ที่ขอใหพิจารณาวินิจฉัยเกี่ยวกับกรณีพรรคการเมืองขนาดใหญที่ 
สงผูสมัครในทุกเขตทั่วประเทศวาจางใหผูสมัครจากพรรคการเมืองขนาดเล็กหลายพรรคสงผูสมัคร 
เขาแขงขันในการเลือกต้ังตามที่พรรคการเมืองขนาดใหญกําหนด  นั้น 

พิจารณาแลว  ปญหาที่เกิดข้ึนตามเหตุแหงคํารองขอนี้  ไมไดเกี่ยวของกับบทบัญญัติแหงกฎหมาย  
กฎ  ขอบังคับใด  มีปญหาความชอบดวยรัฐธรรมนูญ  จึงไมรับวินิจฉัยเหตุแหงคํารองขอนี้ 

เหตุแหงคํารองขอ  ๔  ที่ขอใหพิจารณาวินิจฉัยเกี่ยวกับคณะกรรมการการเลือกต้ังไดมีมติ  ส่ังการ  
ออกประกาศ  และออกคําส่ังในเร่ืองตาง ๆ  เกี่ยวกับการเลือกต้ัง  การสืบสวนสอบสวน  เพื่อวินิจฉัย 
ขอปญหาโตแยงเกี่ยวกับการเลือกต้ัง  ตลอดจนการพิจารณาประกาศและรับรองผลการเลือกต้ังไป 
โดยไมมีการประชุมปรึกษาหารือหรือมิไดมีการปรึกษาหารือกันโดยกรรมการการเลือกต้ังครบถวน 
ตามจํานวนที่มีอยู  และการพิจารณาประกาศรับรองผลการเลือกต้ังมิไดดําเนินการโดยคณะกรรมการ 
การเลือกต้ังทั้งหมดโดยมติเอกฉันท  ตามหลักเกณฑของพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย
คณะกรรมการการเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๑๐  ประกอบกับบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๑๔๕  (๖)  และขัดแยงกับการปฏิบัติหนาที่ขององคกรกลุมตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๓๖ 

พิจารณาแลว  เปนการขอใหพิจารณาวินิจฉัยเกี่ยวกับมติ  ส่ังการ  ประกาศ  และคําส่ังของ
คณะกรรมการการเลือกต้ัง  ซ่ึงหากมติ  ส่ังการ  ประกาศ  และคําส่ังของคณะกรรมการการเลือกต้ังฉบับใด 
มีผลบังคับเปนการทั่วไปโดยไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปน
การเฉพาะก็จะมีลักษณะเปนกฎ  ซ่ึงอยูในความหมายของคําวา  “กฎ”  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๘  
จึงเปนการขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยความชอบดวยรัฐธรรมนูญของกฎ  ตามรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๑๙๘  จึงรับพิจารณาวินิจฉัยเหตุแหงคํารองขอนี้ 

๓. เพื่อประโยชนแหงการพิจารณา  ศาลรัฐธรรมนูญไดใหคณะกรรมการการเลือกต้ัง   
โดยพลตํารวจเอก  วาสนา  เพิ่มลาภ  ประธานกรรมการการเลือกต้ัง  และนายปริญญา  นาคฉัตรีย  
กรรมการการเลือกต้ัง  ชี้แจงดวยวาจาพรอมทั้งย่ืนคําชี้แจงเปนหนังสือเมื่อวันที่  ๓  พฤษภาคม  ๒๕๔๙  
ตอศาลรัฐธรรมนูญ  สรุปโดยยอไดวา 



 หนา   ๑๘๐ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๗๑   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๒   กรกฎาคม   ๒๕๔๙ 
 

 

 

ขอ ๑ กรณีกลาวหาวา  คณะกรรมการการเลือกต้ังใหความเห็นในเรื่องการกําหนดเวลา
สําหรับการเตรียมการจัดการเลือกต้ังอันนําไปสูการประกาศกําหนดวันเลือกต้ังในพระราชกฤษฎีกา 
ยุบสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๔๙  โดยไมเหมาะสม  ไมเที่ยงธรรม  นั้น  คณะกรรมการการเลือกต้ัง 
ไดชี้แจงวา  การกําหนดวันเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  เมื่อวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  มีมูลมาจาก
การใชอํานาจของนายกรัฐมนตรีในการประกาศยุบสภาผูแทนราษฎร  ตามมาตรา  ๑๑๖  วรรคสอง   
ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  ซ่ึงบัญญัติวา  “การยุบสภาผูแทนราษฎรใหกระทําโดยพระราชกฤษฎีกา  
ซ่ึงตองกําหนดวันเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรใหมเปนการเลือกต้ังทั่วไปภายในหกสิบวัน  และวันเลอืกต้ังนัน้
ตองกําหนดเปนวันเดียวกันทั่วราชอาณาจักร”  ดังนั้น  เมื่อนายกรัฐมนตรีใชอํานาจยุบสภาผูแทนราษฎรแลว  
นายกรัฐมนตรีก็จะตองเปนผูใชอํานาจในการกําหนดวันเลือกต้ังไวในพระราชกฤษฎีกาดวย  ซ่ึงการจะกําหนด
ระยะเวลาที่เหมาะสมในการเลือกต้ังนั้นเปนการใชดุลพินิจของนายกรัฐมนตรีเปนการเฉพาะ  เพียงแตตอง
กําหนดภายในเงื่อนไขของระยะเวลาหกสิบวันนับแตวันที่มีการยุบสภาผูแทนราษฎร 

คณะกรรมการการเลือกต้ังมิไดดําเนินการใดที่ เปนการไมเที่ยงธรรมหรือเอื้อประโยชน 
แกพรรคการเมืองที่เปนรัฐบาลตามที่มีการกลาวหา  เพราะคณะกรรมการการเลือกต้ังไมมีสวนใน 
การตัดสินใจในเรื่องนี้แตประการใด  และมิอาจที่จะกาวลวงไปพิจารณาวินิจฉัยเพื่อการดังกลาวได  
คณะกรรมการการเลือกต้ังเปนเพียงผูที่ตองดําเนินการจัดการเลือกต้ังใหเปนไปโดยสุจริตและเที่ยงธรรม
ภายหลังจากที่มีพระราชกฤษฎีกากําหนดวันเลือกต้ังแลวเทานั้น   ดังนั้น   กรณีที่กลาวอางว า  
คณะกรรมการการเลือกต้ังดําเนินการใหความเห็นอันเปนการขัดกับหลักการเรื่องความเปนกลางทางการเมือง  
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๓๖  และขัดกับหลักการในเรื่องการควบคุมและดําเนินการจัดใหมี 
การเลือกต้ังเปนไปโดยสุจริตและเที่ยงธรรมตามมาตรา  ๑๔๔  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  นั้น  
จึงเปนการกลาวอางในลักษณะเปนการใสรายเพื่อลดความนาเชื่อถือตอคณะกรรมการการเลือกต้ังเทานั้น 

ขอ ๒ กรณีกลาวหาวา  การจัดการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรเปนการทั่วไป  เมื่อวันที่  ๒  
เมษายน  ๒๕๔๙  คณะกรรมการการเลือกต้ังไดกําหนดใหผูมีสิทธิเลือกต้ังใชสิทธิออกเสียงเลือกต้ัง 
ในคูหาลงคะแนน  ซ่ึงมีลักษณะที่ผูใชสิทธิจะตองหันหนาเขาคูหาลงคะแนนและหันหลังใหกรรมการ
ประจําหนวยเลือกต้ังที่มีลักษณะไมเปนความลับอันเปนการขัดรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย 
ตามมาตรา  ๑๐๔  วรรคสาม  นั้น  คณะกรรมการการเลือกต้ังไดชี้แจงสรุปไดวา  คณะกรรมการการเลือกต้ัง
ขอยืนยันวาการจัดคูหาเลือกต้ังโดยใหผูใชสิทธิเลือกต้ังหันหนาเขาคูหาและหันหลังใหกรรมการประจําหนวยนั้น  



 หนา   ๑๘๑ 
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เปนการดําเนินการโดยมีจุดมุงหมายเพื่อใหการเลือกต้ังเปนความลับและอํานวยความสะดวกแกผูใชสิทธิเลือกต้ัง  
และใหการเลือกต้ังเปนไปโดยสุจริตและเที่ยงธรรมย่ิงข้ึน  มิไดเปนการเปลี่ยนแปลงคูหาเลือกต้ังเพื่อให
การลงคะแนนเลือกต้ังของผูมีสิทธิเลือกต้ังไมเปนความลับ  อันเปนการขัดตอบทบัญญัติมาตรา  ๑๐๔  
ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทยแตอยางใด  เพราะพฤติกรรมของการกระทําที่เกิดข้ึนนั้น  แมจะจัดคูหา
ลงคะแนนแบบเดิมก็ตาม  หากมีบุคคลที่ไมประสงคดีและใชสิทธิในทางไมสุจริตก็ยอมสามารถ
ดําเนินการใหเกิดปญหาในลักษณะเชนวานั้นได  และในการจัดการเลือกต้ังเมื่อ  พ.ศ.  ๒๕๑๘  
กระทรวงมหาดไทยก็ไดจัดคูหาเลือกต้ังในลักษณะเดียวกันนี้  และไดยกเลิกไปเมื่อ  พ.ศ.  ๒๕๒๒  
ประกอบกับการเลือกต้ังเปนวัฒนธรรมตางประเทศและตางประเทศใชหลักการเลือกต้ังเปนความลับทั้งส้ิน  
คือ  “ลับในหลักการ”  สวนรายละเอียดจะแตกตางกันไปแลวแตสภาพ  ในประเทศเดียวกันหากเปนอาคาร 
ก็จัดวางคูหาลักษณะหนึ่ง  เปนเตนทก็จัดวางคูหาอีกลกัษณะหนึ่ง  การเอากรณีบางกรณีหรือบางหนวยเลือกต้ัง
ที่เกิดปญหาจากการที่มีบุคคลกระทําความผิด  โดยใชกลองซูมการลงคะแนนแลว  เห็นวาบัตรเลือกต้ัง
ไดกาหมายเลขใดมาเปนหลักฐานเพื่อลบลางระบบการจัดการการเลือกต้ังที่ดําเนินไปตามหลัก 
แหงความลับวา  เปนการจัดการเลือกต้ังที่ไมเปนความลับยอมไมชอบดวยเหตุผลหรือเพื่อวินิจฉัยวา  
การจัดการเลือกต้ังทั้ง  ๔๐๐  เขตที่จัดข้ึนตามหลักพื้นฐานของความลับไมเปนความลับยอมรับฟงไมได 

ขอ ๓ กรณีที่กลาวหาวา  มีขอเท็จจริงปรากฏจากการสืบสวนสอบสวนของคณะอนุกรรมการ
สืบสวนสอบสวนที่คณะกรรมการการเลือกต้ังแตงต้ังวา  มีพรรคการเมืองขนาดใหญที่สงผูสมัครในทุกเขต
ทั่วประเทศวาจางใหผูสมัครจากพรรคการเมืองขนาดเล็กหลายพรรคสงผูสมัครเขาแขงขันในการเลือกต้ัง
ตามที่พรรคการเมืองขนาดใหญกําหนดเพื่อปองกันมิใหเกิดกรณีมีผูสมัครรับเลือกต้ังเพียงคนเดียว 
ในหลายเขตเลือกต้ัง  นั้น  คณะกรรมการการเลือกต้ังไดชี้แจงวา  คณะกรรมการการเลือกต้ังไดพิจารณา
รายงานผลการสืบสวนสอบสวนดังกลาว  ในการประชุมคร้ังที่  ๔๖/๒๕๔๙  เมื่อวันที่  ๒๑  เมษายน  ๒๕๔๙  
ซ่ึงที่ประชุมไดมีมติใหดําเนินคดีกับบุคคลและพรรคการเมือง  ดังนี้ 

 (๑) ดําเนินคดีอาญาและต้ังคณะกรรมการการสอบสวนทางวินัยกับนายอมรวิทย  
สุวรรณผา  เจาหนาที่ของสํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ัง  ซ่ึงรับสารภาพวาเปนผูแกไขทะเบียน
สมาชิกพรรคการเมือง  รวมทั้งใหสงเร่ืองใหคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ
ดําเนนิการตามอํานาจหนาที่ 



 หนา   ๑๘๒ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๗๑   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๒   กรกฎาคม   ๒๕๔๙ 
 

 

 

 (๒) กรณีพรรคพัฒนาชาติไทยและพรรคแผนดินไทย  ใหสงเร่ืองใหสํานักกิจการพรรคการเมือง
และการออกเสียงประชามติดําเนินการเพื่อเสนอยุบพรรคการเมือง  สําหรับหัวหนาพรรคและสมาชิกพรรค 
ที่ปรากฏหลักฐานวาเกี่ยวของกับการกระทําความผิด  ใหแจงความรองทุกขเพื่อดําเนินคดีทุกคน 

 (๓) สําหรับประเด็นที่ เกี่ยวของกับผูบริหารระดับสูงของพรรคไทยรักไทยวาจาง 
พรรคการเมืองเล็กใหสงผูสมัครรับเลือกต้ังลงแขงขันกับผูสมัครของพรรคไทยรักไทย  เพื่อปองกันมิให
เกิดกรณีมีผูสมัครรับเลือกต้ังเพียงคนเดียว  ซ่ึงจะตองไดรับคะแนนรอยละย่ีสิบนั้นคณะกรรมการ 
การเลือกต้ังไดพิจารณารายงานการสอบสวนแลว  ยังไมปรากฏวามีพยานหลักฐานเชื่อมโยงเพียงพอ 
ที่จะชี้ชัดไดวา  ผูบริหารระดับสูงของพรรคไทยรักไทยเปนผูวาจางพรรคการเมืองเล็กใหสงผูสมัคร 
รับเลือกต้ังตามที่กลาวอาง  ดังนั้น  ขอเท็จจริงจึงไมอาจจะรับฟงเปนที่ยุติที่จะวินิจฉัยวามีการวาจางให
พรรคการเมืองเล็กสงผูสมัครรับเลือกต้ังจริงหรือไม   คณะกรรมการการเลือกต้ังจึงมีมติให
คณะอนุกรรมการ ฯ  ดําเนินการสืบสวนสอบสวนเพิ่มเติม 

ขอ ๔ กรณีกลาวหาวา  ในการดําเนินการเกี่ยวกับการเลือกต้ังในคร้ังนี้คณะกรรมการการเลือกต้ัง
ไดมีมติ  ส่ังการ  ออกประกาศ  และออกคําส่ัง  ในเรื่องตาง ๆ  เกี่ยวกับการเลือกต้ัง  การสืบสวนสอบสวน  
เพื่อวินิจฉัยปญหาโตแยงเกี่ยวกับการเลือกต้ัง  ตลอดจนการพิจารณาประกาศ  และรับรองผลการเลือกต้ังไป
โดยไมมีการประชุมปรึกษาหารือ  หรือมิไดมีการปรึกษาหารือกันโดยกรรมการครบถวนตามจํานวนที่มีอยู  
อีกทั้งในการพิจารณาประกาศรับรองผลเลือกต้ังก็มิไดดําเนินการโดยคณะกรรมการการเลือกต้ังทั้งหมด
โดยมติเอกฉันท  ตามมาตรา  ๑๐  แหงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยคณะกรรมการการเลอืกต้ัง  
พ.ศ.  ๒๕๔๑  ประกอบมาตรา  ๑๔๕  (๖)  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทยนั้น  คณะกรรมการ
การเลือกต้ังไดชี้แจงวา 

 (๑) กรณีคณะกรรมการการเลือกต้ังไดใชหนังสือแจงเวียนขอมติคณะกรรมการการเลือกต้ัง
เพื่อออกประกาศผลการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกต้ังเพิ่มเติมจํานวน  ๑๓๓  
เขตเลือกต้ังนั้นเปนกรณีที่คณะกรรมการการเลือกต้ังเคยปรึกษาหารือในเบื้องตนเปนหลักการวา   
กรณีเขตเลือกต้ังใดที่ผูสมัครไดรับเลือกต้ังโดยไมมีเร่ืองรองเรียนวามีการกระทําผิดกอนวันเลือกต้ัง
จนถึงวันเลือกต้ัง  และยังไมปรากฏหลักฐานวา  การเลือกต้ังในเขตเลือกต้ังนั้นมิไดเปนไปโดยสุจริต 
และเที่ยงธรรม  ก็ใหรวบรวมเสนอคณะกรรมการการเลือกต้ังเพื่อประกาศรับรองผลการเลือกต้ังได   
ในการประชุมคณะกรรมการการเลือกต้ังเพื่อพิจารณาประกาศรับรองผลการเลือกต้ังตามที่เคยหารือไว  
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แตเนื่องจากกรรมการการเลือกต้ังบางคนติดภารกิจสําคัญจึงทําใหการประชุมของคณะกรรมการ 
การเลือกต้ังที่ตองมีกรรมการการเลือกต้ังมาประชุมไมนอยกวาส่ีในหาของจํานวนกรรมการการเลือกต้ัง
ทั้งหมดเทาที่มีอยูตามมาตรา  ๘  แหงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยคณะกรรมการ 
การเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  ไมสามารถที่จะดําเนินการไดในขณะนั้น  คณะกรรมการการเลือกต้ังจึงได
ใชวิธีเวียนขอมติ  โดยมอบหมายใหสํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ังจัดทําหนังสือแจงเวียนขอมติ 
ในเร่ืองดังกลาว  โดยจัดสงหนังสือทางโทรสารใหกับกรรมการการเลือกต้ังผูนั้น  รวมทั้งโทรศัพท 
เพื่อขอทราบผลการพิจารณาความเห็นดังกลาว  ซ่ึงการดําเนินการดังกลาวหากกรรมการการเลือกต้ัง 
มีมติเห็นชอบโดยเสียงขางมากหรือมีมติโดยคะแนนเสียงเปนเอกฉันท  แลวแตกรณี  สํานักงาน
คณะกรรมการการเลือกต้ังจึงจะจัดทําเปนมติของคณะกรรมการการเลือกต้ังในเร่ืองดังกลาวเพื่อแจงให
สวนงานที่เกี่ยวของรับไปปฏิบัติ 

 (๒) ในการประชุมของคณะกรรมการการเลือกต้ังไมไดมีกฎหมาย  ระเบียบหรือขอบังคับ
การประชุมใดกําหนดวา  ในการประชุมของคณะกรรมการการเลือกต้ังจะตองกระทําโดยการเขารวมประชุม  
ณ  สํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ังเทานั้น  การประชุมทางโทรศัพท  หรือการประชุมทางวีดีทัศน  
(VDO  Conference)  ก็สามารถกระทําไดภายใตเทคโนโลยีปจจุบัน  ดังนั้น  กรณีสํานักงานคณะกรรมการ
การเลือกต้ังดําเนินการแจงเวียนขอมติของคณะกรรมการการเลือกต้ัง  จึงไมเปนการขัดตอมาตรา  ๘  
และมาตรา  ๑๐  (๗)  แหงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยคณะกรรมการการเลือกต้ัง   
พ.ศ.  ๒๕๔๑ 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาคํารองและเอกสารประกอบคํารอง  คําชี้แจงของผูถูกรองและเอกสาร
ประกอบคําชี้แจงแลว  เห็นวาเอกสารหลักฐานเพียงพอที่ศาลจะวินิจฉัยไดแลว  มีประเด็นตามคํารอง 
ที่ศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาวินิจฉัยวา  การดําเนินการของคณะกรรมการการเลือกต้ังที่เกี่ยวกับการเลือกต้ัง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรเปนการทั่วไป  ต้ังแตวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  จนถึงปจจุบัน  มีปญหาเกี่ยวกับ
ความชอบดวยรัฐธรรมนูญ  หรือไม 

การพิจารณาและคําวินิจฉัย 
ไดพิจารณาตามประเด็นตามคํารองของผูตรวจการแผนดินของรัฐสภาประกอบกับคําชี้แจง 

ขอกลาวหาของคณะกรรมการการเลือกต้ังและขอเท็จจริงที่ปรากฏจากการจัดการเลือกต้ังตลอดจน 
ผลการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังและบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญกับกฎหมายที่เกี่ยวของแลว  มีความเห็น
และวินิจฉัย  ดังนี้ 
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ประเด็นที่  ๑  กรณีคณะกรรมการการเลือกต้ังใหความเห็นในเรื่องการกําหนดระยะเวลาสําหรับ
การเตรียมการจัดเลือกต้ัง  อันนําไปสูการกําหนดวันเลือกต้ังในพระราชกฤษฎีกายุบสภาผูแทนราษฎร  
พ.ศ.  ๒๕๔๙   โดยไมเหมาะสมและไมเที่ยงธรรม  ผูรองเรียนแสดงความเห็นเองในคํารองวา  
คณะกรรมการการเลือกต้ังเปนแตเพียงผูใหความเห็น  รัฐบาลเปนผูกราบบังคมทลูเสนอรางพระราชกฤษฎกีา
ยุบสภาผูแทนราษฎรที่ไดกําหนดวันเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรไวในวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  
ซ่ึงมีระยะเวลาหางจากวันยุบสภาเพียงสามสิบเจ็ดวัน  พิจารณาแลว  คณะกรรมการการเลือกต้ังให
ความเห็นจํานวนวันข้ันตํ่าสําหรับเตรียมการทางธุรการและทางกฎหมายที่คณะกรรมการการเลือกต้ัง
ตองปฏิบัติและใหระยะเวลาผูเก่ียวของปฏิบัติทันเทานั้น  โดยแจงวา  คณะกรรมการการเลือกต้ังตอง 
การระยะเวลาขั้นตํ่าอยางนอยสามสิบเอ็ดวัน  ความเหมาะสมทางดานอื่นของฝายอื่นมิใชความรับผิดชอบ
ของคณะกรรมการการเลือกต้ัง  รัฐบาลจึงเปนผูรับผิดชอบในการกําหนดวันเลือกต้ังที่ปรากฏอยูใน 
พระราชกฤษฎีกายุบสภาผูแทนราษฎร ฯ  ซ่ึงกําหนดวันเลือกต้ังมีระยะหางจากวันยุบสภา  ๓๗  วัน  
พิจารณาแลว  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๑๖  กําหนดใหมีการเลือกต้ังใหมเปนการเลือกต้ังทั่วไปภายใน 
หกสิบวันนับแตวันยุบสภา  ถึงแมวารัฐธรรมนูญจะมีบทบัญญัติในมาตรา  ๑๑๕  ใหทําการเลือกต้ังใหม
ภายในสี่สิบหาวันนับแตวันเลือกต้ังในกรณีการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรเพราะอายุของ 
สภาผูแทนราษฎรสิ้นสุดลงตามที่ผูรองอาง  ก็ไมมีบทบัญญัติใดที่จะนํามาประกอบการแปลวา   
การกําหนดระยะเวลาหกสิบวันในกรณียุบสภาจะตองใหมีระยะเวลาไมนอยกวาส่ีสิบหาวันในกรณีอายุ
สภาผูแทนราษฎรสิ้นสุดลง  อีกทั้งระยะเวลาสี่สิบหาวันก็มิใชระยะเวลาตายตัววาจะนอยกวาส่ีสิบหาวันมิได  
ดังนั้น  ระยะเวลาสามสิบเจ็ดวันนับจากวันยุบสภา ฯ  จึงอยูในกรอบเวลาที่รัฐธรรมนูญกําหนดไวถูกตองแลว 

อยางไรก็ดีมีปญหาความพรอมสําหรับการเตรียมตัวของพรรคการเมืองและสมาชิกพรรคที่จะ
สมัครรับเลือกต้ัง  กลาวคือ  ในการสมัครรับเลือกต้ัง  พรรคการเมืองจะตองเตรียมบัญชีรายชื่อสมาชิก
ตามลําดับความสําคัญจํานวนไมเกินหนึ่งรอยคนเพื่อย่ืนบัญชีผูสมัครรับเลือกต้ังแบบบัญชีรายชื่อ 
ตอคณะกรรมการการเลือกต้ังและยังจะตองคัดเลือกสมาชิกเปนผูลงสมัครรับเลือกต้ังแบบแบงเขตเลือกต้ัง  
สําหรับเขตเลือกต้ังจํานวนสี่รอยเขตทั่วราชอาณาจักร  เมื่อการสมัครรับเลือกต้ังเสร็จส้ินแลว  ก็จะได
หมายเลขผูสมัครรับเลือกต้ังซ่ึงตองใชในการหาเสียงเลือกต้ังรวมทั้งการพิมพส่ิงพิมพและการโฆษณา 
ใหประชาชนรูจักผูสมัครรับเลือกต้ังเพื่อประโยชนในการลงคะแนนเสียงในวันเลือกต้ัง  การเตรียมการเหลานี้
ตองมีเวลาเพียงพอในการกลั่นกรองคัดเลือกภายในพรรคการเมืองซ่ึงตองพิจารณาจากสมาชิกหลายรอย
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หรือนับพันคน  พิจารณาแลวเห็นวา  ระยะเวลาเทาใดจึงจะเพียงพอไมมีมาตรวัด  และความจําเปน 
ก็แตกตางไปตามความสามารถของแตละพรรค  สําหรับกรณีที่เกิดข้ึนนี้  พรรคอดีตฝายคานในสภา ฯ  
ทุกพรรครวมสามพรรคมีความเห็นวา  การยุบสภาผูแทนราษฎรและการกําหนดวันเลือกต้ังในวันที่  ๒  
เมษายน  ๒๕๔๙  เปนการยุบสภาและกําหนดวันเลือกต้ังกะทันหัน  ประกอบกับความไมพอใจวา 
รัฐบาลประกาศยุบสภา ฯ  ดวยเหตุอันไมเปนธรรมตอพรรคฝายคาน  พรรคฝายคานจึงตอตานการเลือกต้ัง 
ในวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  ดวยการไมสงสมาชิกของพรรคเขาสมัครรับเลือกต้ังและรณรงคตอตาน
ดวยวิธีตาง ๆ  ที่พรรคสามารถทําไดโดยไมฝาฝนกฎหมาย  ผลการเลือกต้ังเมื่อวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  
จึงปรากฏวา  มีผูใชสิทธิลงคะแนนเสียงแบบแบงเขตเลือกต้ังจํานวนหนึ่งประมาณ  ๙.๖  ลานคน  ซ่ึงคิดเปน
สัดสวนประมาณหนึ่งในสามของผูใชสิทธิเลือกต้ังไดกาเครื่องหมายในบัตรเลือกต้ังวาไมประสงค 
จะลงคะแนนใหแกผูสมัครรับเลือกต้ัง  โดยในเขตเลือกต้ังแตละเขตมีแตผูสมัครรับเลือกต้ังจาก 
พรรคไทยรักไทยซึ่งเปนพรรครัฐบาลกับผูสมัครรับเลือกต้ังจากพรรคการเมืองเล็ก ๆ  ที่ไมเคยมีสมาชิก
ไดรับเลือกต้ังเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรมากอนหรือบางพรรคก็ยังไมเคยสงสมาชิกสมัครรับเลือกต้ัง  
ในบางเขตก็มีผูสมัครรับเลือกต้ังจากพรรคไทยรักไทยคนเดียว  ผลการเลือกต้ังเทาที่ไดมีการประกาศ
รับรองตามกฎหมายของคณะกรรมการการเลือกต้ังจึงปรากฏวา  ผูชนะการเลือกต้ังทั่วไปคร้ังนี้ 
แทบทั้งหมดเปนสมาชิกพรรครัฐบาลปจจุบัน  และในหลายเขตเลือกต้ังตองมีการเลือกต้ังซํ้าหลายคร้ัง  
แตก็ยังไมไดตัวผูไดรับการเลือกต้ังนับไดมากกวาสิบเขตเลือกต้ังเนื่องจากผูสมัครรับเลือกต้ังจาก 
พรรครัฐบาลคนเดียวไดคะแนนเสียงเลือกต้ังไมถึงเกณฑข้ันตํ่ารอยละย่ีสิบตามที่กฎหมายกําหนด 

ผลของการเลือกต้ังคร้ังนี้แสดงถึงความไมยอมรับของประชาชนทั่วประเทศจํานวนมากอยางมี
นัยสําคัญ  ทําใหเกิดความตึงเครียดทางการเมืองในวงการเมืองและในหมูประชาชนทั่วไปและเกิดปญหา
จํานวนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรไมครบจํานวนในสภาผูแทนราษฎรประชาชนสงสัยความชอบธรรม 
ในการจัดต้ังรัฐบาลและความชอบธรรมของรัฐบาลในการบริหารประเทศโดยปราศจากการตรวจสอบ 
ที่มีประสิทธิภาพในสภา ฯ  ความตึงเครียดดังกลาวทําใหเกิดความไมแนนอนทางการเมืองและทิศทาง
ในการพัฒนาประเทศ  พิจารณาแลวเห็นวา  ผลของการเลือกต้ังคร้ังนี้ทําใหเกิดสถานการณทางการเมือง
ที่ขัดแยงตอเจตนารมณของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ที่ปรากฏใน 
พระบรมราชโองการประกาศใชรัฐธรรมนูญตอนหนึ่งวา  “สภารางรัฐธรรมนูญไดจัดทํารางรัฐธรรมนูญ
โดยมีสาระสําคัญเปนการสงเสริมและคุมครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน  ใหประชาชนมีสวนรวมใน
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การปกครองและตรวจสอบการใชอํานาจรัฐเพิ่มข้ึน  ตลอดทั้งปรับปรุงโครงสรางทางการเมืองใหมีเสถียรภาพ
และประสิทธิภาพย่ิงข้ึน  ทั้งนี้  โดยคํานึงถึงความคิดเห็นของประชาชนเปนสําคัญ”  พิจารณาแลวเห็นวา  
การที่จะดําเนินการใหเปนไปตามเจตนารมณของรัฐธรรมนูญตอไปจากฐานของการเลือกต้ังอันสืบเนื่องมาจาก
พระราชกฤษฎีกายุบสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๔๙  ซ่ึงกําหนดวันเลือกต้ังในวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  
และการที่จะใหคณะกรรมการการเลือกต้ังดําเนินการตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย
การเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑  เปนเร่ืองที่เปนไปไมไดแลว  การทีจ่ะแกไข
เปลี่ยนแปลงสถานการณที่ไมพึงปรารถนานี้จําเปนที่จะตองเพิกถอนการเลือกต้ังตามพระราชกฤษฎีกา
ยุบสภาผูแทนราษฎร ฯ  และเปดใหมีการเลือกต้ังทั่วไปใหมเพื่อใหโอกาสพรรคการเมืองทุกพรรคสงสมาชกิ
เขาสมัครรับเลือกต้ังและใหประชาชนมีโอกาสเลือกพรรคการเมืองและผูแทนของตนอยางเต็มที่เพื่อทํา
หนาที่ในสภาผูแทนราษฎร 

ประเด็นที่  ๒  การจัดการเลือกต้ังเมื่อวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  ของคณะกรรมการการเลือกต้ัง 
ถูกกลาวหาวาจัดคูหาลงคะแนนในลักษณะที่ผูลงคะแนนเสียงเลือกต้ังหันหลังใหกรรมการประจําหนวยเลือกต้ัง
และประชาชน  ทําใหการลงคะแนนไมเปนความลับตามที่รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๔  วรรคสาม  บัญญัติไว 

พิจารณาแลวเห็นวา  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๔  วรรคสาม  บัญญัติวา  “การเลือกต้ังใหใช
วิธีการลงคะแนนเสียงโดยตรงและลับ”  วิธีการลงคะแนนเสียงเปนวิธีการลับหรือไม  ตองพิจารณาจาก
วิธีการลงคะแนน  กลาวคือ  ถาใชวิธีการขานชื่อผูเลือกต้ังใหออกเสียงทีละคนไมเปนความลับ  ถาให 
ผูลงคะแนนลงชื่อหรือพิมพลายนิ้วมือหรือมีการใสชื่อหรือเลขรหัสเฉพาะตัวของผูลงคะแนนเสียง 
ลงในบัตรเลือกต้ัง  หรือกระทําวิธีการอื่นใดใหตรวจสอบไดวาบัตรเลือกต้ังฉบับใดเปนของผูใชสิทธิ
เลือกต้ังคนใด  เชนนี้ไมเปนความลับ  การที่มีผูละเมิดแอบดูหรือใชอุปกรณถายภาพหรือสองดูการทํา
กากบาทของผูใชสิทธิบางรายไดนั้นเกิดข้ึนเพราะผูใชสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังไมระมัดระวังตนเอง
เมื่อมีผูสอดรูสอดเห็นเชนตัวอยางในคํารองและคํารองเรียน  เชนนี้  เห็นวาเปนปญหาดานพฤติกรรม
เฉพาะบุคคลมิใชปญหาวิธีการลงคะแนนเสียงไมเปนวิธีลับ  ดังนั้น  การกาเครื่องหมายกากบาท 
ลงในบัตรแลวพับบัตรเลือกต้ังใสลงหีบบัตรรวมกับบัตรของผูอื่นซ่ึงไมสามารถแสดงไดวา  บัตรเลือกต้ังใด
ในหีบบัตรนั้นเปนของผูใด  ดังที่คณะกรรมการการเลือกต้ังจัดใหทํานั้นถือไดวาเปนวิธีการลงคะแนน
เปนความลับ 
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อนึ่ง  หากมีการวินิจฉัยวา  วิธีการลงคะแนนเสียงไมเปนความลับ  การลงคะแนนเสียง 
ที่คณะกรรมการการเลือกตั้งจัดข้ึนยอมเสียไปและตองจัดการใหมีการลงคะแนนเสียงเลือกตั้งใหม   
ซ่ึงการจัดใหมีการลงคะแนนเสียงเลือกตั้งใหมกับการจัดการเลือกตั้งใหมเปนคนละเรื่องกัน 

ประเด็นที่  ๓  กรณีพรรคการเมืองขนาดใหญที่สงผูสมัครทุกเขตทั่วประเทศวาจางใหผูสมัคร
จากพรรคการเมืองขนาดเล็กหลายพรรคสงผูสมัครเขาแขงขันในการเลือกต้ังแบบแบงเขตตามที่ 
พรรคการเมืองขนาดใหญกําหนด 

พิจารณาแลวปรากฏจากคําชี้แจงและหลักฐานของคณะกรรมการการเลือกต้ังวา  มีแตคํากลาวหา
หรือรองเรียนแตไดทําการสืบสวนสอบสวนแลว  ยังไมมีพยานหลักฐานพิสูจนขอเท็จจริงดังกลาว  อีกทั้งขออาง
ของผูรองวา  คณะกรรมการการเลือกต้ังไดเสนอเร่ืองใหศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังยุบพรรคการเมืองที่ถูกกลาวหา
ก็ไมเปนความจริง  นอกจากนี้  กรณีเปนเร่ืองความผิดเฉพาะพรรคโดยหลักการยอมไมสามารถทําให 
การเลือกต้ังเสียไป  ซ่ึงจะกระทบกระเทือนพรรคที่มิไดเกี่ยวของดวย  ขอสําคัญคือ  กรณีมิไดเก่ียวของ
กับบทบัญญัติแหงกฎหมาย  กฎ  ขอบังคับใดวามีปญหาความชอบดวยรัฐธรรมนูญ  พิจารณาแลวใหยกคํารอง
ในประเด็นที่  ๓  นี้ 

ประเด็นที่  ๔  กรณีที่รองวา  คณะกรรมการการเลือกต้ังไดมีมติ  ส่ังการ  ออกประกาศ  และ
ออกคําส่ังในเร่ืองตาง ๆ  เกี่ยวกับการเลือกต้ัง  การสืบสวนสอบสวน  เพื่อวินิจฉัยปญหาขอโตแยง
เกี่ยวกับการเลือกต้ัง  ตลอดจนการพิจารณาประกาศและรับรองผลการเลือกต้ังโดยไมมีการประชุม
ปรึกษาหารือหรือมิไดมีการปรึกษาหารือกันโดยกรรมการเลือกต้ังครบถวนตามจํานวนที่มีอยู  และ 
การพิจารณาประกาศรับรองผลการเลือกต้ังมิไดดําเนินการโดยคณะกรรมการการเลือกต้ังทั้งหมด 
โดยมติเอกฉันท  ตามหลักเกณฑของพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยคณะกรรมการ 
การเลือกต้ัง  พ.ศ.  ๒๕๔๑  มาตรา  ๑๐  ประกอบกับบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๔๕  (๖)  
และขัดแยงกับการปฏิบัติหนาที่ขององคกรกลุมตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๓๖  นั้น 

พิจารณาแลวเห็นวา  การลงมติ  การสั่งการ  การออกประกาศและการออกคําส่ังในเร่ืองตาง ๆ  
เกี่ยวกับการเลือกต้ัง  ดังกลาวขางตนนั้น  จะตองพิจารณาเปนรายกรรมรายวาระของการกระทําผิด  ถาหากมี
การกระทําโดยบกพรองโดยขัดตอกฎหมาย  ผูกระทํายอมมีความผิดตามควรแกกรณี  ทั้งทางการเมือง  
ทางอาญา  และทางแพง  และถาเปนขอที่รายแรงถึงขนาดก็อาจทําใหมติหรือคําส่ังการนั้นเสียไปได   
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โดยเปนการเสียไปของมติหรือคําส่ังการเฉพาะเรื่องเฉพาะรายที่ขาดความสมบูรณตามกฎหมายเทานั้น  
ซ่ึงสามารถกระทําซํ้าใหถูกตองสมบูรณภายหลัง  การฝาฝนหลักเกณฑการทํางานภายในของคณะกรรมการ
การเลือกต้ังที่กลาวมานั้น  ผูรองมิไดแสดงขอเท็จจริงและเหตุผลใหเห็นไดวา  กรรมใดวาระใดมีผลให
การจัดการเลือกต้ังในวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  นั้นเสียไปทั้งระบบถึงขนาดตองเพิกถอนการเลอืกต้ังทัว่ไป
ที่คณะกรรมการการเลอืกต้ังรับผิดชอบ  จึงยกคํารองในประเด็นนี้เสีย 

ดวยเหตุผลดังกลาวขางตน  จึงวินิจฉัยวา  (๑)  การกําหนดวันเลือกต้ังในวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  
ตามประเด็นที่  ๑  ไมขัดหรือแยงตอบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ  (๒)  วิธีการลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 
ตามประเด็นที่  ๒  มิไดไมเปนวิธีลับตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๔  วรรคสาม  (๓)  ใหยกคํารองใน
ประเด็นที่  ๓  และประเด็นที่  ๔  อยางไรก็ดีเนื่องจากเมื่อมีพระราชกฤษฎีกายุบสภาผูแทนราษฎร   
พ.ศ.  ๒๕๔๙  และการจัดการเลือกต้ังทั่วไปตามพระราชกฤษฎีกาดังกลาวแลวไดกอใหเกิดผลการเลือกต้ัง
และสถานการณทางการเมืองที่ขัดหรือแยงตอเจตนารมณของรัฐธรรมนูญในขอที่ปรากฏในพระบรมราชโองการ ฯ  
ในการตรารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  วา  “สภารางรัฐธรรมนูญไดจัดทํา
รางรัฐธรรมนูญโดยมีสาระสําคัญเปนการสงเสริมและคุมครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน  ใหประชาชน 
มีสวนรวมในการปกครองและตรวจสอบการใชอํานาจรัฐเพิ่มข้ึน  ตลอดทั้งปรับปรุงโครงสรางทาง
การเมืองใหมีเสถียรภาพและประสิทธิภาพย่ิงข้ึน  ทั้งนี้  โดยคํานึงถึงความคิดเห็นของประชาชนเปน
สําคัญ”  การที่จะดําเนินการแกไขสถานการณทางการเมืองที่สืบเนื่องมาจากผลการเลือกต้ังเทาที่กระทํา
มาแลวใหกลับเปนไปตามเจตนารมณของรัฐธรรมนูญตอไปจากฐานของการเลือกต้ังตามพระราชกฤษฎีกา
ยุบสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๔๙  ซ่ึงกําหนดวันเลือกต้ังในวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๙  และการที่จะให
คณะกรรมการการเลือกต้ังดําเนินการตอไปตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกต้ัง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรและวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๔๑  เปนเร่ืองที่เปนไปไมไดแลว  การที่จะแกไข
เปลี่ยนแปลงสถานการณที่ไมพึงปรารถนานี้จําเปนที่จะตองเพิกถอนการเลือกต้ังตามพระราชกฤษฎีกา
ยุบสภาผูแทนราษฎร ฯ  และเปดใหมกีารเลือกต้ังทั่วไปใหมเพื่อใหโอกาสพรรคการเมืองทุกพรรคสงสมาชกิ
เขาสมัครรับเลือกต้ังและใหประชาชนมีโอกาสเลือกพรรคการเมืองและผูแทนของตนอยางเต็มที่เพื่อทําหนาที่
ในสภาผูแทนราษฎร  ดังนั้น  จึงวินิจฉัยใหเพิกถอนการเลือกต้ังที่ไดจัดการกระทําข้ึนตามพระราชกฤษฎีกา
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ยุบสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๔๙  และใหคณะกรรมการการเลือกต้ังดําเนินการใหมีการจัดการเลือกต้ังใหม  
โดยหารือกําหนดระยะเวลาของขั้นตอนตาง ๆ  กับพรรคการเมืองทุกพรรคที่ประสงคจะสงสมาชิกของ
พรรคเขาสมัครรับเลือกต้ังเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎร 

 
นายมานิต  วิทยาเต็ม 
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