
หนา   ๓๗ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๗๗   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๘   กรกฎาคม   ๒๕๔๙ 
 

 

คําวินิจฉัยของ  นายมงคล  สระฏนั  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

ที่  ๑๐/๒๕๔๙ วันที่  ๑๖  พฤษภาคม  ๒๕๔๙ 

เรื่อง ศาลฎีกาสงเรื่องใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยกรณีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง 
มาตรา  ๒๓๖  วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

ศาลฎีกาสงคําโตแยงของนางสาวหรือนางสายสมร  โชคภิรมยวงศา  จําเลย  ในคดีแพงหมายเลขดํา   
ที่  ๑๘๓๖/๒๕๔๓  ของศาลแพงกรุงเทพใต  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๒๖๔  ในประเด็นวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๖  วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยง 
ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗๒  ประกอบมาตรา  ๓  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๓๓   
หรือไม  โดยมีขอเท็จจริงสรุปไดดังนี้ 

๑. ธนาคารนครหลวงไทย  จํากัด  (มหาชน)  โดยบรรษัทบริหารสินทรัพยไทย  จํากัด  ผูเขา 
สวมสิทธิ  เปนโจทกฟอง  นางสาวหรือนางสายสมร  โชคภิรมยวงศา  จําเลย  ตอศาลแพงกรุงเทพใต  
เร่ือง  เบิกเงินเกินบัญชี  บังคับจํานอง  จําเลยใหการปฏิเสธฟองโจทก  และย่ืนคํารองลงวันที่  ๑๒  
กุมภาพันธ  ๒๕๔๖  สรุปวา  ภายหลังกอหนี้ข้ึนแลวไดมีพฤติการณอันเปนเหตุสุดวิสัยทําใหจําเลย
กลายเปนพนวิสัยที่จะชําระหนี้ได  และรัฐบาลไดเรียกวาเปนวิกฤตการณทางเศรษฐกิจอยางรายแรง   
ซ่ึงศาลรัฐธรรมนูญไดมี  คําวินิจฉัยที่  ๑/๒๕๔๑  วา  วิกฤติเศรษฐกิจอยางรายแรงดังกลาว  ไดเปนที่ประจักษ 
แกบุคคลทั่วไป  จึงไมตองสืบพยานโดยเฉพาะสงผลกระทบจําเลยซ่ึงเปนลูกหนี้กลายเปนบุคคลสุดวิสัย
ที่ชําระหนี้ได  ทําใหจําเลยไดรับความคุมครองสิทธิ  ไมตกเปนผูผิดนัด  และใหพักหนี้ชั่วคราวตามบทบัญญัติ 
กฎหมายแพงและพาณิชย  มาตรา  ๘  มาตรา  ๑๕๐  มาตรา  ๒๐๕  มาตรา  ๒๑๙  จนกวาวิกฤตการณ
ทางเศรษฐกิจหรือพฤติการณอันเปนเหตุสุดวิสัยจบส้ิน  ดังนั้น  การที่โจทกฟองจําเลยใหชําระหนี้เมื่อป  
๒๕๔๕  เปนการฟองการพิจารณาพิพากษาและบังคับโดยใชสิทธิขัดตอรัฐธรรมนูญ  ขอใหสงเร่ืองให
ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัย 

๒. ศาลแพงกรุงเทพใตไดมีคําส่ังตามกระบวนการพิจารณา  ลงวันที่  ๒๗  กุมภาพันธ  ๒๕๔๖  
วา  รูปคดียังไมมีปญหาที่ศาลจะใชบทบัญญัติแหงกฎหมายดังกลาวบังคับแกคดี  สวนการที่จําเลยเห็นวา
คําฟองและคําขอบังคับใหศาลพิพากษาตามฟองการพิจารณาพิพากษาคดีและการบังคับคดีของโจทกขัด
หรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  เปนกรณีที่จําเลยกลาวอางถึงการกระทําของโจทก  การดําเนินกระบวนการ
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พิจารณาพิพากษาในชั้นศาลและการบังคับคดีขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มิใชการโตแยงวา  บทบัญญัติ
แหงกฎหมายใดขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  จึงไมมีกรณีที่ศาลจะตองสงเร่ืองดังกลาวไปใหศาลรัฐธรรมนูญ
พิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  ใหยกคํารองของจําเลย 

๓. ตอมาศาลแพงกรุงเทพใตไดมีคําพิพากษาใหจําเลยชําระเงินจํานวน  ๕,๖๑๐,๐๕๐.๕๘  บาท   
พรอมดอกเบี้ยในอัตรารอยละ  ๑๒  ตอป  จากตนเงินดังกลาวนับแตวันที่  ๔  มีนาคม  ๒๕๔๓  เปนตนไป 
จนกวาจะชําระเสร็จแกโจทก  หากจําเลยไมชําระหนี้ใหยึดทรัพยจํานองที่ดินโฉนดเลขที่  ๔๘๖๔๕  
ตําบลบางแคเหนือ  (บางเชือกหนังฝงใต)  อําเภอภาษีเจริญ  กรุงเทพมหานคร  พรอมส่ิงปลูกสรางออกขาย
ทอดตลาดนําเงินมาชําระหนี้โจทก  หากไดเงินไมพอชําระหนี้ใหยึดทรัพยสินอื่นของจําเลยออกขายทอดตลาด 
นําเงินมาชําระหนี้ใหโจทกจนครบถวน 

๔. ผูรองย่ืนอุทธรณคําส่ังศาลแพงกรุงเทพใตไมรับคําคูความสงศาลรัฐธรรมนูญวา  คําส่ังของ
ศาลชั้นตนเปนคําส่ังที่ไมใหรับคํารองขอ  ขัดตอรัฐธรรมนูญ  ไมชอบดวยเจตนารมณของกฎหมายวิธีพิจารณา 
ความแพง  และขอใหศาลชั้นตนสงใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัย  ศาลอุทธรณมีคําส่ังวา  คําส่ังของศาลชั้นตน 
เปนกรณีส่ังยกคํารองเพราะไมมีกรณีที่ศาลจะตองสงเร่ืองไปใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ
แหงราชอาณาจักรไทย  มาตรา  ๒๖๔  จึงมิใชกรณีส่ังไมรับคําใหการอันจะถือวาเปนคําส่ังไมรับคําคูความ 
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๘  จึงเปนคําส่ังระหวางพิจารณากอนที่ศาลชั้นตน
จะมีคําพิพากษาชี้ขาดตัดสินคดี  ตองหามอุทธรณคําส่ังดังกลาวในระหวางพิจารณาตามประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๖  (๑)  เมื่อจําเลยไมโตแยงคําส่ังไวในระหวางพิจารณาตามที่บัญญัติ
ไวในมาตรา  ๒๒๖  (๒)  จําเลยจึงไมมีสิทธิอุทธรณคําส่ังศาลชั้นตนชอบแลว  ใหยกคํารอง 

๕. ผูรองย่ืนฎีกาคําส่ังศาลอุทธรณ  ศาลแพงกรุงเทพใตมีคําส่ังใหยกคํารองของจําเลย  โดยเห็นวา   
อุทธรณของจําเลยเปนอุทธรณที่ตองหามตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๖  
คําส่ังศาลอุทธรณมีผลเปนการไมรับอุทธรณยืนตามคําปฏิเสธของศาลชั้นตนเปนที่สุด  ตามประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๖ 

๖. ผูรองไดย่ืนคํารองอุทธรณคําส่ังศาลชั้นตนที่ไมรับฎีกา  โดยโตแยงวา  ประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๖  วรรคหนึ่ง  ในสวนที่วา  “คําส่ังตามคําปฏิเสธของศาลชั้นตนหรือ
คําส่ังไมรับอุทธรณ  คําส่ังนี้เปนที่สุด”  ขัดตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  
มาตรา  ๒๓๓  และมาตรา  ๒๗๒  ตกเปนโมฆะ  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖  ซ่ึงเปนประเดน็ทีศ่าลยกขึน้
ตัดสิทธิในการฎีกา  จําเลยขอใหศาลฎีกาสงเร่ืองใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔ 
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๗. ศาลฎีกาพิจารณาแลวเห็นวา  จะตองใชบทกฎหมายดังกลาวบังคับแกคดี  จึงเปนกรณีโตแยงวา   
บทบัญญัติแหงกฎหมายที่ศาลจะใชบังคับแกคดีขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญและยังไมมีคําวินิจฉัยของ  
ศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัตินั้น  ดังนั้น  จึงใหรอการวินิจฉัยมีคําส่ังคดีนี้ไวชั่วคราว  
และใหสงเร่ืองใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๖   
วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗๒  ประกอบมาตรา  ๓  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐   
มาตรา  ๒๓๓  หรือไม 

ขอกฎหมาย 
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐ 
มาตรา  ๓  อํานาจอธิปไตยเปนของปวงชนชาวไทย  พระมหากษัตริยผูทรงเปนประมุขทรงใช

อํานาจนั้นทางรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  และศาล  ตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้ 
มาตรา  ๔  ศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิและเสรีภาพของบุคคล  ยอมไดรับความคุมครอง 
มาตรา  ๒๙  การจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไวจะกระทํามิได  เวนแต

โดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญนี้กําหนดไวและเทาที่จําเปนเทานั้น  
และจะกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้นมิได 

กฎหมายตามวรรคหนึ่งตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไปและไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใด
กรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  ทั้งตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจ
ในการตรากฎหมายนั้นดวย 

บทบัญญัติวรรคหนึ่งและวรรคสองใหนํามาใชบังคับกับกฎหรือขอบังคับที่ออกโดยอาศยัอาํนาจ 
ตามบทบัญญัติแหงกฎหมายดวย  โดยอนุโลม 

มาตรา  ๓๐  บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน 
ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 
การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางในเร่ืองถิ่นกําเนิด  เชื้อชาติ  

ภาษา  เพศ  อายุ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม  ความเชื่อ
ทางศาสนา  การศึกษาอบรม  หรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ   
จะกระทํามิได 
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มาตรการที่รัฐกําหนดขึ้นเพื่อขจัดอุปสรรคหรือสงเสริมใหบุคคลสามารถใชสิทธิและเสรีภาพ
ไดเชนเดียวกับบุคคลอื่น  ยอมไมถือเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตามวรรคสาม 

มาตรา  ๒๓๓  การพิจารณาพิพากษาอรรถคดีเปนอํานาจของศาลซึ่งตองดําเนินการตามรัฐธรรมนูญ   
ตามกฎหมาย  และในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย 

มาตรา  ๒๗๒  ศาลยุติธรรมมีสามชั้น  คือ  ศาลชั้นตน  ศาลอุทธรณ  และศาลฎีกา  เวนแตที่มี
บัญญัติไวเปนอยางอื่นในรัฐธรรมนูญนี้หรือตามกฎหมายอื่น 

ใหมีแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองในศาลฎีกา  โดยองคคณะผูพิพากษาประกอบดวย   
ผูพิพากษาในศาลฎีกาซ่ึงดํารงตําแหนงไมตํ่ากวาผูพิพากษาศาลฎีกา  จํานวนเกาคน  ซ่ึงไดรับเลือกโดย  
ที่ประชุมใหญศาลฎีกาโดยวิธีลงคะแนนลับ  และใหเลือกเปนรายคดี 

อํานาจหนาที่ของศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองและวิธีพิจารณาคดีอาญา
ของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง  ใหเปนไปตามที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญนี้และในกฎหมายประกอบ
รัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง 
มาตรา  ๒๓๖  เมื่อคูความย่ืนคํารองอุทธรณคําส่ังศาลที่ปฏิเสธไมยอมรับอุทธรณ  ใหศาลสงคํารอง

เชนวานั้นไปยังศาลอุทธรณโดยไมชักชา  พรอมดวยคําพิพากษาหรือคําส่ังชี้ขาดคดีของศาลชั้นตนและ
ฟองอุทธรณ  ถาศาลอุทธรณเห็นเปนการจําเปนที่จะตองตรวจสํานวน  ใหมีคําส่ังใหศาลชัน้ตนสงสํานวน
ไปยังศาลอุทธรณ  ในกรณีเชนนี้ใหศาลอุทธรณพิจารณาคํารอง  แลวมีคําส่ังยืนตามคําปฏิเสธของศาลชัน้ตน
หรือมีคําส่ังใหรับอุทธรณ  คําส่ังนี้ใหเปนที่สุด  แลวสงไปใหศาลชั้นตนอาน ...ฯลฯ 

ไดพิเคราะหแลว  มีประเด็นวินิจฉัยในเบื้องตนวา  ผูรองมีสิทธิใหศาลฎีกาสงคําโตแยงมาให
ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  หรือไม 

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  วรรคหนึ่ง  บัญญัติวา  “ในการที่ศาลจะใชบทบัญญัติแหงกฎหมาย
บังคับแกคดีใด  ถาศาลเห็นเองหรือคูความโตแยงวาบทบัญญัติแหงกฎหมายนั้นตองดวยบทบัญญัติ
มาตรา  ๖  และยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัตินั้น  ใหศาลรอการพิจารณา
พิพากษาคดีไวชั่วคราว  และสงความเห็นเชนวานั้นตามทางการเพื่อศาลรัฐธรรมนูญจะไดพิจารณาวินิจฉัย” 

เห็นวา  กรณีตามคํารองเปนเร่ืองที่ศาลฎีกาสงความเห็นของคูความ  ซ่ึงโตแยงวา  บทบัญญัติ
แหงกฎหมายที่ศาลจะใชบังคับแกคดี  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาเพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา
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วินิจฉัย  จึงเปนกรณีที่เขาบทบัญญัติมาตรา  ๒๖๔  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  ผูรองมีสิทธิ
ใหสงคํารองและศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจพิจารณาวินิจฉัยเร่ืองนี้ได 

ประเด็นตามคํารองที่ผูรองโตแยงวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๖  
วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗๒  ประกอบมาตรา  ๓  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙  
มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๓๓  หรือไม  เห็นวา  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  มาตรา  ๔  เปนบทบัญญัติ   
ในหมวด  ๑  ซ่ึงเปนบททั่วไป  มาตรา  ๓  เปนบทบัญญัติวาดวย  เร่ืองอํานาจอธิปไตยเปนของปวงชนชาวไทย   
พระมหากษัตริยทรงใชอํานาจนั้นทางรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  และศาล  ตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ 
และมาตรา  ๔  เปนบทบัญญัติเร่ืองศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิและเสรีภาพของบุคคลยอมไดรับความคุมครอง   
สวนมาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  เปนบทบัญญัติในหมวด  ๓  วาดวยสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย  
มาตรา  ๒๙  เปนบทบัญญัติวาดวยการจํากัดสิทธแิละเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไว  จะกระทํา 
มิได  เวนแตอาศัยอํานาจตามกฎหมายเฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญกําหนดไว  แตกระทําไดเทาที่จําเปน
และไมกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้น  มาตรา  ๓๐  เปนบทบัญญัติที่ใหความคุมครอง 
สิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย  ใหมีความเสมอภาคกันในกฎหมาย  และไดรับความคุมครองตามกฎหมาย 
เทาเทียมกัน  การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคล  เพราะเหตุแหงความแตกตางในเร่ืองสถานะของ 
บุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม  ความเชื่อทางศาสนา  การศึกษาอบรมจะกระทํามิได  รัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๒๓๓  และมาตรา  ๒๗๒  เปนบทบัญญัติในหมวด  ๘  วาดวยเร่ืองศาล  มาตรา  ๒๓๓  เปนบทบัญญัติ 
ในสวนที่  ๑  ซ่ึงเปนบททั่วไปวาการพิจารณาพิพากษาคดี  เปนอํานาจของศาล  ซ่ึงศาลตองดําเนินการ 
ตามรัฐธรรมนูญ  ตามกฎหมาย  ซ่ึงคําวา  กฎหมายในมาตรา  ๒๓๓  นั้น  ศาลรัฐธรรมนูญไดวินิจฉัยไว
ในคําวินิจฉัยที่  ๑๖/๒๕๔๑  วันที่  ๑๕  ธันวาคม  ๒๕๔๑  ใหหมายความถึงกฎหมายวิธีพิจารณาความดวย   
ในกรณีนี้ไดแก  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  สวนรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗๒  วรรคหนึ่ง  
เปนบทบัญญัติในสวนที่  ๓  เกี่ยวกับศาลยุติธรรมซึ่งเปนการจัดระเบียบและโครงสรางในการใชอํานาจ
ของศาลยุติธรรมวามี  ๓  ชั้น  คือ  ศาลชั้นตน  ศาลอุทธรณ  และศาลฎีกา  เวนแตรัฐธรรมนูญหรือกฎหมายอื่น 
จะบัญญัติไวเปนอยางอื่น  บทบัญญัติตามมาตรานี้มิใชบทบัญญัติที่ใหสิทธิแกคูความที่จะดําเนินคดี 
ในศาลยุติธรรมไดตลอดทั้ง  ๓  ศาล  สวนมาตรา  ๒๗๒  วรรคสองและวรรคสาม  เปนบทบัญญัติวาดวย
เร่ืองใหมีแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองในศาลยุติธรรม  ซ่ึงอํานาจหนาที่ของศาลฎีกา
ในแผนกนี้ใหเปนไปตามรัฐธรรมนูญ  และตามกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาคดีอาญา 
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ของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง  ดังนั้น  การที่คูความจะอุทธรณหรือฎีกาไดหรือไมในคดีแพงจึงตอง
เปนไปตามที่กฎหมายกําหนด  ซ่ึงไดแก  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  เมื่อประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๖  ไดบัญญัติให  ศาลชั้นตนสงคํารองอุทธรณคําส่ังไปยังศาลและเมื่อ
ศาลอุทธรณพิจารณาแลว  คําส่ังศาลอุทธรณใหเปนที่สุด  คูความจะฎีกาคัดคานคําส่ังศาลอุทธรณไมได  
คําส่ังศาลอุทธรณจึงเปนที่สุด  ซ่ึงตองเปนไปตามนั้น  บทบัญญัติมาตรา  ๒๓๖  แหงประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความแพงใชบังคับเปนการทั่วไปกับคูความที่ฟองคดีแพงตอศาลยุติธรรม  และไมเปนการจํากัด
สิทธิฟองคดีของคูความอันเปนการกระทบตอสาระสําคัญแหงสิทธิแตอยางใด  จึงเห็นวา  ประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๖  วรรคหนึ่ง  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗๒  ประกอบ 
มาตรา  ๓  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๓๓  แตอยางใด 

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตน  จึงวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๖   
วรรคหนึ่ง  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗๒  ประกอบมาตรา  ๓  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙  
มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๓๓ 

 
นายมงคล  สระฏัน 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


