
 หนา   ๔๓ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๔   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๙   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 
ของ  นายวสันต  สรอยพิสุทธ์ิ  ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

คําวินิจฉัยที ่ ๑/๒๕๕๒ เรื่องพิจารณาที่  ๓๕/๒๕๔๘ 

 วันที่  ๒๕  กุมภาพันธ  พุทธศักราช  ๒๕๕๒ 

 

ประเด็นพิจารณาวินิจฉัย 

ความเห็น 

กรณีตามคํารองเปนกรณีที่มีขอโตแยงวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๔   

และมาตรา  ๒๓๖  วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

มาตรา  ๒  มาตรา  ๓  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๒๓๓  และมาตรา  ๒๗๒   

แตเนื่องจากรัฐธรรมนูญฉบับดังกลาวไดถูกยกเลิกไปแลว  และตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  ยังคงมีหลักการอยางเดียวกันอยู  โดยเปนบทบัญญัติมาตรา  ๒  มาตรา  ๓   

มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๑๙๗  และมาตรา  ๒๑๙  จึงรับวินิจฉัยใหตามรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  โดยแยกประเด็นพิจารณาไดดังนี้ 

๑. ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๔  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๙  ประกอบมาตรา  ๓  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙   

มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๑๙๗  หรือไม 

๒. ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๖  วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๙  ประกอบมาตรา  ๒  มาตรา  ๓  มาตรา  ๔   

มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๑๙๗  หรือไม 

ประเด็นขอ  ๑  เห็นวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๔  เปนบทบัญญัติ 

ใหผูอุทธรณที่ถูกศาลชั้นตนปฏิเสธไมรับอุทธรณ  มีสิทธิอุทธรณคําส่ังไปยังศาลอุทธรณได  โดยตองนํา 

คาฤชาธรรมเนียมทั้งปวงมาวางศาล  และนําเงินมาชําระตามคําพิพากษา  หรือหาประกันใหไวตอศาล 

ภายในสิบหาวันนับแตวันที่ศาลมีคําส่ัง  บทบัญญัติมาตรานี้ใชบังคับเปนการทั่วไปแกคูความที่ประสงค 



 หนา   ๔๔ 
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จะอุทธรณคําส่ังศาลชั้นตนในกรณีเชนนี้อยางเทาเทียมกัน  จึงมิไดกระทบตออํานาจอธิปไตยของปวงชน 

ชาวไทย  หรือศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิและเสรีภาพของบุคคล  และยังเปนการใหคูความที่อุทธรณ 

ตองปฏิบัติเพื่อเปนการคุมครองสิทธิของคูความฝายชนะคดีอยางเทาเทียมกันวาผูอุทธรณมิไดย่ืนอุทธรณ 

คําส่ังเพียงเพื่อประวิงเวลา  ดังนั้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๔  จึงไมขัดตอ 

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  สวนรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๗  และ 

มาตรา  ๒๑๙  เปนบทบัญญัติในหมวดที่วาดวยเร่ืองของศาล  โดยมาตรา  ๑๙๗  เปนบททั่วไปที่กลาวถึง 

อํานาจศาลในการพิจารณาคดีวาตองทําตามรัฐธรรมนูญและกฎหมาย  และกระทําในพระปรมาภิไธย 

พระมหากษัตริย  สวนมาตรา  ๒๑๙  วรรคหนึ่ง  เปนบทบัญญัติวาดวยการจัดระเบียบและวางโครงสราง 

ในการพิจารณาพิพากษาคดีของศาลยุติธรรมวาใหเปนไปตามลําดับชั้นศาล  เวนแตรัฐธรรมนูญหรือ 

กฎหมายบัญญัติไว เปนอยางอื่น  รัฐธรรมนูญมาตรานี้   จึงมิใชบทบัญญัติที่ใหสิทธิแก คูความ 

ที่จะดําเนินคดีในศาลยุติธรรมไดครบทั้งสามชั้นศาลเสมอไป  เพราะกฎหมายอาจกําหนดใหศาลใด 

ศาลหนึ่งมีอํานาจพิจารณาคดีเปนกรณีพิเศษ  หรือกําหนดใหคําพิพากษายุติในชั้นศาลใดศาลหนึ่งได   

สวนในวรรคตอ ๆ  ไปเปนเร่ืองเกี่ยวกับอํานาจพิเศษของศาลฎีกาและประเภทของคดีที่ตองพิจารณา 

ในศาลฎีกาโดยเฉพาะ  ซ่ึงมิไดเกี่ยวของกับประเด็นที่ผูรองยกข้ึนกลาวอางมาแตอยางใด  ดังนั้นประมวล 

กฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๔  จึงเปนบทบัญญัติที่ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๑๙๗  และมาตรา  ๒๑๙ 

สําหรับประเด็นขอ  ๒  ในสวนที่โตแยงวา  มาตรา  ๒๓๖  วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๑๙  ประกอบมาตรา  ๓  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๑๙๗  นั้น   

ศาลรัฐธรรมนูญเคยวินิจฉัยไวแลว  ตามคําวินิจฉัยที่  ๑๐/๒๕๔๙  วา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 

ความแพง  มาตรา  ๒๓๖  วรรคหนึ่ง  เฉพาะขอความที่บัญญัติวา  “ใหศาลอุทธรณพิจารณาคํารองแลว 

มีคําส่ังยืนตามคําปฏิเสธของศาลชั้นตนหรือมีคําส่ังไมรับอุทธรณ  คําส่ังนี้ใหเปนที่สุด”  ไมขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๗๒  ประกอบมาตรา  ๓  มาตรา  ๔   

มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๓๓  ผลของคําวินิจฉัยจึงเปนเด็ดขาดและผูกพันศาลยุติธรรม 

ที่จะตองถือตามอยูแลวและไมจําเปนตองวินิจฉัยซํ้าอีก  สวนขอความอ่ืนในมาตรา  ๒๓๖  วรรคหนึ่ง   

ที่ศาลรัฐธรรมนูญมิไดวินิจฉัยถึง  เปนเพียงข้ันตอนวิธีการปฏิบัติวาเมื่อมีการย่ืนอุทธรณคําส่ังที่ปฏิเสธ 

ไมรับอุทธรณแลว  ศาลชั้นตนหรือศาลอุทธรณตองทําอยางไรบางเทานั้น  วิธีการปฏิบัติดังกลาว  จึงมิใช 
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บทบัญญัติที่อาจขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญตามบทมาตราที่ศาลรัฐธรรมนูญเคยวินิจฉัยไวแลวเชนกัน   

คงเหลือปญหาในประเด็นขอ  ๒  นี้  เพียงวาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๖   

วรรคหนึ่ง  ขัดตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒  หรือไม  มาตรา  ๒  เปนบทบัญญัติที่กลาวถึงหลักการปกครอง 

ประเทศวา  ประเทศไทยมีการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข   

จึงมิใชกรณีที่จะอางวาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๖  วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยง 

กับบทมาตรานี้ได 

อาศัยเหตุผลดังกลาวมาจึงมีความเห็นวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๓๔   

ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๙  ประกอบ 

มาตรา  ๓  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๑๙๗  และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 

ความแพง  มาตรา  ๒๓๖  วรรคหนึ่ง  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   

๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๙  ประกอบมาตรา  ๒  มาตรา  ๓  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๑๙๗ 

 

นายวสันต  สรอยพิสุทธิ์ 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 




