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ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย 
ศาลรัฐธรรมนูญ 

 

คําวินิจฉัยที ่ ๘๔/๒๕๔๗ วันที่  ๑๖  พฤศจิกายน  พ.ศ.  ๒๕๔๗ 

เรื่อง ศาลปกครองสูงสุดสงคําโตแยงของผูฟองคดี   ในคดีหมายเลขดําที่   ๑๘๗ /๒๕๔๖   ของ 
ศาลปกครองเชียงใหม  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  
กรณีพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๔๕  
วรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๓๐ 

ศาลปกครองสูงสุดสงคํารองของผูฟองคดี  (นายออน  อูเงิน  กับพวก  รวม  ๑๒๘  คน)  ในคดี
หมายเลขดําที่  ๑๘๗/๒๕๔๖  ของศาลปกครองเชียงใหม  เพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย   
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  กรณีพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  
พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๓๐  หรือไม 

ขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสารประกอบคํารองสรุปไดวา  นายออน  อูเงิน  กับพวก  ผูฟองคดี
ในฐานะผูรอง  ไดย่ืนฟองการไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย  ผูถูกฟองคดี  วากระทําละเมิดตอผูรอง
เนื่องมาจากการผลิตพลังงานไฟฟาทําใหเกิดฝุนแขวนลอยและสารซัลเฟอรไดออกไซด  และออกไซด
ของไนโตรเจน  โดยไมควบคุมการฟุงกระจายของฝุนและสารดังกลาวตามที่กฎหมายกําหนดเปนเหตุ 
ใหผูรองกับพวกเกิดอาการเจ็บปวยเร้ือรัง  รวมทั้งเปนเหตุใหสัตวเลี้ยงและพืชผลทางการเกษตรเสียหาย
เปนจํานวนมาก  จึงนําคดีมาฟองตอศาลปกครองเชียงใหมขอใหผูถูกฟองคดีชดใชคาสินไหมทดแทน
เปนจํานวนเงิน  ๑,๐๖๙,๗๗๘,๔๓๓  บาท  และผูรองไดย่ืนคํารองขอฟองและดําเนินคดีอยางคนอนาถา
ตอศาลปกครองชั้นตน  (ศาลปกครองเชียงใหม)  โดยขอยกเวนคาธรรมเนียมศาล 



หนา   ๑๕๐ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที ่  ๖๔   ก ราชกิจจานุเบกษา ๘   สิงหาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

ศาลปกครองชั้นตนเห็นวา  คดีนี้เปนคดีพิพาทเกี่ยวกับการกระทําละเมิดของหนวยงานทาง
ปกครองอันเกิดจากการละเลยตอหนาที่ตามที่กฎหมายบัญญัติใหตองปฏิบัติตามมาตรา  ๙  วรรคหนึ่ง  (๓)  
แหงพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  ซ่ึงมาตรา  ๔๕   
วรรคส่ี  แหงพระราชบัญญัติดังกลาว  บัญญัติใหเสียคาธรรมเนียมศาลในอัตรารอยละสองจุดหาของทุนทรัพย  
แตไมเกินสองแสนบาทและไมอาจนําหลักกฎหมายทั่วไปและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง
เกี่ยวกับหลักการดําเนินคดีอยางคนอนาถามาใชบังคับได  จึงมีคําส่ังยกคํารองขอฟองคดีอยางคนอนาถา
ของผูรองและใหผูรองชําระคาธรรมเนียมศาล 

ผูรองย่ืนคํารองตอศาลปกครองชั้นตนวา  การที่พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณา
คดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  บัญญัติใหตองเสียคาธรรมเนียมศาลทําใหผูรองซ่ึง
เปนบุคคลยากจนไมมีเงินชําระคาธรรมเนียมศาล  ไมสามารถฟองรองเรียกคาสินไหมทดแทนหรือรอง
ขอใชสิทธิทางศาลปกครองได  บทบัญญัติดังกลาวขัดตอหลักความเสมอภาค  จึงเปนบทบัญญัติที่ขัดตอ
มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๓๐  ของรัฐธรรมนูญ  ใชบังคับมิไดตามมาตรา  ๖  ของรัฐธรรมนูญ  ผูรอง
ขอใหศาลปกครองชั้นตนรอการพิจารณาพิพากษาคดีไวชั่วคราว  และใหสงคําโตแยงของผูรองให 
ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามมาตรา  ๒๖๔  ของรัฐธรรมนูญศาลปกครองชั้นตนพิจารณาแลว
เห็นวา   คดีนี้ศาลยังมิไดมีคําส่ังรับคําฟองไวพิจารณา   ผูรองยังไมได เปนคูกรณีตามมาตรา   ๓   
แหงพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  และยังไมเปนคูความ
ตามมาตรา  ๒๖๔  ของรัฐธรรมนญู  จึงมีคําส่ังไมรับคํารองดังกลาวของผูรอง 

ผูรองย่ืนคํารองอุทธรณคําส่ังที่ไมรับคํารองโดยใหเหตุผลวา  เมื่อผูรองย่ืนฟองตอศาลปกครอง
ชั้นตนและพนักงานเจาหนาที่ของศาลไดลงทะเบียนคดีในสารบบความและออกใบรับใหแกผูรอง   
คดีของผูรองจึงอยูในระหวางการพิจารณาคดีของศาลปกครองชั้นตนตามขอ  ๓๕  ประกอบกับขอ  ๓๖  
แหงระเบียบของที่ประชุมใหญตุลาการในศาลปกครองสูงสุดวาดวยวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๓  
ผูรองจึงเปนคูกรณีตามมาตรา  ๓  แหงพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  
พ.ศ.  ๒๕๔๒  และเปนคูความตามมาตรา  ๒๖๔  ของรัฐธรรมนูญ  นอกจากนั้น  การที่ศาลปกครอง
ชั้นตนมีคําส่ังไมรับคํารองดังกลาวของผูรอง  จึงเปนคําส่ังที่ไมชอบขอใหศาลปกครองสูงสุดมีคําส่ังให
สงคําโตแยงของผูรองใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตอไป 
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ศาลปกครองสูงสุดพิเคราะหแลวเห็นวา  เมื่อศาลปกครองชั้นตนใชบทบัญญัติมาตรา  ๔๕  
วรรคส่ี  แหงพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  บงัคับแกคดีนี ้ 
โดยมีคําส่ังใหผูรองชําระคาธรรมเนียมศาลตามที่บทบัญญัติดังกลาวกําหนดไว  จึงจะมีคําส่ังรับคําฟอง
ไวพิจารณา  และผูรองโตแยงวา  บทบัญญัติดังกลาวขัดตอมาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๓๐  ของรัฐธรรมนูญ   
ใชบังคับมิได  จึงเปนกรณีที่ผูรองซ่ึงเปนคูกรณีในคดีนี้โตแยงวา  บทบัญญัติแหงกฎหมายดังกลาวที่ 
ศาลใชบังคับแกคดีนี้ตองดวยบทบัญญัติมาตรา  ๖  ของรัฐธรรมนูญ  และศาลรัฐธรรมนูญยังไมมี 
คําวินิจฉัยเกี่ยวกับบทบัญญัตินี้ไว  ดังนั้น  ศาลปกครองชั้นตนจึงตองรอการพิจารณาพิพากษาคดีนี้ไว
ชั่วคราว  และสงคําโตแยงของผูรองไปใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามมาตรา  ๒๖๔  ของ
รัฐธรรมนูญ  ใหรับคํารองของผูรองและใหศาลปกครองชั้นตนรอการพิจารณาพิพากษาคดีนี้ไวชั่วคราว
พรอมสงคําโตแยงของผูรองไปใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาคํารอง  และเอกสารประกอบคํารองแลวเห็นวา  มีประเด็นที่ 
ศาลรัฐธรรมนูญจะตองพิจารณาในเบื้องตนวา  ศาลรัฐธรรมนูญจะรับคํารองนี้ไวพิจารณาวินิจฉัยตาม
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  ไดหรือไม 

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  บัญญัติวา  “ในการที่ศาลจะใชบทบัญญัติแหงกฎหมายบังคับแกคดีใด  
ถาศาลเห็นเองหรือคูความโตแยงวาบทบัญญัติแหงกฎหมายนั้นตองดวยบทบัญญัติมาตรา  ๖  และยังไมมี
คําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัตินั้น  ใหศาลรอการพิจารณาพิพากษาคดีไว
ชั่วคราว  และสงความเห็นเชนวานั้นตามทางการเพื่อศาลรัฐธรรมนูญจะไดพิจารณาวินิจฉัย 

ในกรณีที่ศาลรัฐธรรมนูญเห็นวาคําโตแยงของคูความตามวรรคหนึ่งไมเปนสาระอันควรไดรับ
การวินิจฉัย  ศาลรัฐธรรมนูญจะไมรับเร่ืองดังกลาวไวพิจารณาก็ได 

คําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญใหใชไดในคดีทั้งปวง  แตไมกระทบกระเทือนถึงคําพิพากษา
ของศาลอันถึงที่สุดแลว” 

พิจารณาแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคํารองเปนกรณีที่ผูรองโตแยงวา  การที่ศาลปกครองชั้นตน
ส่ังใหผูรองเสียคาธรรมเนียมศาลตามบทบัญญัติมาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  แหงพระราชบัญญัติจัดต้ัง 
ศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  นั้น  ขัดตอหลักความเสมอภาค  และขัดตอ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๓๐  เมื่อศาลปกครองสูงสุดพิเคราะหแลว  เห็นวา  การที่ 
ศาลปกครองชั้นตนใชบทบัญญัติมาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  แหงพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและ 
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วิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  บังคับแกคดีนี้  โดยมีคําส่ังใหผูรองทั้ง  ๑๒๘  คน  ชําระ
คาธรรมเนียมศาลตามที่กฎหมายกําหนด  จึงจะมีคําส่ังรับคําฟองไวพิจารณา  และผูรองกับพวกโตแยงวา  
บทบัญญัติแหงกฎหมายดังกลาวขัดตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๓๐  ใชบังคับมิได  จึงเปน
กรณีที่ผูรองกับพวก  โตแยงวา  บทบัญญัติแหงกฎหมายที่ศาลใชบังคับแกคดีตองดวยบทบัญญัติ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖  และศาลรัฐธรรมนูญยังไมมีคําวินิจฉัยในสวนที่ เกี่ยวกับบทบัญญัตินั้น   
เมื่อศาลปกครองสูงสุดไดสงคําโตแยงของผูรองตามทางการเพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตาม
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  ศาลรัฐธรรมนูญจึงรับคํารองไวพิจารณาวินิจฉัย 

ประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญจะตองพิจารณาวินิจฉัยตอไปมีวา  พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครอง
และวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  
และมาตรา  ๓๐  หรือไม 

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๖๒  บัญญัติวา  
มาตรา  ๒๖  “การใชอํานาจโดยองคกรของรัฐทุกองคกร  ตองคํานึงถึงศักด์ิศรีความเปนมนุษย  

สิทธิ  และเสรีภาพตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้” 
มาตรา  ๓๐  “บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน 
ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 
การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางในเร่ืองถิ่นกําเนิด  เชื้อชาติ  

ภาษา  เพศ  อายุ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม  ความเชื่อ
ทางศาสนา  การศึกษาอบรมหรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ   
จะกระทํามิได 

มาตรการที่รัฐกําหนดขึ้นเพื่อขจัดอุปสรรคหรือสงเสริมใหบุคคลสามารถใชสิทธิและเสรีภาพ
ไดเชนเดียวกับบุคคลอื่น  ยอมไมถือเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตามวรรคสาม” 

มาตรา  ๖๒  “สิทธิของบุคคลที่จะฟองหนวยราชการ  หนวยงานของรัฐ  รัฐวิสาหกิจ  ราชการ
สวนทองถิ่น  หรือองคกรอื่นของรัฐที่ เปนนิติบุคคลใหรับผิดเนื่องจากการกระทําหรือการละเวน 
การกระทําของขาราชการ  พนักงานหรือลูกจางของหนวยงานนั้น  ยอมไดรับความคุมครอง  ทั้งนี้  
ตามที่กฎหมายบัญญัติ” 



หนา   ๑๕๓ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที ่  ๖๔   ก ราชกิจจานุเบกษา ๘   สิงหาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๙   
วรรคหนึ่ง  (๓)  (๔)  และมาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  บัญญัติวา 

มาตรา  ๙  “ศาลปกครองมีอํานาจพิจารณาพิพากษาหรือมีคําส่ังในเร่ืองดังตอไปนี้ 
(๓)  คดีพิพาทเกี่ยวกับการกระทําละเมิดหรือความรับผิดอยางอื่นของหนวยงานทางปกครอง

หรือเจาหนาที่ของรัฐอันเกดิจากการใชอํานาจตามกฎหมาย  หรือจากกฎ  คําส่ังทางปกครองหรือคําส่ังอื่น  
หรือจากการละเลยตอหนาที่ตามที่กฎหมายกําหนดใหตองปฏิบัติหรือปฏิบัติหนาที่ดังกลาวลาชาเกิน
สมควร 

(๔)  คดีพิพาทเกี่ยวกับสัญญาทางปกครอง” 
มาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  “การฟองคดีไมตองเสียคาธรรมเนียมศาล  เวนแตการฟองคดีขอใหส่ังให

ใชเงิน  หรือสงมอบทรัพยสินอันสืบเนื่องจากคดีตามมาตรา  ๙  วรรคหนึ่ง  (๓)  หรือ  (๔)  ใหเสีย
คาธรรมเนียมศาลในอัตรารอยละสองจุดหาของทุนทรัพย  แตไมเกินสองแสนบาท” 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาแลวเห็นวา  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  เปนบทบัญญัติที่กําหนดให 
การใชอํานาจโดยองคกรของรัฐทุกองคกรตองคํานึงถึงศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  และเสรีภาพตาม
รัฐธรรมนูญ  และมาตรา  ๓๐  เปนบทบัญญัติที่คุมครองสิทธิและเสรีภาพข้ันพื้นฐานของชนชาวไทย  
โดยมีหลักการวาบุคคลยอมเสมอกันในกฎหมาย  และไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน  
การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลจะกระทํามิได  ซ่ึงเปนการกําหนดขอบเขตการใชอํานาจของ
องคกรของรัฐที่มีผลกระทบตอสิทธิและเสรีภาพของประชาชน  และเปนการวางหลักประกันที่รัฐจะตอง
ใหการรับรองความเสมอภาคและการไมเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมเพราะเหตุตาง ๆ  สิทธิและเสรีภาพ
ตามที่ปรากฏในรัฐธรรมนูญมีหลายประเภท  รวมทั้งสิทธิของบุคคลที่จะฟองหนวยราชการ  หนวยงาน
ของรัฐหรือรัฐวิสาหกิจใหรับผิดเนื่องจากการกระทําหรือละเวนการกระทําตามที่บัญญัติไวใน
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๒ 

สําหรับพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๔๕  
วรรคส่ี  เปนบทบัญญัติที่กําหนดใหผูฟองคดีตอศาลปกครองตองเสียคาธรรมเนียมศาลในกรณีฟองคดี
ขอใหส่ังใหใชเงินหรือสงมอบทรัพยสินอันสืบเนื่องจากคดีตามพระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครอง ฯ  
มาตรา  ๙  วรรคหนึ่ง  (๓) หรือ  (๔)  ในอัตรารอยละสองจุดหาของทุนทรัพยแตไมเกินสองแสนบาท  
คาธรรมเนียมศาล  เปนเร่ืองของผูที่นําคดีมาสูศาลจะตองเสียคาบริการใหแกรัฐเปนลักษณะของภาษีอากร



หนา   ๑๕๔ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที ่  ๖๔   ก ราชกิจจานุเบกษา ๘   สิงหาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

อยางหนึ่ง  ตามปกติการฟองคดีตอศาลปกครอง  ผูฟองคดีไมตองเสียคาธรรมเนียมศาล  ที่ตอง 
เสียคาธรรมเนียมศาลนั้น  เพราะเปนคดีที่มีทุนทรัพยซ่ึงแตกตางไปจากคดีแพงโดยทั่วไป  โดยปกติ 
ผูที่นําคดีมาสูศาลในคดีที่มีทุนทรัพยจะตองเสียคาธรรมเนียมศาลทุกคดี  นอกจากในกรณีที่มีการรองขอ
ดําเนินคดีอยางคนอนาถาและศาลอนุญาตใหดําเนินคดีอนาถาได  ผูดําเนินคดีหรือโจทกก็ไมตองเสีย
คาธรรมเนียมศาล  การที่กฎหมายวิธีพิจารณาของศาลปกครองและของศาลที่พิจารณาคดีแพงโดยทั่วไป
บัญญัติไวแตกตางกันเพราะประเภทของคดี  และระบบการพิจารณาโดยคดีที่พิจารณาคดีในศาลปกครอง
เปนเร่ืองที่เกี่ยวกับกฎหมายมหาชน  แตการพิจารณาคดีในศาลสวนแพงเปนเร่ืองของกฎหมายเอกชน  
สวนระบบการพิจารณาในศาลปกครองใชระบบไตสวน  ศาลจะมีบทบาทสําคัญในการพิจารณาคดี   
การแสวงหาพยานหลักฐาน  สําหรับการพิจารณาคดีแพงทั่วไปนั้นใชระบบกลาวหาซ่ึงเปนภาระของ
คูกรณีที่จะตองพิสูจนและแสวงหาพยานหลักฐานเอง  การที่พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและ 
วิธีพิจารณาคดีปกครอง ฯ  บัญญัติในเรื่องคาธรรมเนียมศาลแตกตางไปจากประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความแพง  โดยไมไดบัญญัติในเรื่องการดําเนินคดีอนาถาไว  ไมใชเปนเร่ืองการเลือกปฏิบัติที่ไมเปนธรรม  
เนื่องมาจากความแตกตางดานฐานะทางเศรษฐกิจดังที่ผูรองกลาวอาง  เพราะบทบัญญัติของกฎหมาย
ดังกลาวใชบังคับโดยทั่วไป  ผูที่นําคดีมาสูศาลจะไดรับการปฏิบัติอยางเดียวกัน  ไมไดเลือกปฏิบัติ 
โดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางเร่ืองฐานะทางเศรษฐกิจ  และการที่ศาลปกครอง
ส่ังใหผูฟองคดีเสียคาธรรมเนียมศาลกอนที่จะรับคําฟองไมไดทําใหผูฟองคดีเสียศักด์ิศรีความเปนมนุษย
แตอยางใด 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  จํานวน  ๑๐  คน  คือ  นายกระมล  ทองธรรมชาติ  นายจิระ  บุญพจนสุนทร  
นายผัน จันทรปาน  นายมงคล  สระฏัน  นายศักด์ิ  เตชาชาญ  นายสุธี  สุทธิสมบูรณ  นายสุวิทย  ธีรพงษ  
นางเสาวนีย   อัศวโรจน   นายอภัย   จันทนจุลกะ   และนายอุระ   หวังออมกลาง   วินิจฉัยว า  
พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๔๕  วรรคส่ี   
ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๓๐ 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  จํานวน  ๒  คน  นายสุจิต   บุญบงการ   และพลตํารวจเอก  สุวรรณ  
สุวรรณเวโช  วินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  
มาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๓๐   และตุลาการ 
ศาลรัฐธรรมนูญ  จํานวน  ๒ คน  คือ   นายจุมพล  ณ  สงขลา และนายปรีชา  เฉลิมวณิชย  วินิจฉัยใหยกคํารอง  



หนา   ๑๕๕ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที ่  ๖๔   ก ราชกิจจานุเบกษา ๘   สิงหาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

สวนตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  จํานวน  ๑  คน  คือ  นายมานิต  วิทยาเต็ม  วินิจฉัยวาพระราชบัญญัติจัดต้ัง
ศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  ไมขัดหรือแยงตอ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  แตขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐ ประกอบมาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๖๒ 

ดวยเหตุผลดังกลาวขางตน ศาลรัฐธรรมนูญจึงวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติจัดต้ังศาลปกครอง
และวิธีพิจารณาคดีปกครอง  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  
และมาตรา  ๓๐ 
 
นายกระมล  ทองธรรมชาติ ประธานศาลรัฐธรรมนูญ 
 
นายจิระ  บุญพจนสุนทร ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
 
นายจุมพล  ณ  สงขลา ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
 
นายปรีชา  เฉลิมวณิชย ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
 
นายผัน  จันทรปาน  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
 
นายมงคล  สระฏัน  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
 
นายมานิต  วิทยาเต็ม ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
 
นายศักด์ิ  เตชาชาญ  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
 
นายสุจิต  บุญบงการ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
 
นายสุธี  สุทธิสมบูรณ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



หนา   ๑๕๖ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที ่  ๖๔   ก ราชกิจจานุเบกษา ๘   สิงหาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

พลตํารวจเอก  สุวรรณ  สุวรรณเวโช ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
 
นายสุวิทย  ธีรพงษ  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
 
นางเสาวนีย  อัศวโรจน ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
 
นายอภัย  จันทนจุลกะ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
 
นายอุระ  หวังออมกลาง ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 




