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คําวินิจฉัยที ่ ๖  -  ๗/๒๕๕๒ เรื่องพิจารณาที่  ๓๗/๒๕๔๘ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๘/๒๕๔๘ 

 

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย 
ศาลรัฐธรรมนูญ 

 

 วันที่  ๒๔  มีนาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๒ 

เรื่อง ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลางสงคําโตแยงของโจทก  (บริษัท  มาไว   
ฟูด  คอรปอเรชั่น  จํากัด  ที่  ๑  กับพวกรวม  ๒  คน)  ในคดีแพงหมายเลขดําที่  ทป.  ๓๙/๒๕๔๘   
เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   
และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา   (ฉบับที่  ๒)   พ.ศ.   ๒๕๔๓   
มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๘  (หลักการเดียวกับ 
รัฐธรรมนญูแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙   
และมาตรา  ๔๑)  หรือไม 

เรื่อง ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลางสงคําโตแยงของโจทก  (บริษัท  มาไว   
ฟูด  คอรปอเรชั่น  จํากัด  ที่  ๑  กับพวกรวม  ๒  คน)  ในคดีแพงหมายเลขดําที่  ทป.  ๔๑/๒๕๔๘   
เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินจิฉัยวา  พระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  
และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา   (ฉบับที่  ๒)   พ.ศ.   ๒๕๔๓   
มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   



หนา   ๒ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๘  (หลักการเดียวกับ 
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙   
และมาตรา  ๔๑)  หรือไม 

สํานักงานศาลยุติธรรม  สงคํารองของบริษัท  มาไว  ฟูด  คอรปอเรชั่น  จํากัด  กับพวกรวม  ๒  คน   

ซ่ึงเปนโจทกในคดีแพงหมายเลขดํา  ที่  ทป.  ๓๙/๒๕๔๘  และที่  ทป.  ๔๑/๒๕๔๘  ของศาลทรัพยสิน 

ทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลาง  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศกัราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และ 

มาตรา  ๔๘  หรือไม  รวมสองคํารอง   

ขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสารประกอบทั้งสองคํารอง  สรุปไดดังนี้ 

บริษัท  มาไว  ฟูด  คอรปอเรชั่น  จํากัด  และนายสงวน  จรรยาพุฒิพงษ  ในฐานะเปนกรรมการ 

ผูมีอํานาจของบริษัท  เปนโจทกย่ืนฟองกรมทรัพยสินทางปญญา  กับพวก  (กรรมการและคณะกรรมการ 

เคร่ืองหมายการคา)  รวม  ๙  คน  เปนจําเลยตอศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลาง   

เปนคดีแพงหมายเลขดําที่  ทป.  ๓๙/๒๕๔๘  และคดีแพงหมายเลขดําที่  ทป.  ๔๑/๒๕๔๘  วา 

๑. บริษัท  มาไว  ฟูด  คอรปอเรชั่น  จํากัด  โจทกที่  ๑  เปนนิติบุคคลประเภทบริษัทจํากัด   

จดทะเบียน  ณ  กรมพัฒนาธุรกิจ  กระทรวงพาณิชย  ใชชื่อวา  “บริษัท  มาไว  ฟูด  คอรปอเรชั่น  จํากัด”   

มีวัตถุประสงคผลิตอาหารประเภทบะหมี่ก่ึงสําเร็จรูปเพื่อจําหนาย  และโจทกที่  ๒  (นายสงวน   

จรรยาพุฒิพงษ)  ในฐานะเปนกรรมการผูมีอํานาจของบริษัท  ไดย่ืนขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา   

คําวา  “มาไว”  ตามคําขอเลขที่  ๔๒๔๔๓๗  และคําวา  “MAWAI”  และรูป  ตามคําขอเลขที่  ๔๒๓๘๗๔   

เพื่อใชกับสินคาจําพวกที่  ๓๐  รายการสินคา  บะหมี่ก่ึงสําเร็จรูป  นายทะเบียนเคร่ืองหมายการคา 

พิจารณาแลวเห็นวา   เปนเคร่ืองหมายการคาที่มีลักษณะอันพึงรับจดทะเบียนไดตามมาตรา   ๖   

แหงพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  จึงมีคําส่ังใหรับจดทะเบียนเลขที่  ค.  ๑๓๗๘๙๕   

และ  ค.  ๑๔๑๓๖๖ 

ตอมาบริษัท  ไทยเพรซิเดนทฟูดส  จํากัด  (มหาชน)  ในฐานะผูรองขอใหเพิกถอนไดย่ืนคํารอง 

ขอเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาดังกลาวของโจทกตอคณะกรรมการเครื่องหมายการคา   
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โดยอางเหตุผลสรุปไดวา  ผูรองขอใหเพิกถอนเปนเจาของเครื่องหมายการคา  คําวา  “มามา”  และคําวา   

“MAMA”  ซ่ึงไดรับการจดทะเบียนในประเทศไทย  ต้ังแต  พ.ศ.  ๒๕๑๖  จึงเปนที่รูจักในหมูสาธารณชน 

ชาวไทยมาเปนระยะเวลานาน  การจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา  คําวา  “มาไว”  และคําวา  “MAWAI”   

ของโจทกมีเจตนาไมสุจริตและในขณะที่จดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาของโจทกยังเปนเคร่ืองหมายที่ 

คลายกันกับเคร่ืองหมายการคาของผูรองขอใหเพิกถอนที่ไดจดทะเบียนไวแลว  อาจทําใหสาธารณชน 

สับสนหลงผิดในความเปนเจาของของสินคาหรือแหลงกําเนิดของสินคา  ผูรองขอใหเพิกถอนเปนผูมี 

สวนไดเสียจากการที่เคร่ืองหมายการคาดังกลาวไดรับการจดทะเบียน  จึงขอใหคณะกรรมการเครื่องหมาย 

การคาส่ังเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา  คําวา  “มาไว”  และคําวา  “MAWAI”  และรูป   

ตามมาตรา  ๖๑  มาตรา  ๖๒  และมาตรา  ๖๓  แหงพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔ 

คณะกรรมการเครื่องหมายการคาไดพิจารณาคํารองขอเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมาย 

การคา  คําวา  “มาไว”  ตามทะเบียนเลขที่  ค.  ๑๓๗๘๙๕  (คําขอเลขที่  ๔๒๔๔๓๗)  และทะเบียนเลขที่   

ค.  ๑๔๑๓๖๖  (คําขอเลขที่  ๔๒๓๘๗๔)  แลวเห็นวา  คํารองขอเพิกถอนการจดทะเบียนรายนี้มีประเด็น 

ที่จะตองพิจารณา  ๕  ประเด็น  คือ 

ประเด็นที่  ๑  ผูรองขอใหเพิกถอนมีสิทธิย่ืนคําขอเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา 

รายนี้  หรือไม  เห็นวา  การย่ืนคํารองขอเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาตอคณะกรรมการ 

เคร่ืองหมายการคา  ตามมาตรา  ๖๑  และมาตรา  ๖๓  แหงพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   

แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ผูมีสิทธิย่ืนคํารองขอ 

เพิกถอนการจดทะเบียนจะตองเปนผูมีสวนไดเสียหรือนายทะเบียนเทานั้น  เมื่อปรากฏขอเท็จจริงวา   

ผูรองขอใหเพิกถอนไดรับการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา  คําวา  “มามา”  ไวแลวกอนเคร่ืองหมายการคา 

ของผูไดรับจดทะเบียน  ผูรองขอใหเพิกถอนอางวาเครื่องหมายการคาของผูไดรับจดทะเบียน  คําวา  “มาไว”   

และคําวา  “MAWAI”  และรูป  เปนเคร่ืองหมายที่คลายกันกับเครื่องหมายการคาของผูรองขอใหเพิกถอน 

การที่ผูไดรับจดทะเบียนนําเคร่ืองหมายการคาดังกลาวมาใชกับสินคาบะหมี่ก่ึงสําเร็จรูป  ซ่ึงเปนสินคา 

ชนิดเดียวกันกับสินคาของผูรองขอใหเพิกถอน  อาจทําใหสาธารณชนสับสนหรือหลงผิดในความเปน 

เจาของหรือแหลงกําเนิดของสินคาได  ผูรองขอใหเพิกถอนจึงเปนผูมีสวนไดเสียตามกฎหมายและมีสิทธิ 

ที่จะย่ืนคํารองขอเพิกถอนเคร่ืองหมายการคาของผูไดรับจดทะเบียนไดตามนัยมาตรา  ๖๑  และมาตรา  ๖๓   

แหงพระราชบัญญัติเดียวกัน 
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ประเด็นที่  ๒  เคร่ืองหมายการคาของผูไดรับจดทะเบียนในขณะที่จดทะเบียนเปนเคร่ืองหมาย 

ที่มีลักษณะบงเฉพาะตามมาตรา  ๗  หรือไม  เห็นวา  เคร่ืองหมายการคาของผูไดรับจดทะเบียนคําวา  “มาไว”   

และคําวา  “MAWAI”  และรูป  ในขณะที่จดทะเบียนเปนเคร่ืองหมายการคาที่ไมมีลักษณะบงเฉพาะ 

ตามมาตรา  ๗  วรรคสอง  (๒)  แหงพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  แกไขเพิ่มเติม 

โดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  จึงเห็นควรเพิกถอนการจดทะเบียน 

เคร่ืองหมายการคาของผูไดรับจดทะเบียนตามมาตรา  ๖๑  (๑)  แหงพระราชบัญญัติเดียวกัน 

ประเด็นที่  ๓  เคร่ืองหมายการคาของผูไดรับจดทะเบียนในขณะที่จดทะเบียนเปนเคร่ืองหมาย 

ที่คลายกับเคร่ืองหมายการคาของผูรองขอให เพิกถอนที่ไดจดทะเบียนไวแลวหรือไม  เห็นวา   

เคร่ืองหมายการคาของผูไดรับจดทะเบียนคําวา  “มาไว”  และคําวา  “MAWAI”  และรูป  ไมคลายกับ 

เคร่ืองหมายการคาของผูรองขอใหเพิกถอนที่ไดจดทะเบียนไวแลวตามมาตรา  ๑๓  แหงพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)   

พ.ศ.  ๒๕๔๓  จึงไมมีสาเหตุที่จะเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาของผูไดรับจดทะเบียน 

ตามมาตรา  ๖๑  (๔)  แหงพระราชบัญญัติเดียวกัน 

ประเด็นที่  ๔  เคร่ืองหมายการคาของผูไดรับจดทะเบียนในขณะที่จดทะเบียนเปนเคร่ืองหมาย 

ที่มีลักษณะตองหามมิใหรับจดทะเบียนตามมาตรา  ๘  (๙)  และ  (๑๐)  หรือไม  เห็นวา  เคร่ืองหมายการคา 

ของผูไดรับจดทะเบียนในขณะที่จดทะเบียนไมใชเคร่ืองหมายที่มีลักษณะตองหามมิใหรับจดทะเบียน 

ตามมาตรา  ๘  (๑๐)  แหงพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  จึงไมมีสาเหตุที่จะเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมาย 

การคาของผูไดรับจดทะเบียนตามมาตรา  ๖๑  (๒)  แหงพระราชบัญญัติเดียวกัน  และไมมีสาเหตุที่จะ 

เพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาของผูไดรับจดทะเบียน  ตามมาตรา  ๖๒  แหงพระราชบัญญัติ 

เดียวกันดวย 

ประเด็นที่  ๕  ผูไดรับจดทะเบียนไดมีการใชเคร่ืองหมายการคากับสินคาที่ไดจดทะเบียนไว 

หรือไม  เห็นวา  เมื่อผูไดรับจดทะเบียนไดรับการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาคําวา  “มาไว”  และคําวา   

“MAWAI”  และรูป  แลว  ผูไดรับจดทะเบียนจึงเปนผูมีสิทธิแตเพียงผูเดียวในอันที่ใชเคร่ืองหมายการคา 

ดังกลาว  สําหรับสินคาที่ไดจดทะเบียนไวตามมาตรา  ๔๔  แหงพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา   

พ.ศ.  ๒๕๓๔  แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  จึงไมมี 
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สาเหตุที่จะเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาของผูไดรับจดทะเบียนตามมาตรา  ๖๓   

แหงพระราชบัญญัติเดียวกัน 

คณะกรรมการเครื่องหมายการคา  อาศัยอํานาจตามความในมาตรา  ๙๖  (๒)  แหงพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)   

พ.ศ.  ๒๕๔๓  ประกอบมาตรา  ๖๑  แหงพระราชบัญญัติเดียวกัน  มีมติในการประชุมคร้ังที่  ๓๕/๒๕๔๗   

เมื่อวันที่  ๒  ธันวาคม  ๒๕๔๗  ส่ังเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาตามทะเบียนเลขที่   

ค.  ๑๓๗๘๙๕  (คําขอเลขที่  ๔๒๔๔๓๗)  และทะเบียนเลขที่  ค.  ๑๔๑๓๖๖  (คําขอเลขที่  ๔๒๓๘๗๔)   

ทั้งนี้  ผูไดรับจดทะเบียนมีสิทธิอุทธรณคําส่ังของคณะกรรมการ  ตอศาลภายในเกาสิบวันนับแตวันที่ 

ไดรับหนังสือแจงคําส่ังของคณะกรรมการ  ตามมาตรา  ๖๕  วรรคสอง  แหงพระราชบัญญัติเดียวกัน 

๒. โจทกทั้งสองในคดีนี้  ไมเห็นพองดวยกับความเห็นของคณะกรรมการเครื่องหมายการคา 

ในประเด็นวินิจฉัยขอ  ๒  จึงย่ืนคําฟองตอศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลาง   

เมื่อวันที่  ๒๖  เมษายน  ๒๕๔๘  (คดีหมายเลขดําที่  ทป.  ๓๙/๒๕๔๘)  และเมื่อวันที่  ๒๙  เมษายน  ๒๕๔๘   

(คดีหมายเลขดําที่  ทป.  ๔๑/๒๕๔๘)  ขอใหศาลมีคําพิพากษาเพิกถอนคําส่ังของคณะกรรมการ 

เคร่ืองหมายการคา  ตามมติที่ประชุมคร้ังที่  ๓๕/๒๕๔๗  เมื่อวันที่  ๒  ธันวาคม  ๒๕๔๗  ที่เพิกถอน 

ทะเบียนเลขที่  ค.  ๑๓๗๘๙๕  (คําขอเลขที่  ๔๒๔๔๓๗)  และทะเบียนเลขที่  ค.  ๑๔๑๓๖๖  (คําขอ 

เลขที่  ๔๒๓๘๗๔)  และไดย่ืนคํารองเมื่อวันที่  ๘  สิงหาคม  ๒๕๔๘  ขอใหศาลทรัพยสินทางปญญา 

และการคาระหวางประเทศกลาง  รอการพิจารณาพิพากษาคดีไวชั่วคราวและสงความเห็นของโจทกทั้งสอง   

เพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

มาตรา  ๒๖๔  สรุปไดวา 

ศาลมีความจําเปนจะตองใชบทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   

มาบังคับแกคดีนี้  โดยโจทกเห็นวาบทบัญญัติมาตรา  ๖๑  บัญญัติวา  “ผูมีสวนไดเสียหรือนายทะเบียน 

อาจรองขอตอคณะกรรมการใหส่ังเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาใดได  หากแสดงไดวา 

เคร่ืองหมายการคานั้นในขณะที่จดทะเบียน  (๑)  มิไดเปนเคร่ืองหมายการคาที่มีลักษณะบงเฉพาะ 

ตามมาตรา  ๗  ...”  มาตรา  ๖๕  บัญญัติวา  “เมื่อคณะกรรมการไดมีคําส่ังเพิกถอนหรือไมเพิกถอน   

การจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาตามมาตรา  ๖๑...”  และมาตรา  ๙๖  บัญญัติวา  “คณะกรรมการ 

มีอํานาจและหนาที่ดังตอไปนี้  ....(๒)  พิจารณาและมีคําส่ังเกี่ยวกับคํารองขอใหเพิกถอนการจดทะเบียน 
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เคร่ืองหมายการคา  เคร่ืองหมายบริการ  เคร่ืองหมายรับรอง  เคร่ืองหมายรวม  หรือสัญญาอนุญาตใหใช 

เคร่ืองหมายการคาหรือเครื่องหมายบริการตามพระราชบัญญัตินี้...”  เปนกรณีตองดวยมาตรา  ๖  ของรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  กลาวคือ  บทบัญญัติตามมาตรา  ๖๑  เปนบทบัญญัติ 

เกี่ยวกับการใหอํานาจผูมีสวนไดเสียหรือนายทะเบียนอาจรองขอตอคณะกรรมการเครื่องหมายการคา 

ตามมาตรา  ๙๕  ซ่ึงมีอํานาจหนาที่ตามมาตรา  ๙๖  (๒)  พิจารณาและมีคําส่ังเกี่ยวกับคํารองขอใหเพิกถอน 

การจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา  เคร่ืองหมายบริการ  เคร่ืองหมายรับรอง  เคร่ืองหมายรวม  หรือสัญญา 

อนุญาตใหใชเคร่ืองหมายการคาหรือเครื่องหมายบริการตามพระราชบัญญัตินี้  การจดทะเบียนเคร่ืองหมาย 

การคา  มาตรา  ๔๓  เมื่อไดจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาแลว  ใหนายทะเบียนออกหนังสือสําคัญแสดง 

การจดทะเบียนใหแกผูขอจดทะเบียน  นั้น  แสดงวาบทบัญญัติแหงกฎหมายนี้ไดกําหนดสิทธิของบุคคล 

คือสิทธิในทรัพยสินทางปญญา  สิทธิเคร่ืองหมายการคาใหแกผูขอจดทะเบียนตามกฎหมายแลว  จึงถือวา 

บุคคลผูเปนเจาของสิทธิเคร่ืองหมายการคามีสิทธิตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ  ยอมไดรับการคุมครอง   

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔  และมาตรา  ๔๘ 

สิทธิในเคร่ืองหมายการคาของโจทกในคดีนี้  จึงไดรับการคุมครองสิทธิตามบทบัญญัติของ 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจกัรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๔๘  ประกอบมาตรา  ๔   

การเพิกถอนสิทธิเคร่ืองหมายการคาของโจทก  จึงเปนการจํากัดสิทธิตามบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙  การจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคล 

ที่รัฐธรรมนูญรับรองไวจะกระทํามิได  เวนแตโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะ 

เพื่อการที่รัฐธรรมนูญนี้กําหนดไวและเทาที่จําเปนเทานั้น  และจะกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิ 

และเสรีภาพนั้นมิได  เมื่อพิจารณาพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ไมปรากฏ 

ถอยคํา  การจํากัดสิทธิโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญนี้ 

กําหนดไว  ซ่ึงการตรากฎหมายในระดับพระราชบัญญัติ  หรือกฎหมายลําดับรอง  รวมทั้งกฎหรือขอบังคับ 

ในปจจุบันหากบทบัญญัติมาตราใดมีการจํากัดสิทธิเสรีภาพของบุคคล  ยอมตองระบุบทบัญญัติ 

แหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจในการตราบทบัญญัติแหงกฎหมายนั้นไวดวย  ซ่ึงการจํากัดสิทธิเสรีภาพ 

ยอมสามารถกระทําไดแตตองอาศัยอํานาจบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  เมื่อไมปรากฏถอยคํา 

การจํากัดสิทธิโดยอาศัยอํานาจตามรัฐธรรมนูญ  แตบทบัญญัติตามพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา   

(ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มีคณะกรรมการเครื่องหมายการคาตามมาตรา  ๙๕  เปนคณะกรรมการ 
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ที่คณะรัฐมนตรีแตงต้ังตามขอเสนอของฝายบริหารจึงเปนองคกรฝายบริหาร  จึงไมอาจมีอํานาจในทาง 

พิพากษาลงโทษ  โดยการเพิกถอนสิทธิหรือจํากัดสิทธิของบุคคลตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ   

หากจะใชสิทธิเพิกถอนตองใชสิทธิทางศาลเทานั้น  ซ่ึงจะเห็นไดดังที่บัญญัติไวในมาตรา  ๖๖  และ 

มาตรา  ๖๗  ในพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  การใหอํานาจและใชอํานาจของคณะกรรมการ 

เคร่ืองหมายการคาตามมาตรา  ๖๑  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๒  (๒)  ตามที่กลาวขางตน  เปนการใชอํานาจ 

ทางฝายบริหารพิพากษา  แทนที่จะระบุวาสมควรมีการเพิกถอนใหคณะกรรมการรองตอศาล 

เปนผูวินิจฉัย  ดังมาตรา  ๖๖  และมาตรา  ๖๗  เมื่อบทบัญญัติของกฎหมายระบุใหอํานาจการวินิจฉัย 

เพิกถอนแกคณะกรรมการเครื่องหมายการคา  จึงขัดหลักการแบงแยกอํานาจตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓   

“อํานาจอธิปไตยเปนของปวงชนชาวไทย  พระมหากษัตริยผูทรงเปนประมุข  ทรงใชอํานาจนั้น 

ทางรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  และศาล  ตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้”  ซ่ึงเปนบทบัญญัติที่วาดวย 

การปกครองระบอบประชาธิปไตยในระบบนิติรัฐ  ตามหลักการแบงแยกอํานาจ  อํานาจนิติบัญญัติ 

ทางรัฐสภา  อํานาจบริหารโดยคณะรัฐมนตรี  และอํานาจตุลาการทางศาล 

โจทกเห็นวาบทบัญญัติมาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  แหงพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  ตองบังคับใชกับคดีนี้  และตองดวยมาตรา  ๖  ของรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ขัดหรือแยงตอบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๘  และยังไมมีคําวินิจฉัย 

ของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัตินี้  จึงขอใหศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวาง 

ประเทศกลางรอการพิจารณาพิพากษาคดีไวชั่วคราว  และสงความเห็นของโจทกดังกลาวขางตนไปให 

ศาลรัฐธรรมนูญเพื่อวินิจฉัยตามมาตรา  ๒๖๔  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐ 

ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลาง  พิจารณาแลวเห็นวา  พระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  เปนบทบัญญัติ 

ที่ศาลจะใชบังคับแกคดีนี้  เมื่อโจทกโตแยงวาบทบัญญัติดังกลาวตองดวยรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖  โดยที่ 

ยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัติที่โจทกอางมากอน  กรณีตองดวย 

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  จึงใหรอการพิจารณาพิพากษาคดีไวชั่วคราวและสงความเห็นตามทางการ 

เพื่อศาลรัฐธรรมนูญไดพิจารณาวินิจฉัย 
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ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาคํารองทั้งสองแลว  มีคําส่ังใหรับไวดําเนินการตามขอกําหนด 

ศาลรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๔๖  ขอ  ๑๒  และรับไวพิจารณาวินิจฉัย 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  พรอมทั้งแจงกรมทรัพยสินทางปญญาเพื่อทําคําชี้แจงเปนหนังสือ   

และเนื่องจากคํารองทั้งสองดังกลาว  มีขอโตแยงเหมือนกันวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา   

พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓   

มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗   

มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๘  หรือไม  ศาลรัฐธรรมนูญจึงมีคําส่ังเมื่อวันที่  ๘  ธันวาคม  ๒๕๔๘   

ใหรวมคํารองทั้งสองนี้ไวพิจารณาวินิจฉัยในคราวเดียวกัน 

กรมทรัพยสินทางปญญา  มีหนังสือลงวันที่  ๑๖  มกราคม  ๒๕๔๙  ชี้แจงตอศาลรัฐธรรมนูญ   

สรุปไดวา  เจตนารมณในการออกกฎหมายเครื่องหมายการคาตามมาตรา  ๖๑  มาตรา  ๖๕  และมาตรา   

๙๖  (๒)  ก็เพื่อกําหนดใหมีกระบวนการในการเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาที่นายทะเบียน 

รับจดทะเบียนโดยผิดหลง  กลาวคือ  ในขณะที่จดทะเบียนเคร่ืองหมายการคานั้นไมมีลักษณะอันพึง 

รับจดทะเบียนได  แตนายทะเบียนรับจดทะเบียนโดยผิดหลง  การจดทะเบียนโดยผิดหลงดังกลาว   

จึงเปนการจดทะเบียนโดยไมชอบดวยกฎหมาย  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา ฯ  จึงไดกําหนด 

กระบวนการเพิกถอนไวในกฎหมาย  โดยมาตรา  ๖๑  กําหนดใหอํานาจผูมีสวนไดเสียหรือนายทะเบียน 

อาจรองขอเพิกถอนการจดทะเบียนที่กระทําไปโดยไมชอบดวยกฎหมายดังกลาวได  สําหรับมาตรา  ๖๕   

เปนข้ันตอนที่กําหนดใหคณะกรรมการเมื่อมีคําวินิจฉัยแลวตองมีหนังสือแจงคําส่ังพรอมดวยเหตุผล 

ใหผูรองขอใหเพิกถอนและเจาของเครื่องหมายการคาทราบ  และใหสิทธิในการอุทธรณคําส่ังของ 

คณะกรรมการตอศาลไดอีกชั้นหนึ่งเพื่อใหการพิจารณาเปนไปโดยละเอียดรอบคอบและเกิดความเปนธรรม   

ในสวนของมาตรา  ๙๖  (๒)  เปนบทบัญญัติที่กําหนดอํานาจหนาที่ของคณะกรรมการใหมีอํานาจใน 

การพิจารณาคํารองขอใหเพิกถอนการจดทะเบียนได  ซ่ึงคณะกรรมการดังกลาวเปนคณะกรรมการ 

ที่กําหนดขึ้นโดยกฎหมายตามมาตรา  ๙๕  แหงพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา ฯ  จากเหตุผลที่กลาวมา 

จึงเห็นวาบทบัญญัติดังกลาวไมเปนการลิดรอนสิทธิเสรีภาพของผูขอจดทะเบียนแตอยางใด  เพราะเปน 

การเพิกถอนการจดทะเบียนที่ไดจดทะเบียนไปโดยไมชอบดวยกฎหมาย  ซ่ึงไมเกิดสิทธิที่จะไดรับ 

การคุมครองตามกฎหมายมาตั้งแตตน  นอกจากนี้  กระบวนการเพิกถอนที่กําหนดไวก็เพื่อที่จะให 
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ความเปนธรรมตอเจาของเครื่องหมายการคาที่ขอจดทะเบียนโดยใหมีกระบวนการพิจารณาอยางรอบคอบ 

ตามลําดับชั้น  คือ  คณะกรรมการเครื่องหมายการคาและศาล 

อยางไรก็ดี  แมในพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ซ่ึงเปน 

พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  นั้น  จะมีบทบัญญัติบางมาตรา 

ที่อาจเปนการจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคล  แตก็เปนบทบัญญัติเทาที่จําเปนและไมกระทบกระเทือน 

สาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพ  ซ่ึงในพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคาดังกลาวนี้ไดมีการระบุ 

บทบัญญัติที่ใหอํานาจจํากัดสิทธินั้นไดไวอยางชัดเจนในตอนตนของพระราชบัญญัติ  โดยบัญญัติวา   

“พระราชบัญญัตินี้มีบทบัญญัติบางประการเกี่ยวกับการจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคล  ซ่ึงมาตรา  ๒๙   

ประกอบกับมาตรา  ๓๑  มาตรา  ๓๕  มาตรา  ๔๘  และมาตรา  ๕๐  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย 

บัญญัติใหกระทําไดโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมาย”  ดังนั้น  การที่ผูขอจดทะเบียน   

(โจทก)  ไดกลาวอางในคําฟองวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  แกไขเพิ่มเติม 

โดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มิไดระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ 

ที่ใหอํานาจในการตราบทบัญญัติจํากัดสิทธินั้นไวในกฎหมาย  จึงเปนคํากลาวอางที่ยังไมถูกตองตรงกับ 

ขอเท็จจริง  และกรมทรัพยสินทางปญญาพิจารณาแลวเห็นวา  มาตรา  ๖๑  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)   

แหงพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมาย 

การคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   

๒๕๔๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๘  แตอยางใด 

คดีอยูระหวางการพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ตอมาไดมีการตรารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช   

๒๕๔๙  เมื่อวันที่  ๑  ตุลาคม  ๒๕๔๙  โดยมาตรา  ๓๕  วรรคหนึ่ง  บัญญัติใหบรรดาการใดที่มีกฎหมาย 

กําหนดใหเปนอํานาจของศาลรัฐธรรมนูญหรือเมื่อมีปญหาวากฎหมายใดขัดตอรัฐธรรมนูญหรือไม   

ใหเปนอํานาจของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ  และวรรคสี่  บัญญัติใหบรรดาอรรถคดีหรือการใดที่อยูใน 

ระหวางการดําเนินการของศาลรัฐธรรมนญูกอนวันที่  ๑๙  กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  โอนมาอยูในอํานาจ 

และความรับผิดชอบของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ  ตอมาไดมีการตรารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  เมื่อวันที่  ๒๔  สิงหาคม  ๒๕๕๐  ข้ึนไวใหใชแทนรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

(ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  โดยมาตรา  ๓๐๐  วรรคหนึ่ง  วรรคสามและวรรคสี่  บัญญัติให 
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คณะตุลาการรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙   

เปนศาลรัฐธรรมนูญ  และใหบทบัญญัติมาตรา  ๓๕  วรรคสอง  วรรคสามและวรรคสี่  ของรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ยังคงมีผลใชบังคับตอไปจนกวาจะมีการตรา 

พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญข้ึนใชบังคับ  โดยบรรดาคดี 

หรือการใดที่อยูในระหวางดําเนินการของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญใหศาลรัฐธรรมนูญดําเนินการตอไป   

และเมื่อมีการแตงต้ังตุลาการศาลรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญนี้แลว  บรรดาคดีหรือการที่คางดําเนินการนั้น 

ใหโอนไปอยูในอํานาจหนาที่ของศาลรัฐธรรมนูญที่แตงต้ังข้ึนใหม  ศาลรัฐธรรมนูญจึงมีอํานาจพิจารณา 

วินิจฉัยคํารองนี้ได 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาคํารอง  เอกสารประกอบคํารองและคําชี้แจงของกรมทรัพยสิน 

ทางปญญา  แลว  เห็นวาขอเท็จจริงเพียงพอแกการพิจารณาวินิจฉัยโดยไมจําเปนตองทําการไตสวน 

พยานหลักฐานแตอยางใด  โดยมีประเด็นตามคํารองวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   

และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)   

มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙   

และมาตรา  ๔๘  หรือไม 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาแลวเห็นวา  ในขณะที่ศาลรัฐธรรมนูญมีคําวินิจฉัยคํารองนี้  ไดมีการ

ประกาศใชรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  แลว  การตรวจสอบความชอบดวย 

รัฐธรรมนูญของบทบัญญัติแหงกฎหมายใด ๆ  จะตองพิจารณาวา  บทบัญญัติแหงกฎหมายดังกลาว 

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญฉบับที่ใชบังคับในขณะที่ศาลรัฐธรรมนูญมีคําวินิจฉัย  แตเนื่องจากบทบัญญัติ 

มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๘  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   

๒๕๔๐  ที่ผูรองโตแยงวาบทบัญญัติแหงกฎหมายไปขัดหรือแยงนั้น  มีหลักการอยางเดียวกันกับ 

บทบัญญัติมาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  จึงวินจิฉัยคํารองนี้ตามบทบัญญัติมาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑   

ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐ 

ประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาวินิจฉัยจึงมีวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา   

พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓   
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มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑  หรือไม 

พิจารณาแลว  รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  เปนบทบัญญัติ 

ในหมวดที่  ๑  วาดวยบททั่วไป  เปนบทบัญญัติรับรองและใหความคุมครองศักด์ิศรีความเปนมนุษย   

สิทธิ  เสรีภาพและความเสมอภาคของบุคคล  สวนมาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑  เปนบทบัญญัติ 

วาดวยสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย  โดยมาตรา  ๒๗  เปนบทบัญญัติที่กําหนดใหสิทธิและเสรีภาพ 

ที่รัฐธรรมนูญนี้รับรองไว  หรือโดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ  ยอมไดรับความคุมครองและผูกพัน 

รัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  ศาล  รวมทั้งองคกรตามรัฐธรรมนูญและหนวยงานของรัฐโดยตรงในการตรากฎหมาย   

การใชบังคับกฎหมาย  และการตีความกฎหมายทั้งปวง  มาตรา  ๒๙  เปนบทบัญญัติที่เปนหลักประกัน 

ความมั่นคงแหงสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย  โดยบัญญัติใหการจํากัดสิทธิและเสรีภาพจะกระทําได 

ภายใตหลักเกณฑที่รัฐธรรมนูญกําหนดไว  กลาวคือ  ตองอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมาย 

เฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญกําหนดและเทาที่จําเปน  และจะกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิ 

และเสรีภาพมิได  ทั้งนี้  กฎหมายดังกลาวตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไป  และไมมุงหมายใหใชบังคับ 

แกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  ทั้งตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ 

ที่ใหอํานาจในการตรากฎหมายนั้นดวย  มาตรา  ๔๑  เปนบทบัญญัติที่ใหการรับรองสิทธิของบุคคลใน 

ทรัพยสินวา  สิทธิของบุคคลในทรัพยสินยอมไดรับความคุมครองตามรัฐธรรมนูญ  แตภายใตเง่ือนไขวา 

ขอบเขตแหงสิทธิและการจํากัดสิทธิในทรัพยสินอาจมีไดตามที่กฎหมายบัญญัติ  ซ่ึงหมายความวา   

รัฐธรรมนูญยอมใหมีการกําหนดขอบเขตแหงสิทธิและการจํากัดสิทธิในทรัพยสินไดโดยตองตรา 

เปนกฎหมาย  ซ่ึงกฎหมายดังกลาวจะตองเปนไปตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙   

พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  นั้น  มาตรา  ๖๑  บัญญัติใหผูมีสวนไดเสียหรือนายทะเบียน 

อาจรองขอตอคณะกรรมการเครื่องหมายการคาใหส่ังเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาใดได   

หากแสดงไดวาเครื่องหมายการคานั้นมีเหตุที่จะถูกเพิกถอนตามที่บัญญัติไวในมาตรา  ๖๑  (๑)  ถึง  (๔)   

โดยบทบัญญัติ  (๑)  คือเหตุเพิกถอนกรณีที่เคร่ืองหมายการคานั้นในขณะที่จดทะเบียนมิไดเปนเคร่ืองหมาย 

การคาที่มีลักษณะบงเฉพาะตามมาตรา  ๗  สวนมาตรา  ๖๕  บัญญัติวา  เมื่อคณะกรรมการเครื่องหมาย 

การคาไดมีคําส่ังเพิกถอนหรือไมเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาตามมาตรา  ๖๑  แลว  ใหมี 
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หนังสือแจงคําส่ังดังกลาว  พรอมดวยเหตุผลใหผูรองขอใหเพิกถอน  เจาของเครื่องหมายการคานั้น   

และผูไดรับอนุญาตทราบโดยไมชักชา  โดยผูรองขอใหเพิกถอนเจาของเครื่องหมายการคานั้น  หรือ 

ผูไดรับอนุญาตมีสิทธิอุทธรณคําส่ังของคณะกรรมการตอศาลภายในเกาสิบวันนับแตวันที่ไดรับหนังสือ 

แจงคําส่ังของคณะกรรมการ  ถาไมอุทธรณภายในกําหนดดังกลาว  ใหถือวาคําส่ังของคณะกรรมการ 

เปนที่สุด  สําหรับมาตรา  ๙๖  เปนบทบัญญัติวาดวยอํานาจหนาที่ของคณะกรรมการเครื่องหมายการคา 

โดยบทบัญญัติ  (๒)  คณะกรรมการสามารถพิจารณาและมีคําส่ังเกี่ยวกับคํารองขอใหเพิกถอน 

การจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา  เคร่ืองหมายบริการ  เคร่ืองหมายรับรอง  เคร่ืองหมายรวม  หรือสัญญา 

อนุญาตใหใชเคร่ืองหมายการคา  หรือเครื่องหมายบริการตามพระราชบัญญัตินี้ 

พิจารณาแลวเห็นวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  เปนกฎหมายที่มีเจตนารมณ 

เพื่อควบคุมการถือครองสิทธิในเครื่องหมายการคา  และคุมครองสิทธิของบุคคลในการถือสิทธิดังกลาว 

ใหเปนไปดวยความเรียบรอยเพื่อความสงบสุขของสังคมซึ่งเปนประโยชนสาธารณะ  การไดสิทธิและ

การเสียสิทธิในเคร่ืองหมายการคาของบุคคลจึงตองเปนไปตามพระราชบัญญัตินี้  หากเครื่องหมายการคา 

ที่เจาหนาที่รับจดทะเบียนไวปรากฏในภายหลังวา  ไมเปนไปตามหลักเกณฑที่บัญญัติไวยอมกระทบกระเทือน 

สิทธิของบุคคลอื่นเกี่ยวกับเคร่ืองหมายการคาดังกลาว  กฎหมายจึงบัญญัติใหมีกระบวนการทบทวน 

ตรวจสอบและเพิกถอนคําส่ังที่ไดรับจดทะเบียนดังกลาวไว  ดังนั้น  เมื่อปรากฏวาเครื่องหมายการคา 

ที่นายทะเบียนรับจดทะเบียนไว  และในขณะจดทะเบียนเปนเคร่ืองหมายการคาที่ไมมีลักษณะอันพึง 

รับจดทะเบียนได   เพราะมิไดเปนเคร่ืองหมายการคาที่มีลักษณะบงเฉพาะตามพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๗  ซ่ึงไมเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติไว  ถือเปนเหตุ 

อันสมควรที่พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  และที่แกไขเพิ่มเติม 

โดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  บัญญัติใหเปนเหตุที่ผูมีสวนไดเสีย 

หรือนายทะเบียนอาจรองขอตอคณะกรรมการเครื่องหมายการคาตามมาตรา  ๙๕  ซ่ึงประกอบดวย 

กรรมการโดยตําแหนงและกรรมการผูทรงคุณวุฒิซ่ึงมีความรูความสามารถดานกฎหมายหรือการพาณิชย   

และมีประสบการณเกี่ยวกับทรัพยสินทางปญญาหรือเคร่ืองหมายการคา  เปนผูพิจารณาและมีคําส่ัง 

คํารองขอใหเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาตามที่มาตรา  ๙๖  (๒)  บัญญัติไว  คณะกรรมการ 

ดังกลาวถือเปนคณะกรรมการวินิจฉัยอุทธรณภายในฝายปกครองทําหนาที่พิจารณากลั่นกรองคําส่ังของ 

เจาหนาที่ที่ออกคําส่ังเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาวาเปนไปโดยชอบดวยกฎหมายหรือไม 
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สําหรับกระบวนการพิจารณาคํารองของคณะกรรมการเครื่องหมายการคานั้น  พระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๙๙  ไดกําหนดจํานวนองคประชุม  การออกเสียงลงคะแนน 

ในเรื่องพิจารณาของคณะกรรมการไวอยางชัดเจน  และยังไดกําหนดหามมิใหกรรมการผูมีสวนไดเสีย 

ในเร่ืองที่พิจารณาเขารวมประชุมในเร่ืองดังกลาว  นอกจากนี้ในการพิจารณาคํารองขอเพิกถอน   

คณะกรรมการมีอํานาจสอบถาม  เรียกเอกสารหรือหลักฐานจากผูรองขอใหเพิกถอน  เจาหนาที่และ 

บุคคลที่เกี่ยวของมาประกอบการพิจารณาได  และการพิจารณาตองมีหนังสือแจงเจาของเครื่องหมายการคา   

หรือตัวแทนผูรับมอบอํานาจ  และผูไดรับอนุญาตทราบเพื่อชี้แจงภายในเวลาที่กําหนด  โดยคําส่ัง 

ตองทําเปนหนังสือ  และใหเหตุผลแหงคําส่ัง  ทั้งนี้ในการพิจารณาของคณะกรรมการไดเปดโอกาส 

ใหคูกรณีแสดงความเห็นหรือชี้แจงกอนพิจารณามีคําส่ัง  ซ่ึงเปนไปตามหลักการฟงความทุกฝาย   

และประกันความเปนธรรมแกบุคคลที่ เกี่ยวของทุกฝายอยางเหมาะสม  หากคูกรณีไมพอใจคําส่ัง 

ของคณะกรรมการก็สามารถอุทธรณคําส่ังตอศาลซ่ึงเปนองคกรที่ใชอํานาจตุลาการที่มีความเปนกลาง 

และมีความเปนอิสระ  ใหตรวจสอบการใชอํานาจของคณะกรรมการดังกลาวไดอีกภายในเกาสิบวัน 

นับแตวันที่ไดรับหนังสือแจงคําส่ังของคณะกรรมการ  เพื่อใหสิทธิเคร่ืองหมายการคาของบุคคล 

ไดรับความคุมครองอยางเปนธรรม  และแมวาพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   

และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)   

มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  จะจํากัดสิทธิของบุคคลเกี่ยวกับเครื่องหมายการคาอยูบาง  แตก็เปน 

การจํากัดสิทธิของบุคคลในทรัพยสินตามบทบัญญัติแหงกฎหมายที่มีผลบังคับเปนการทั่วไป  และ 

เทาที่จําเปนเพื่อความเปนธรรมแกทุกฝายที่เกี่ยวของอยางเสมอภาคโดยไมกระทบกระเทือนสาระสําคัญ 

แหงสิทธิและเสรีภาพตามที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑  แตประการใด   

ดังนั้น  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)   

จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗   

มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑ 

สวนประเด็นที่ผูรองโตแยงวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓   

มิไดระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจตรากฎหมายขึ้นจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคล 
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ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  นั้น  พิจารณาแลวเห็นวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา   

(ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ตราข้ึนใชบังคับภายหลังจากประกาศใชรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  และไดระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจตรากฎหมายขึ้นเพื่อจํากัดสิทธิ 

และเสรีภาพของบุคคลไวแลว  จึงถอืวาเปนไปตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  แลว  อยางไรก็ตาม   

การตรวจสอบความชอบดวยรัฐธรรมนูญของบทบัญญัติแหงกฎหมายตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๑  ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจตรวจสอบเฉพาะกรณีเนื้อความของกฎหมาย 

ที่ประกาศใชบังคับแลวเทานั้น  การที่ผูรองโตแยงในประเด็นดังกลาว  กรณีเปนการโตแยงเกี่ยวกับ 

กระบวนการตรากฎหมายวาไมถูกตองตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

มาตรา  ๑๕๔  ซ่ึงเปนคนละกรณีกัน  และกรณีเชนวานั้นผูรองก็ไมมีสิทธิหยิบยกเปนประเด็นเพื่อโตแยง 

ตอศาลรัฐธรรมนูญได 

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตน  ศาลรัฐธรรมนูญจึงวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา 

พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓   

มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑ 

 

นายชัช  ชลวร ประธานศาลรฐัธรรมนูญ 

นายจรัญ  ภักดีธนากุล ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายจรูญ  อินทจาร ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายเฉลิมพล  เอกอุรุ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายนุรักษ  มาประณีต ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายบุญสง  กุลบุปผา ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



หนา   ๑๕ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

นายวสันต  สรอยพิสุทธิ์ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายสุพจน  ไขมุกด ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายอุดมศักด์ิ  นิติมนตรี ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



 หนา   ๑๖ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 
ของ  นายชัช  ชลวร  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๖  -  ๗/๒๕๕๒ เรื่องพิจารณาที่  ๓๗/๒๕๔๘ 
 เรื่องพิจารณาที่  ๓๘/๒๕๔๘ 

 วันที่  ๒๔  มีนาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๒ 

เรื่อง ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลางสงคําโตแยงของโจทก  (บริษัท  มาไว   
ฟูด  คอรปอเรชั่น  จํากัด  ที่  ๑  กับพวกรวม  ๒  คน)  ในคดีแพงหมายเลขดําที่  ทป.  ๓๙/๒๕๔๘   
เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   
และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา   (ฉบับที่  ๒)   พ.ศ.   ๒๕๔๓   
มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๘  (หลักการเดียวกับ 
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙   
และมาตรา  ๔๑)  หรือไม 

เรื่อง ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลางสงคําโตแยงของโจทก  (บริษัท  มาไว   
ฟูด  คอรปอเรชั่น  จํากัด  ที่  ๑  กับพวกรวม  ๒  คน)  ในคดีแพงหมายเลขดําที่  ทป.  ๔๑/๒๕๔๘   
เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   
และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา   (ฉบับที่  ๒)   พ.ศ.   ๒๕๔๓   
มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๘  (หลักการเดียวกับ 
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙   
และมาตรา  ๔๑)  หรือไม 

ประเด็นวินิจฉัย 
พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา   

๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗   
มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑  หรือไม 



 หนา   ๑๗ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็น 

ดวยคํารองทั้งสองเปนคดีที่ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  บทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

หรือไม  เมื่อรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  ใชบังคับในขณะที่ศาลรัฐธรรมนูญ 

พิจารณาวินิจฉัยคดี  จึงมีประเด็นเบื้องตนสมควรพิจารณากอนวา  กรณีมีเหตุตองพิจารณาวินิจฉัยตามประเด็น 

แหงคดีของคํารองทั้งสอง  หรือไม 

เห็นวา  การตรวจสอบความชอบดวยรัฐธรรมนูญของบทบัญญัติแหงกฎหมายใดตองพิจารณาวา 

บทบัญญัติแหงกฎหมายนั้นขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญฉบับที่ใชบังคับในขณะที่ศาลรัฐธรรมนูญมีคําวินิจฉัย   

สําหรับคํารองทั้งสองนี้ศาลรัฐธรรมนูญไดรับไวพิจารณาวินิจฉัยกอนที่รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  ใชบังคับ  โดยผูรองโตแยงความชอบดวยรัฐธรรมนูญวาบทบัญญัติแหงกฎหมาย 

ที่ศาลจะใชบังคับแกคดีขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔   

มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๘  แตอยางไรก็ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐   ไดนําหลักการแหงบทบัญญัติดังกลาวมาบัญญัติไว เปนหลักการเดียวกัน 

ตามมาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑  ดวยเชนกัน  ดังนั้น  เมื่อยังไมมีคําวินิจฉัยของ 

ศาลรัฐธรรมนูญในสวนเกี่ยวกับบทบัญญัติแหงกฎหมายนี้กรณีจึงมีเหตุสมควรวินิจฉัยประเด็นตามคํารอง 

ทั้งสองตอไป 

เมื่อพิจารณาคํารองทั้งสองแลวมีประเด็นที่ตองพิจารณาวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมาย 

การคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑   

หรือไม 

เห็นวา  รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  อยูในหมวด  ๑   

วาดวยบททั่วไป  โดยเปนบทบัญญัติรับรองและใหความคุมครองศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  เสรีภาพ 

และความเสมอภาคของบุคคล  สวนมาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑  เปนบทบัญญัติวาดวย 

สิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย  โดยมาตรา  ๒๗  เปนบทบัญญัติรับรองสิทธิและเสรีภาพตามที่บัญญัติ 

ในรัฐธรรมนูญ  ทั้งโดยชัดแจง  โดยปริยาย  หรือโดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญวาไดรับความคุมครอง 

และผูกพันองคกรของรัฐในการตรากฎหมาย  การใชบังคับกฎหมาย  และการตีความกฎหมาย  มาตรา  ๒๙   



 หนา   ๑๘ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

เปนบทบัญญัติที่เปนหลักประกันความมั่นคงแหงสิทธิและเสรีภาพที่วา  ใหมีการตรากฎหมายจํากัดสิทธิ 

และเสรีภาพของบุคคลไดภายใตเง่ือนไขที่รัฐธรรมนูญกําหนดคือ  ตองอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติ 

แหงกฎหมาย  เฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญนี้กําหนดไวและเทาที่จําเปน  และจะกระทบกระเทือน 

สาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้นมิได  ทั้งนี้  กฎหมายดังกลาวตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไป  และ 

ไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  และมาตรา  ๔๑   

เปนบทบัญญัติอยูในสวนที่  ๕  วาดวยสิทธิในทรัพยสินที่รับรองและคุมครองสิทธิในทรัพยสินของ 

บุคคลภายใตเง่ือนไขวารัฐธรรมนูญยอมใหมีการกําหนดขอบเขตแหงสิทธิและการจํากัดสิทธิในทรัพยสิน 

ไดโดยตองตราเปนกฎหมายซึ่งตองเปนไปตามหลักการจํากัดสิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญบัญญัติไวใน 

มาตรา  ๒๙   

สําหรับพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และ 

มาตรา  ๙๖  (๒)  เปนบทบัญญัติวาดวยการเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาที่ไมเปนไปตาม 

หลักเกณฑที่กําหนด  แตนายทะเบียนรับจดทะเบียนไว  อันเปนการแกไขเพิ่มเติมตามพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  โดยมีเจตนารมณเพื่อใหการคุมครองทรัพยสินทางปญญา 

เปนไปอยางมีประสิทธิภาพและเพื่อปรับปรุงหลักเกณฑเกี่ยวกับการกําหนดลักษณะของเครื่องหมาย 

และเคร่ืองหมายที่ตองหามมิใหรับจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา  การสั่งเพิกถอนการจดทะเบียน 

เคร่ืองหมายการคาและการดําเนินการที่เกี่ยวของ  การกําหนดองคประกอบและอํานาจหนาที่ของ 

คณะกรรมการเครื่องหมายการคา  รวมทั้งการเพิ่มเติมอํานาจของนายทะเบียนในสวนของการพิจารณา 

คําคัดคาน  โดยมาตรา  ๖๑  บัญญัติใหผูมีสวนไดเสียหรือนายทะเบียนอาจรองขอเพิกถอนการจดทะเบียน 

เคร่ืองหมายการคาที่กระทําไปโดยไมเปนไปตามหลักเกณฑที่กําหนดตอคณะกรรมการเครื่องหมาย 

การคา  เมื่อแสดงไดวาการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคานั้นมีเหตุตามที่บัญญัติไวในมาตรา  ๖๑  (๑)   

ถึง  (๔)  ซ่ึงบทบัญญัติใน  (๑)  กรณีมิไดเปนเคร่ืองหมายการคาที่มีลักษณะบงเฉพาะตามมาตรา  ๗   

ซ่ึงมาตรา  ๖๕  บัญญัติใหคณะกรรมการมีหนังสือแจงคําส่ังเพิกถอนหรือไมเพิกถอนการจดทะเบียน 

ตามมาตรา  ๖๑  พรอมดวยเหตุผลใหผูรองขอใหเพิกถอน  เจาของเครื่องหมายการคา  และผูไดรับอนุญาต   

ถามี  ทราบโดยไมชักชา  และใหสิทธิแกบุคคลดังกลาวอุทธรณคําส่ังของคณะกรรมการตอศาลได 

ภายในเกาสิบวันนับแตวันที่ไดรับหนังสือแจง  มิฉะนั้นใหถือวาคําส่ังของคณะกรรมการเปนที่สุด  ทั้งนี้   

เพื่อใหการพิจารณาของคณะกรรมการเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติและใหความเปนธรรมแกทุกฝาย 



 หนา   ๑๙ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ที่เกี่ยวของ  สวนมาตรา  ๙๖  เปนบทบัญญัติวาดวยอํานาจหนาที่ของคณะกรรมการโดย  (๒)  คณะกรรมการ 

มีอํานาจพิจารณาและมีคําส่ังเกี่ยวกับคํารองขอใหเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา   

ในประเด็นวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕   

และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔   

หรือไม  เห็นวา  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔  เปนบทบัญญัติอยูในหมวด  ๑  วาดวยบททั่วไป  มิไดมีขอความ 

ที่เปนการรับรองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลแตอยางใด  ในขณะที่บทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  เปนบทบัญญัติ 

เกี่ยวกับกระบวนการเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาที่ไมเปนไปตามหลักเกณฑที่กําหนด 

แตนายทะเบียนไดรับจดทะเบียนไว  จึงมิใชกรณีที่บทบัญญัติแหงกฎหมายทั้งสามมาตราดังกลาวจะขัด 

หรือแยงตอบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔  อันเปนหลักทั่วไปได 

ในประเด็นวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕   

และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๗   

มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑  หรือไม  เห็นวา  บทบัญญัติของพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   

มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  เปนบทบัญญัติวาดวยการเพิกถอนการจดทะเบียน 

เคร่ืองหมายการคาที่ไมเปนไปตามหลักเกณฑที่กําหนดแตนายทะเบียนไดรับจดทะเบียนไว  จึงบัญญัติ 

ใหผูมีสวนไดเสียหรือนายทะเบียนอาจรองตอคณะกรรมการเครื่องหมายการคาใหเพิกถอนการจดทะเบียน 

เคร่ืองหมายการคาดังกลาวไดดังที่บัญญัติไวในมาตรา  ๖๑  ซ่ึงคณะกรรมการมีอํานาจพิจารณาและมีคําส่ัง 

เกี่ยวกับคํารองขอใหเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาไดตามมาตรา  ๙๖  (๒)  และไดกําหนด 

ใหมีการแจงคําส่ังเพิกถอนหรือไมเพิกถอนใหผูมีสวนไดเสียทราบเพื่ออุทธรณคําส่ังตอศาลภายในเวลา 

ที่กําหนด  รวมทั้งผลของคําส่ังเมื่อพนระยะเวลาการอุทธรณไวในมาตรา  ๖๕  บทบัญญัติทั้งสามมาตรา

นี้มีวัตถุประสงคเพื่อใหการควบคุมการถือสิทธิในเครื่องหมายการคา  และการคุมครองสิทธิของบุคคล 

ในการถือสิทธิดังกลาวใหเปนไปดวยความเรียบรอยและมีประสิทธิภาพ  เพื่อความสงบสุขของสังคม 

อันเปนประโยชนสาธารณะ  การไดสิทธิและเสียสิทธิในเครื่องหมายการคาของบุคคลจึงตองเปนไปตาม 

ที่บัญญัติไวในพระราชบัญญัตินี้  หากเคร่ืองหมายการคาซ่ึงมีการรับจดทะเบียนไวแลวตอมาปรากฏ 

ในภายหลังวาไมเปนไปตามหลักเกณฑที่บัญญัติไว  ยอมกระทบกระเทือนสิทธิของบุคคลอื่นที่เกี่ยวของ 

ในเครื่องหมายการคานั้น  พระราชบัญญัติฉบับนี้จึงกําหนดใหมีการทบทวน  ตรวจสอบ  และเพิกถอน 



 หนา   ๒๐ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

คําส่ังรับจดทะเบียนดังกลาว  นอกจากนั้นในการพิจารณาและมีคําส่ังเพิกถอนหรือไมเพิกถอนการจดทะเบียน 

เคร่ืองหมายการคาของคณะกรรมการตองเปนไปตามที่กําหนดไวในมาตรา  ๖๑  (๑)  ถึง  (๔)  เทานั้น   

คณะกรรมการไมอาจกําหนดเหตุเปนอื่นได  และบทบัญญัติในมาตรา  ๖๑  เปนเหตุที่แสดงใหเห็นวา 

การจดทะเบียนนั้นไมเปนไปตามหลกัเกณฑที่กําหนดอันจะไดรับการคุมครองตามกฎหมาย  แตอยางไรก็ดี   

พระราชบัญญัติฉบับนี้กําหนดใหมีการอุทธรณคําส่ังของคณะกรรมการตอศาลไดตามมาตรา  ๖๕  วรรคสอง   

เพื่อใหศาลซ่ึงเปนองคกรที่ใชอํานาจตุลาการทําหนาที่ตรวจสอบการกระทําของคณะกรรมการวา  ชอบดวย 

กฎหมายหรือไม  อันเปนไปตามหลักการคานและดุลการใชอํานาจของฝายบริหารที่ใหฝายตุลาการ 

ตรวจสอบการกระทําของฝายบริหารได  และยังเปนการคุมครองสิทธิของบุคคลที่ไดรับความเสียหาย 

หรือเดือดรอนจากคําส่ังของคณะกรรมการดวยจึงเห็นไดวา  บทบัญญัติของพระราชบัญญัติเคร่ืองหมาย 

การคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  อันเปนประเด็นแหงคดีนี้ 

มิไดเปนการจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑   

ตามที่ผูรองอางแตอยางใด  แตเปนบทบัญญัติที่จํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลเปนไปตามที่รัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๙  บัญญัติรับรองไววา  กระทําไดกลาวคือ  เปนบทบัญญัติที่ใชบังคับเปนการทั่วไป  ไมไดใชบังคับ 

แกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  โดยกระทําเทาที่จําเปนเพื่อใหบรรลุวัตถุประสงคของกฎหมาย   

ไมกระทบกระเทือนตอสาระสําคัญของสิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญรับรองไว  โดยเฉพาะสิทธิใน 

ทรัพยสินของบุคคลตามมาตรา  ๔๑  ซ่ึงรัฐธรรมนูญบัญญัติใหตรากฎหมายกําหนดขอบเขตแหงสิทธิ 

และการจํากัดสิทธไิดโดยตองเปนกฎหมายที่เปนไปตามหลักการจํากัดสิทธิและเสรีภาพตามมาตรา  ๒๙   

อีกทั้งบทบัญญัติทั้งสามมาตราดังกลาวไมใชเปนเร่ืองการใชอํานาจขององคกรโดยไมคํานึงถึงศักด์ิศรี 

ความเปนมนุษย  สิทธิ  เสรีภาพ  และความเสมอภาคตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญตามที่รัฐธรรมนูญ 

รับรองไวในมาตรา  ๒๗  แตอยางใด  สําหรับขออางที่วาพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   

แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มิไดระบุบทบัญญัติ 

แหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจในการตรากฎหมายตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  ซ่ึงเปนการโตแยงวากระบวนการตรากฎหมายไมชอบดวยรัฐธรรมนูญ  นั้น   

เนื่องจากตามหลักการตรวจสอบความชอบดวยรัฐธรรมนูญภายหลังประกาศใช เปนกฎหมาย 

ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๑  บัญญัติใหศาลที่พิจารณาคดี 

เสนอเร่ืองใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยไดเฉพาะกรณีวาบทบัญญัติแหงกฎหมายที่ประกาศใชแลว 



 หนา   ๒๑ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

มีขอความขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญหรือไม  โดยไมอาจหยิบยกประเด็นความไมชอบดวยรัฐธรรมนูญ 

ของกระบวนการตรากฎหมายฉบับนั้นใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยได  ดังนั้น  พระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  จึงไมขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑ 

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตนจึงเห็นวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   

มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑ 

 

นายชัช  ชลวร 

ประธานศาลรัฐธรรมนูญ 



 หนา   ๒๒ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 
ของ  นายจรัญ  ภักดีธนากุล  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๖  -  ๗/๒๕๕๒ เรื่องพิจารณาที่  ๓๗/๒๕๔๘ 
 เรื่องพิจารณาที่  ๓๘/๒๕๔๘ 

 วันที่  ๒๔  มีนาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๒ 

เรื่อง ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลางสงคําโตแยงของโจทก  (บริษัท  มาไว   
ฟูด  คอรปอเรชั่น  จํากัด  ที่  ๑  กับพวกรวม  ๒  คน)  ในคดีแพงหมายเลขดําที่  ทป.  ๓๙/๒๕๔๘   
เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   
และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)   
มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรฐัธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   
๒๕๔๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๘  (หลักการเดียวกับรัฐธรรมนูญ 
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑)   
หรือไม 

เรื่อง ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลางสงคําโตแยงของโจทก  (บริษัท  มาไว   
ฟูด  คอรปอเรชั่น  จํากัด  ที่  ๑  กับพวกรวม  ๒  คน)  ในคดีแพงหมายเลขดําที่  ทป.  ๔๑/๒๕๔๘   
เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   
และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)   
มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   
๒๕๔๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๘  (หลักการเดียวกับรัฐธรรมนูญ 
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑)   
หรือไม 

ประเด็นวินิจฉัย 
พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)   
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙   
และมาตรา  ๔๑  หรือไม 



 หนา   ๒๓ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็น 

๑. พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ซ่ึงแกไขเพิ่มเติม  มาตรา  ๖๑   

มาตรา  ๖๕  มาตรา  ๙๖  และมาตราอื่น ๆ  ในพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  ไดระบุ 

บทบัญญัติของรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจออกกฎหมายจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลไวถูกตอง 

ตามรัฐธรรมนูญแลว  ขอกลาวอางของผูรองที่วา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓   

มิไดระบุถึงบทบัญญัติรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจออกกฎหมายจํากัดสิทธิไว  จึงเปนคํากลาวอางที่ไมถูกตอง   

และไมวากรณีจะเปนเชนใดก็ตาม  ศาลรัฐธรรมนูญไมมีอาํนาจตรวจสอบกระบวนการตราพระราชบัญญัติ 

ที่ประกาศใชเปนกฎหมายไปแลวดวย  จึงไมจําตองมีคําวินิจฉัยในประเด็นนี้ 

๒. สําหรับประเด็นที่วามาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  แหงพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)   

พ.ศ.  ๒๕๔๓  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔   

มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑  หรือไมนั้น  เห็นวาบทบัญญัติมาตรา  ๖๑  มาตรา  ๖๕   

และมาตรา  ๙๖  (๒)  มีเจตนารมณและสาระสําคัญอยูที่การใหความเปนธรรมแกผูประกอบธุรกิจการคา 

ที่มีขอพิพาทกันเกี่ยวกับเคร่ืองหมายการคา  และเพื่อปกปองคุมครองสิทธิประโยชนของสาธารณชน 

ผูบริโภคสินคาดวย  โดยการกําหนดใหมีกระบวนการในการเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา 

ที่นายทะเบียนรับจดใหไปโดยผิดหลงไมถูกตองตามเงื่อนไขและหลักเกณฑที่กฎหมายบัญญัติไว   

อันเปนการรับจดทะเบียนไปโดยไมชอบดวยกฎหมาย  ในการนี้มาตรา  ๖๑  บัญญัติใหผูมีสวนไดเสีย 

หรือนายทะเบียนรองขอใหคณะกรรมการเครื่องหมายการคาพิจารณาเพิกถอนการจดทะเบียนที่กระทําไป 

โดยไมชอบนั้นได  โดยมีมาตรา  ๖๕  กําหนดวิธีปฏิบัติใหคณะกรรมการเครื่องหมายการคาปฏิบัติ   

และใหสิทธิผูที่ไมเห็นดวยกับคําวินิจฉัยของคณะกรรมการเครื่องหมายการคาสามารถอุทธรณคําวินิจฉัย 

ส่ังการนั้นตอศาลไดอีกชั้นหนึ่ง  เพื่อใหกระบวนการในเรื่องนี้เปนไปโดยรอบคอบและเปนธรรม   

สวนมาตรา  ๙๖  (๒)  เปนเพียงบทบัญญัติสนับสนุนยืนยันใหคณะกรรมการเครื่องหมายการคามีอํานาจ 

และหนาที่พิจารณาและมีคําส่ังในเร่ืองนี้ไดเทานั้น  บทบัญญัติแหงกฎหมายทั้งสามมาตราดังกลาว 

จึงมิใชบทกฎหมายที่ลิดรอนสิทธิเสรีภาพของผูรองหรือบุคคลทั่วไปแตอยางใด  เพราะเปนการบัญญัติ 

ใหมีกระบวนการเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาที่กระทําไปโดยไมชอบเทานั้น  ทั้งกระบวนการ 

ตามที่บทกฎหมายกําหนดไวนี้ก็มีความเหมาะสม  และใหความเปนธรรมแกผูเกี่ยวของทุกฝาย  โดยมี 



 หนา   ๒๔ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ข้ันตอนการพิจารณาอยางรอบคอบตามลําดับ  คือโดยคณะกรรมการเครื่องหมายการคาเปนเบื้องตน   

และใหอุทธรณตอศาลไดอีกชั้นหนึ่ง  ถึงแมบทบัญญัติของกฎหมายดังกลาวจะมีผลเปนการจํากัดสิทธิ 

ของบุคคลในทรัพยสินอยูบาง  แตก็เปนไปตามความจําเปน  และสมควรแกกรณี  มิไดลิดรอนศักด์ิศรี 

ความเปนมนุษย   หรือจํากัดตัดสิทธิเสรีภาพของบุคคลจนเกินความจําเปนแตอยางใด  ทั้งมิได 

กระทบกระเทือนตอสาระสําคัญแหงสิทธิเสรีภาพของบุคคลตามที่รัฐธรรมนูญรับรองไวดวย  จึงไมขัด 

หรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙   

วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๔๑  นอกจากนี้พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)   

มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ยังเปนกฎหมายที่มีผลใชบังคับเปนการทั่วไป  มิไดมุงหมายใหใชบังคับ 

แกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  และมิไดเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรม 

ตอบุคคลแตประการใด  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  และมาตรา  ๓๐ 

ดังนั้น  จึงมีความเห็นวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติม 

โดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และ 

มาตรา  ๙๖  (๒)  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔   

มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑ 

 

นายจรัญ  ภักดีธนากุล 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



 หนา   ๒๕ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 
ของ  นายจรูญ  อินทจาร  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๖  -  ๗/๒๕๕๒ เรื่องพิจารณาที่  ๓๗/๒๕๔๘ 
 เรื่องพิจารณาที่  ๓๘/๒๕๔๘ 

 วันที่  ๒๔  มีนาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๒ 

เรื่อง ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลางสงคําโตแยงของโจทก  (บริษัท  มาไว   
ฟูด  คอรปอเรชั่น  จํากัด  ที่  ๑  กับพวกรวม  ๒  คน)  ในคดีแพงหมายเลขดําที่  ทป.  ๓๙/๒๕๔๘   
เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   
และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)   
มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   
๒๕๔๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๘  (หลักการเดียวกับรัฐธรรมนูญ 
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑)   
หรือไม 

เรื่อง ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลางสงคําโตแยงของโจทก  (บริษัท  มาไว   
ฟูด  คอรปอเรชั่น  จํากัด  ที่  ๑  กับพวกรวม  ๒  คน)  ในคดีแพงหมายเลขดําที่  ทป.  ๔๑/๒๕๔๘   
เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   
และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)   
มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   
๒๕๔๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๘  (หลักการเดียวกับรัฐธรรมนูญ 
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑)   
หรือไม 

ประเด็นวินิจฉัย 
พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยง 
ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙   
และมาตรา  ๔๑  หรือไม 



 หนา   ๒๖ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

บทบัญญัติของรัฐธรรมนูญและกฎหมายที่เกี่ยวของ  มีดังนี้ 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐ 

มาตรา  ๔  บัญญัติวา  ศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  และเสรีภาพของบุคคล  ยอมไดรับ 

ความคุมครอง 

มาตรา  ๒๗  บัญญัติวา  สิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญนี้รับรองไวโดยชัดแจง  โดยปริยาย   

หรือโดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ  ยอมไดรับความคุมครอง  และผูกพันรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี   

ศาล  และองคกรอื่นของรัฐโดยตรงในการตรากฎหมาย  การใชบังคับกฎหมายและการตีความกฎหมาย 

ทั้งปวง 

มาตรา  ๒๙  บัญญัติวา  การจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไวจะกระทํามิได   

เวนแตโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญนี้กําหนดไวและเทาที่ 

จําเปนเทานั้นและจะกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้นมิได 

กฎหมายตามวรรคหนึ่งตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไปและไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใด 

กรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  ทั้งตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจ 

ในการตรากฎหมายนั้นดวย 

บทบัญญัติวรรคหนึ่งและวรรคสองใหนํามาใชบังคับกับกฎหรือขอบังคับที่ออกโดยอาศัยอํานาจ 

ตามบทบัญญัติแหงกฎหมายดวย  โดยอนุโลม 

มาตรา  ๔๘  บัญญัติวา  สิทธิของบุคคลในทรัพยสินยอมไดรับความคุมครอง  ขอบเขตแหงสิทธิ 

และการจํากัดสิทธิเชนวานี้  ยอมเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติ 

การสืบมรดกยอมไดรับความคุมครอง  สิทธิของบุคคลในการสืบมรดกยอมเปนไปตาม 

ที่กฎหมายบัญญัติ 

มาตรา  ๒๖๒  บัญญัติวา  รางพระราชบัญญัติหรือรางพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญใด 

ที่รัฐสภาใหความเห็นชอบแลว  กอนที่นายกรัฐมนตรีจะนํารางพระราชบัญญัติหรือรางพระราชบัญญัติ 

ประกอบรัฐธรรมนูญนั้นข้ึนทูลเกลาทูลกระหมอมถวายเพื่อพระมหากษัตริยทรงลงพระปรมาภิไธย 

ตามมาตรา  ๙๓  หรือรางพระราชบัญญัติหรือรางพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญใดที่รัฐสภาลงมติ 

ยืนยันตามมาตรา  ๙๔  กอนที่นายกรัฐมนตรีจะนํารางพระราชบัญญัติหรือรางพระราชบัญญัติประกอบ 

รัฐธรรมนูญนั้นข้ึนทูลเกลาทูลกระหมอมถวายอีกคร้ังหนึ่ง 



 หนา   ๒๗ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

(๑) หากสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  สมาชิกวุฒิสภา  หรือสมาชิกของทั้งสองสภารวมกันมีจํานวน 

ไมนอยกวาหนึ่งในสิบของจํานวนสมาชิกทั้งหมดเทาที่มีอยูของทั้งสองสภา  เห็นวารางพระราชบัญญัติ 

ดังกลาวมีขอความขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญนี้  หรือตราข้ึนโดยไมถูกตองตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้   

ใหเสนอความเห็นตอประธานสภาผูแทนราษฎร  ประธานวุฒิสภา  หรือประธานรัฐสภา  แลวแตกรณี   

แลวใหประธานแหงสภาที่ไดรับความเห็นดังกลาว  สงความเห็นนั้นไปยังศาลรัฐธรรมนูญเพื่อวินิจฉัย   

และแจงใหนายกรัฐมนตรีทราบโดยไมชักชา 

(๒) หากสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  สมาชิกวุฒิสภา  หรือสมาชิกของทั้งสองสภารวมกันมีจํานวน 

ไมนอยกวาย่ีสิบคน  เห็นวารางพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญดังกลาวมีขอความขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญนี้  หรือตราข้ึนโดยไมถูกตองตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้  ใหเสนอความเห็นตอ 

ประธานสภาผูแทนราษฎร  ประธานวุฒิสภา  หรือประธานรัฐสภา  แลวแตกรณี  แลวใหประธานแหงสภา 

ที่ไดรับความเห็นดังกลาว  สงความเห็นนั้นไปยังศาลรัฐธรรมนูญเพื่อวินิจฉัย  และแจงใหนายกรัฐมนตรี 

ทราบโดยไมชักชา 

(๓) หากนายกรัฐมนตรีเห็นวารางพระราชบัญญัติหรือรางพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 

ดังกลาวมีขอความขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญนี้  หรือตราข้ึนโดยไมถูกตองตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้   

ใหสงความเห็นเชนวานั้นไปยังศาลรัฐธรรมนูญเพื่อวินิจฉัย  และแจงใหประธานสภาผูแทนราษฎรและ 

ประธานวุฒิสภาทราบโดยไมชักชา 

ในระหวางที่ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย  ใหนายกรัฐมนตรีระงับการดําเนินการเพื่อประกาศใช 

รางพระราชบัญญัติหรือรางพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญดังกลาวไวจนกวาศาลรัฐธรรมนูญ 

จะมีคําวินิจฉัย 

ถาศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวารางพระราชบัญญัติหรือรางพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 

นั้นมีขอความขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญนี้  หรือตราข้ึนโดยไมถูกตองตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้   

และขอความดังกลาวเปนสาระสําคัญของรางพระราชบัญญัติหรือรางพระราชบัญญัติประกอบ 

รัฐธรรมนูญนั้น  ใหรางพระราชบัญญัติหรือรางพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญนั้นเปนอันตกไป 

ถาศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวารางพระราชบัญญัติหรือรางพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 

นั้นมีขอความขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญนี้แตมิใชกรณีตามวรรคสาม  ใหขอความที่ขัดหรือแยงนั้น 

เปนอันตกไป  และใหนายกรัฐมนตรีดําเนินการตามมาตรา  ๙๓  หรือมาตรา  ๙๔  แลวแตกรณี  ตอไป 



 หนา   ๒๘ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

มาตรา  ๓๓๕  (๑)  บัญญัติวา  ในวาระเริ่มแรก  มิใหนําบทบัญญัติดังตอไปนี้มาใชบังคับกับ 
กรณีตาง ๆ  ภายใตเง่ือนไขดังตอไปนี้ 

(๑) มิใหนําบทบัญญัติมาตรา  ๒๙  วรรคสองและวรรคสาม  มาใชบังคับกับกฎหมายที่มี 
ผลใชบังคับอยูในวันประกาศใชรัฐธรรมนูญนี้  หรือที่ไดรับความเห็นชอบของรัฐสภาแลวกอนวันประกาศใช 
รัฐธรรมนูญนี้  แตเมื่อมีการตรากฎหมายในเรื่องดังกลาวข้ึนใหม  หรือมีการแกไขเพิ่มเติมกฎหมาย 
ดังกลาว  การดําเนินการนั้นตองเปนไปตามมาตรา  ๒๙  ทั้งนี้  ใหนําไปใชบังคับกับกฎหรือขอบังคับ 
ที่ออกโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติของกฎหมายดวย  โดยอนุโลม 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙ 
มาตรา  ๓  บัญญัติวา  ภายใตบังคับบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้  ศักด์ิศรีความเปนมนุษย   

สิทธิ  เสรีภาพ  และความเสมอภาค  บรรดาที่ชนชาวไทยเคยไดรับการคุมครองตามประเพณีการปกครอง 
ประเทศไทยในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขและตามพันธกรณีระหวาง 
ประเทศที่ประเทศไทยมีอยูแลว  ยอมไดรับการคุมครองตามรัฐธรรมนูญนี้   

มาตรา  ๓๕  บัญญัติวา  บรรดาการใดที่มีกฎหมายกําหนดใหเปนอํานาจของศาลรัฐธรรมนูญ   
หรือเมื่อมีปญหาวากฎหมายใดขัดตอรัฐธรรมนูญหรือไม  ใหเปนอํานาจของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ   
ซ่ึงประกอบดวย  ประธานศาลฎีกาเปนประธาน  ประธานศาลปกครองสูงสุดเปนรองประธาน  ผูพิพากษา 
ในศาลฎีกาซ่ึงดํารงตําแหนงไมตํ่ากวาผูพิพากษาศาลฎีกาซ่ึงไดรับเลือกโดยที่ประชุมใหญของศาลฎีกา   
โดยวิธีลงคะแนนลับจํานวนหาคนเปนตุลาการรัฐธรรมนูญ  และตุลาการในศาลปกครองสูงสุดซ่ึงไดรับ 
เลือกโดยที่ประชุมใหญศาลปกครองสูงสุดโดยวิธีลงคะแนนลับจํานวนสองคนเปนตุลาการรัฐธรรมนูญ 

ใหสํานักงานศาลรัฐธรรมนูญตามกฎหมายวาดวยสํานักงานศาลรัฐธรรมนูญทําหนาที่ธุรการ   
และการอื่นใดตามที่ประธานคณะตุลาการรัฐธรรมนูญมอบหมาย   

องคคณะในการพิจารณาพิพากษา  วิธีพิจารณา  และการทําคําวินิจฉัย  ใหเปนไปตามที่คณะตุลาการ 
รัฐธรรมนูญกําหนดโดยประกาศในราชกิจจานุเบกษา   

บรรดาอรรถคดีหรือการใดที่อยูในระหวางการดําเนินการของศาลรัฐธรรมนูญกอนวันที่  ๑๙   
กันยายน  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ใหโอนมาอยูในอํานาจและความรับผิดชอบของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ 

มาตรา  ๓๘  บัญญัติวา  ในเมื่อไมมีบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้บังคับแกกรณีใด  ใหวินิจฉัย 
กรณีนั้นไปตามประเพณีการปกครองประเทศไทยในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย 
ทรงเปนประมุข   



 หนา   ๒๙ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ในกรณีมีปญหาเกี่ยวแกการวินิจฉัยกรณีใดตามความในวรรคหนึ่งเกิดข้ึนในวงงานของสภานิติบัญญัติ 

แหงชาติ  หรือเมื่อมีกรณีที่คณะรัฐมนตรีขอใหสภานิติบัญญัติแหงชาติวินิจฉัย  ใหสภานิติบัญญัติ 

แหงชาติวินิจฉัยชี้ขาด   

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐ 

มาตรา  ๔  บัญญัติวา  ศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  เสรีภาพ  และความเสมอภาคของบุคคล 

ยอมไดรับความคุมครอง 

มาตรา  ๒๗  บัญญัติวา  สิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญนี้รับรองไวโดยชัดแจง  โดยปริยาย 

หรือโดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ  ยอมไดรับความคุมครองและผูกพันรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  ศาล   

รวมทั้งองคกรตามรัฐธรรมนูญ  และหนวยงานของรัฐโดยตรงในการตรากฎหมาย  การใชบังคับกฎหมาย   

และการตีความกฎหมายทั้งปวง 

มาตรา  ๒๙   บัญญัติวา  การจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่ รัฐธรรมนูญรับรองไว   

จะกระทํามิได  เวนแตโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมาย  เฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญนี้ 

กําหนดไวและเทาที่จําเปน  และจะกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้นมิได 

กฎหมายตามวรรคหนึ่งตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไป  และไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใด 

กรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  ทั้งตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจ 

ในการตรากฎหมายนั้นดวย 

บทบัญญัติในวรรคหนึ่งและวรรคสองใหนํามาใชบังคับกับกฎที่ออกโดยอาศัยอํานาจ 

ตามบทบัญญัติแหงกฎหมายดวยโดยอนุโลม 

มาตรา  ๔๑  บัญญัติวา  สิทธิของบุคคลในทรัพยสินยอมไดรับความคุมครอง  ขอบเขตแหงสิทธิ 

และการจํากัดสิทธิเชนวานี้ยอมเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติ 

การสืบมรดกยอมไดรับความคุมครอง  สิทธิของบุคคลในการสืบมรดกยอมเปนไปตาม 

ที่กฎหมายบัญญัติ 

มาตรา  ๑๕๔  บัญญัติวา  รางพระราชบัญญัติใดที่ รัฐสภาใหความเห็นชอบแลว  กอนที่ 

นายกรัฐมนตรีจะนําข้ึนทูลเกลาทูลกระหมอมถวายเพื่อพระมหากษัตริยทรงลงพระปรมาภิไธย 

ตามมาตรา  ๑๕๐  หรือรางพระราชบัญญัติใดที่รัฐสภาลงมติยืนยันตามมาตรา  ๑๕๑  กอนที่นายกรัฐมนตรี 

จะนํารางพระราชบัญญัตินั้นข้ึนทูลเกลาทูลกระหมอมถวายอีกคร้ังหนึ่ง 



 หนา   ๓๐ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

(๑) หากสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  สมาชิกวุฒิสภา  หรือสมาชิกของทั้งสองสภารวมกันมีจํานวน 

ไมนอยกวาหนึ่งในสิบของจํานวนสมาชิกทั้งหมดเทาที่มีอยูของทั้งสองสภา  เห็นวารางพระราชบัญญัติ 

ดังกลาวมีขอความขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญนี้  หรือตราข้ึนโดยไมถูกตองตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้   

ใหเสนอความเห็นตอประธานสภาผูแทนราษฎร  ประธานวุฒิสภา  หรือประธานรัฐสภา  แลวแตกรณี   

แลวใหประธานแหงสภาที่ไดรับความเห็นดังกลาวสงความเห็นนั้นไปยังศาลรัฐธรรมนูญเพื่อวินิจฉัย   

และแจงใหนายกรัฐมนตรีทราบโดยไมชักชา 

(๒) หากนายกรัฐมนตรีเห็นวารางพระราชบัญญัติดังกลาวมีขอความขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญนี้   

หรือตราข้ึนโดยไมถูกตองตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้  ใหสงความเห็นเชนวานั้นไปยังศาลรัฐธรรมนูญ 

เพื่อวินิจฉัย  และแจงใหประธานสภาผูแทนราษฎรและประธานวุฒิสภาทราบโดยไมชักชา 

ในระหวางที่ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย  ใหนายกรัฐมนตรีระงับการดําเนินการเพื่อประกาศ 

ใชรางพระราชบัญญัติดังกลาวไวจนกวาศาลรัฐธรรมนูญจะมีคําวินิจฉัย 

ถาศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวารางพระราชบัญญัตินั้นมีขอความขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญนี้   

หรือตราข้ึนโดยไมถูกตองตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้  และขอความดังกลาวเปนสาระสําคัญ 

ใหรางพระราชบัญญัตินั้นเปนอันตกไป 

ถาศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวารางพระราชบัญญัตินั้นมีขอความขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญนี้   

แตมิใชกรณีตามวรรคสาม  ใหขอความที่ขัดหรือแยงนั้นเปนอันตกไป  และใหนายกรัฐมนตรีดําเนินการ 

ตามมาตรา  ๑๕๐  หรือมาตรา  ๑๕๑  แลวแตกรณี  ตอไป 

มาตรา  ๓๐๐  บัญญัติวา  ใหคณะตุลาการรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

(ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  เปนศาลรัฐธรรมนูญตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้  โดยให 

ผูดํารงตําแหนงประธานศาลฎีกาเปนประธานศาลรัฐธรรมนูญ  ผูดํารงตําแหนงประธานศาลปกครองสูงสุด   

เปนรองประธานศาลรัฐธรรมนูญ  แตใหผูพิพากษาในศาลฎีกาหรือตุลาการในศาลปกครองสูงสุด 

ที่ไดรับเลือกตามมาตรา  ๓๕  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙   

คงดํารงตําแหนงเปนตุลาการศาลรัฐธรรมนูญตอไปจนกวาจะมีการแตงต้ังตุลาการศาลรัฐธรรมนูญข้ึนใหม 

ตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้  ซ่ึงตองไมเกินหนึ่งรอยหาสิบวันนับแตวันที่ไดมีการแตงต้ังประธานสภา 

ผูแทนราษฎรและผูนําฝายคานในสภาผูแทนราษฎรภายหลังจากการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร 

เปนการทั่วไปคร้ังแรกตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้ 
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มิใหนําบทบัญญัติมาตรา  ๒๐๕  (๓)  มาตรา  ๒๐๗  (๑)  (๒)  และมาตรา  ๒๐๙  (๕)   

มาใชบังคับกับการดํารงตําแหนงตุลาการศาลรัฐธรรมนูญตามวรรคหนึ่ง 

ใหบทบัญญัติมาตรา  ๓๕  วรรคสอง  วรรคสามและวรรคสี่  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

(ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ยังคงมีผลใชบังคับตอไปจนกวาจะมีการตราพระราชบัญญัติ 

ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญข้ึนใชบังคับ 

บรรดาคดีหรือการใดที่อยูในระหวางดําเนินการของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญตามวรรคหนึ่ง   

ใหศาลรัฐธรรมนูญตามมาตรานี้ดําเนินการตอไป  และเมื่อมีการแตงต้ังตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

ตามรัฐธรรมนูญนี้แลว  บรรดาคดีหรือการที่คางดําเนินการนั้นใหโอนไปอยูในอํานาจหนาที่ของ 

ศาลรัฐธรรมนูญที่แตงต้ังข้ึนใหมนั้น 

ในระหวางที่ยังมิไดมีการตราพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของ 

ศาลรัฐธรรมนูญ  ใหศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจออกขอกําหนดเกี่ยวกับวิธีพิจารณาและการทําคําวินิจฉัยได   

แตทั้งนี้  ตองตราพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญดังกลาวใหแลวเสร็จภายในหนึ่งป  นับแตวัน 

ประกาศใชรัฐธรรมนูญนี้ 

พระราชบัญญัติเครื่องหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  แกไขโดยพระราชบัญญัติเครื่องหมาย

การคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓ 

มาตรา  ๗  บัญญัติวา  เคร่ืองหมายการคาที่มีลักษณะบงเฉพาะ  ไดแก  เคร่ืองหมายการคาอันมี 

ลักษณะที่ทําใหประชาชนหรือผูใชสินคานั้นทราบและเขาใจไดวาสินคาที่ใชเคร่ืองหมายการคานั้น 

แตกตางไปจากสินคาอื่น 

เคร่ืองหมายการคาที่มีหรือประกอบดวยลักษณะอยางใดอยางหนึ่งอันเปนสาระสําคัญดังตอไปนี้   

ใหถือวามีลักษณะบงเฉพาะ 

(๑) ชื่อตัว  ชื่อสกุลของบุคคลธรรมดาที่ไมเปนชื่อสกุลตามความหมายอันเขาใจกันโดยธรรมดา   

ชื่อเต็มของนิติบุคคลตามกฎหมายวาดวยการนั้น  หรือชื่อในทางการคาที่แสดงโดยลักษณะพิเศษ 

และไมเล็งถึงลักษณะหรือคุณสมบัติของสินคาโดยตรง 

(๒) คําหรือขอความอันไมไดเล็งถึงลักษณะหรือคุณสมบัติของสินคานั้นโดยตรง  และไมเปน 

ชื่อทางภูมิศาสตรที่รัฐมนตรีประกาศกําหนด 

(๓) กลุมของสีที่แสดงโดยลักษณะพิเศษ  หรือตัวหนังสือ  ตัวเลข  หรือคําที่ประดิษฐข้ึน 
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(๔) ลายมือชื่อของผูขอจดทะเบียนหรือของเจาของเดิมของกิจการของผูขอจดทะเบียนหรือ 

ลายมือชื่อของบุคคลอื่นโดยไดรับอนุญาตจากบุคคลนั้นแลว 

(๕) ภาพของผูขอจดทะเบียนหรือของบุคคลอื่นโดยไดรับอนุญาตจากบุคคลนั้นแลวหรือใน 

กรณีที่บุคคลนั้นตายแลวโดยไดรับอนุญาตจากบุพการี  ผูสืบสันดาน  และคูสมรสของบุคคลนั้น  ถามีแลว 

(๖) ภาพที่ประดิษฐข้ึน 

ชื่อ  คํา  หรือขอความที่ไมมีลักษณะตาม  (๑)  หรือ  (๒)  หากไดมีการจําหนายเผยแพร  หรือ 

โฆษณาสินคาที่ใชเคร่ืองหมายการคานั้นจนแพรหลายแลว  ตามหลักเกณฑที่รัฐมนตรีประกาศกําหนด   

และพิสูจนไดวาไดปฏิบัติถูกตองตามหลักเกณฑนั้นแลว  ก็ใหถือวามีลักษณะบงเฉพาะ 

มาตรา  ๖๑  บัญญติัวา  ผูมีสวนไดเสียหรือนายทะเบียนอาจรองขอตอคณะกรรมการใหส่ังเพิกถอน 

การจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาใดได  หากแสดงไดวาเครื่องหมายการคานั้นในขณะที่จดทะเบียน 

(๑) มิไดเปนเคร่ืองหมายการคาที่มีลักษณะบงเฉพาะตามมาตรา  ๗ 

(๒) เปนเคร่ืองหมายการคาที่มีลักษณะตองหามตามมาตรา  ๘ 

(๓) เปนเคร่ืองหมายการคาที่เหมือนกับเครื่องหมายการคาของบุคคลอื่นที่ไดจดทะเบียน 

ไวแลวสําหรับสินคาจําพวกเดียวกันหรือตางจําพวกกันที่มีลักษณะอยางเดียวกัน  หรือ 

(๔) เปนเคร่ืองหมายการคาที่คลายกับเครื่องหมายการคาของบุคคลอื่นที่ไดจดทะเบียนไวแลว 

จนอาจทําใหสาธารณชนสับสนหลงผิดในความเปนเจาของสินคาหรือแหลงกําเนิดของสินคาสําหรับ 

สินคาจําพวกเดียวกันหรือตางจําพวกกันที่มีลักษณะอยางเดียวกัน 

มาตรา  ๖๕  บัญญัติวา  เมื่อคณะกรรมการไดมีคําส่ังเพิกถอนหรือไมเพิกถอนการจดทะเบียน 

เคร่ืองหมายการคาตามมาตรา  ๖๑  มาตรา  ๖๒  หรือมาตรา  ๖๓  ใหมีหนังสือแจงคําส่ังดังกลาวพรอมดวย 

เหตุผลใหผูรองขอใหเพิกถอนเจาของเครื่องหมายการคานั้น  และผูไดรับอนุญาต  ถามี  ทราบโดยไมชักชา 

ผูรองขอใหเพิกถอน  เจาของเครื่องหมายการคานั้น  หรือผูไดรับอนุญาตมีสิทธิอุทธรณคําส่ัง 

ของคณะกรรมการตามวรรคหนึ่งตอศาลภายในเกาสิบวันนับแตวันที่ไดรับหนังสือแจงคําส่ังของ 

คณะกรรมการถาไมอุทธรณภายในกําหนดเวลาดังกลาว  ใหถือวาคําส่ังของคณะกรรมการเปนที่สุด 

มาตรา  ๙๖  บญัญัติวา  คณะกรรมการมีอํานาจและหนาที่ดังตอไปนี้ 

(๑) วินิจฉัยอุทธรณคําส่ังหรือคําวินิจฉัยของนายทะเบียนตามพระราชบัญญัตินี้ 
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(๒) พิจารณาและมีคําส่ังเกี่ยวกับคํารองขอใหเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา   

เคร่ืองหมายบริการ  เคร่ืองหมายรับรอง  เคร่ืองหมายรวม  หรือสัญญาอนุญาตใหใชเคร่ืองหมายการคา   

หรือเครื่องหมายบริการตามพระราชบัญญัตินี้ 

(๓) ใหคําแนะนําหรือคําปรึกษาแก รัฐมนตรีในการออกกฎกระทรวงหรือประกาศ 

ตามพระราชบัญญัตินี้ 

(๔) พิจารณาเรื่องอื่น ๆ  ตามที่รัฐมนตรีมอบหมาย 

คําวินิจฉัย 

พิจารณาแลวเห็นวา  แมโจทกจะโตแยงวาพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   

มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๘  แตเนื่องจากบทบัญญัติ 

ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙   

และมาตรา  ๔๘  มีสาระสําคัญอยางเดียวกันกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   

๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑  ดังนั้น  เมื่อรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ถูกยกเลิกและมีการประกาศใชรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   

๒๕๕๐  กรณีตามคํารองนี้จึงมีปญหาที่ตองวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   

มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมาย 

การคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   

๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑  หรือไม 

ประเด็นคํารองที่โจทกโตแยงวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓   

ซ่ึงมีบทบัญญัติแกไขเพิ่มเติมมาตรา  ๖๑  มาตรา  ๙๕  และมาตรา  ๙๖  ของพระราชบัญญัติเคร่ืองหมาย 

การคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  ไมระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจตรากฎหมายขึ้นจํากัดสิทธิและ 

เสรีภาพของบุคคลตามที่รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  นั้น  พิจารณาแลวเห็นวา  รัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  เปนบทบัญญัติทั่วไป  ที่บัญญัติถึงหลักการวา   

รัฐธรรมนูญรับรองศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  เสรีภาพและความเสมอภาคของบุคคล  สวนมาตรา  ๒๗   

เปนบทบัญญัติที่รับรองสิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญรับรองไวโดยชัดแจง  หรือโดยปริยาย  หรือ 
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โดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญโดยกําหนดเปนสภาพบังคับไววาใหผูกพันทุกองคกร  และมิไดเปน 

บทบัญญัติที่เปนการรับรองหรือใหสิทธิแกบุคคลโดยตรง  กรณีจึงมิใชเปนบทบัญญัติที่รับรองสิทธิ 

ของบุคคลในอันที่จะโตแยงวาบทบัญญัติแหงกฎหมายขัดหรือแยงได  บทบัญญัติในมาตรา  ๒๙   

เปนบทบัญญัติที่รับรองและคุมครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไว  และกําหนด 

เปนบทบัญญัติไววา  การจํากัดสิทธิและเสรีภาพจะกระทําไดโดยการอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติ 

แหงกฎหมาย  เฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญนี้กําหนดไว  และตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไป  กลาวคือ   

ไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจงตองมีผลบังคับ 

เปนการทั่วไป  ทั้งตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจในการตรากฎหมายนั้นดวย  สําหรับ 

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๑  เปนบทบัญญัติที่ใหการรับรองและคุมครองสิทธิในทรัพยสินของบุคคลและ 

กําหนดเปนบทบัญญัติไววา  ขอบเขตแหงสิทธิและการจํากัดสิทธิในทรัพยสินอาจมีไดตามที่กฎหมาย 

บัญญัติ  แตตองไมกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิในทรัพยสินนั้น  และแมวารัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  บัญญัติใหการตรากฎหมาย 

เพื่อจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตามวรรคหนึ่งตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจ 

ในการตรากฎหมายก็ตาม  แตเมื่อรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๓๕  (๑)   

บัญญัติวามิใหนํามาตรา  ๒๙  วรรคสอง  มาใชบังคับกับกฎหมายที่มีผลใชบังคับอยูในวันประกาศใช 

รัฐธรรมนูญนี้หรือที่ไดรับความเห็นชอบของรัฐสภาแลวกอนวันประกาศใชรัฐธรรมนูญ  เมื่อพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ซ่ึงแกไขเพิ่มเติมมาตรา  ๖๑  มาตรา  ๙๕  และมาตรา  ๙๖   

ของพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา   พ.ศ.  ๒๕๓๔   ตราข้ึนใชบังคับในขณะที่ รัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ใชบังคับและไดระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ 

ที่ใหอํานาจตรากฎหมายขึ้นเพื่อจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลไวแลวการตราพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ซ่ึงแกไขเพิ่มเติมมาตรา  ๖๑  มาตรา  ๙๕  และมาตรา  ๙๖  

จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙  ซ่ึงใชบังคับ 

ในขณะนั้น   

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๒  และรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๑๕๔  ไดบัญญัติข้ันตอนและวิธีการตรวจสอบ 

ความชอบดวยรัฐธรรมนูญของรางกฎหมายในระดับพระราชบัญญัติซ่ึงเปนการตรวจสอบกอน 



 หนา   ๓๕ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

การประกาศใชซ่ึงมีสาระสําคัญอยางเดียวกันวา  การเสนอความเห็นใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยปญหาวา   

รางพระราชบัญญัติมีขอความขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  หรือตราข้ึนโดยไมถูกตองตามบทบัญญัติ 

แหงรัฐธรรมนูญไปยังศาลรัฐธรรมนูญเพื่อวินิจฉัย  เปนการสงความเห็นใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัย 

ความชอบดวยรัฐธรรมนูญกอนที่พระราชบัญญัติจะมีผลบังคับใช  และเปนการสงความเห็นโดยสมาชิก 

สภาผูแทนราษฎรหรือสมาชิกวุฒิสภา  หรือสมาชิกของทั้งสองสภารวมกันมีจํานวนไมนอยกวาหนึ่งในสิบ 

ของจํานวนสมาชิกทั้งหมดเทาที่มีอยูของทั้งสองสภา  หรือเปนการสงความเห็นโดยนายกรัฐมนตรี   

สวนการสงความเห็นตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๔  และ 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๑  ใหศาลรัฐธรรมนูญตรวจสอบ 

ความชอบดวยรัฐธรรมนูญของกฎหมายเปนกรณีการตรวจสอบความชอบดวยรัฐธรรมนูญของกฎหมาย 

ภายหลังการประกาศใชเปนกฎหมายแลว  และเปนการสงความเห็นโดยศาลเห็นเองหรือคูความโตแยง   

เฉพาะในประเด็นวาบทบัญญัติแหงกฎหมายขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญเทานั้น  สําหรับในสวนของ 

การสงความเห็นใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยกรณีตามคํารองของโจทก  นั้น  มิใชเปนการโตแยงวา 

บทบัญญัติแหงกฎหมายที่ศาลตองใชบังคับในคดีมีขอความขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  ตามรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๔  หรือรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๑  แตอยางใด  แตเปนการโตแยงวาพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา   

(ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ตราข้ึนโดยไมระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจในการตรากฎหมาย 

จํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตามที่รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  บัญญัติไว  อันเปนการโตแยงวา 

พระราชบัญญัติฉบับนี้ตราข้ึนไมถูกตองตามรูปแบบซึ่งเปนสวนหนึ่งของกระบวนการตรากฎหมาย 

ที่รัฐธรรมนูญกําหนดไวในมาตรา  ๒๙  กรณีจึงเปนการโตแยงวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา   

(ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ตราข้ึนโดยไมถูกตองตามบทบัญญัติรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๑๕๔  และศาลรัฐธรรมนูญไดเคยวินิจฉัยไวเปนบรรทัดฐานแลววา   

เมื่อประกาศใชเปนกฎหมายแลวไมอาจโตแยงเร่ืองกระบวนการตรากฎหมายไดอีกตามคําวินิจฉัยที่   

๑/๒๕๕๑  ที่  ๒/๒๕๕๑  ที่  ๓/๒๕๕๑  ที่  ๔/๒๕๕๑  ที่  ๑๖/๒๕๕๑  และที่  ๑๗/๒๕๕๑  ดังนั้น   

เมื่อพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ประกาศใชแลว  โจทกจึงไมอาจย่ืนคํารอง 

โตแยงในประเด็นความไมชอบดวยรัฐธรรมนูญของกระบวนการตรากฎหมายฉบับนี้ใหศาลรัฐธรรมนูญ 

วินิจฉัยได 



 หนา   ๓๖ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ปญหาวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙   

และมาตรา  ๔๑  หรือไม  นั้น  เห็นวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มีเจตนารมณ 

ที่จะควบคุมเร่ืองสิทธิในเครื่องหมายการคารวมทั้งสวนที่เกี่ยวกับเคร่ืองหมายบริการ  เคร่ืองหมาย 

รับรอง  และเคร่ืองหมายรวม  และคุมครองสิทธิของบุคคลในการถือสิทธิดังกลาวใหเปนไปดวย 

ความเรียบรอยเพื่อความสงบสุขของสังคมซึ่งเปนประโยชนสาธารณะ  การไดสิทธิและการเสียสิทธิ 

ในเครื่องหมายการคาของบุคคลจึงอยูภายใตบังคับของพระราชบัญญัตินี้  พระราชบัญญัติฉบับนี้จึงเปน 

กฎหมายที่เกี่ยวของกับการคุมครองสิทธิในทรัพยสินของบุคคล  สวนกรณีการใชอํานาจของคณะกรรมการ 

เคร่ืองหมายการคาตามมาตรา  ๙๖  (๒)  เปนกรณีการวินิจฉัยคํารองวา  เคร่ืองหมายการคาซ่ึงเจาหนาที่ 

รับจดทะเบียน  ไมเปนไปตามหลักเกณฑที่บัญญัติไว  เชน  มิไดเปนเคร่ืองหมายการคาที่มีลักษณะ 

บงเฉพาะตามพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๗  โดยบทบัญญัติในมาตรา   

๖๑  (๑)  แหงพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  ซ่ึงแกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  บัญญัติใหผูมีสวนไดเสียหรือนายทะเบียนอาจรองขอ 

ตอคณะกรรมการเครื่องหมายการคาและแจงใหผูรองขอทราบตามที่กําหนดไวในมาตรา  ๖๕   

โดยบทบัญญัติมาตรา  ๙๙  ไดกําหนดจํานวนองคประชุม  การออกเสียงลงคะแนน  และกําหนดเร่ือง 

วิธีพิจารณาคํารองไวในระเบียบคณะกรรมการเครื่องหมายการคาวาดวยวิธีพิจารณาคําอุทธรณ 

และคํารองขอเพิกถอนการจดทะเบียน  พ.ศ.  ๒๕๔๒  ซ่ึงออกตามความในพระราชบัญญัติเคร่ืองหมาย 

การคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๑๐๑  วรรคสอง  เจตนารมณและบทบัญญัติแหงกฎหมายดังกลาว 

แสดงใหเห็นวามีหลักประกันเบื้องตนในการใหความเปนธรรมแกคูกรณี  โดยคณะบุคคลที่มีความเปนกลาง   

และใหโอกาสคูกรณีโตแยงหรือชี้แจงกอนพิจารณามีคําส่ังตามหลักการฟงความทุกฝายแลว  หากคูกรณี 

ฝายใดไมพอใจคําส่ังของคณะกรรมการเครื่องหมายการคา  ก็มีสิทธิย่ืนฟองตอศาล  ซ่ึงเปนสิทธ ิ

ในการฟองคดีตอศาล  ตามที่รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๐  รับรองไว  และแมวาพระราชบัญญัติเคร่ืองหมาย 

การคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา   ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ซ่ึงแกไขเพิ่มเติม 

โดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  จะเปนการจํากัดสิทธิในทรัพยสิน 

ของบุคคลอยูบางก็ตาม  แตก็เปนบทบัญญัติแหงกฎหมายที่มีเจตนารมณในการคุมครองสิทธิเคร่ืองหมาย 



 หนา   ๓๗ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

การคาของบุคคลโดยเทาเทียมกันและเทาที่จําเปน  โดยมิไดมุงใชบังคับเฉพาะบุคคลใดบุคคลหนึ่ง 

โดยเฉพาะเจาะจง  และมิไดกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิในทรัพยสินตามมาตรา  ๔๑   

แตประการใด 

ดวยเหตุผลดังที่ไดวินิจฉัยไว  จึงเห็นวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   

และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)   

มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   

๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑ 

 

นายจรูญ  อินทจาร 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



 หนา   ๓๘  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายเฉลิมพล  เอกอุรุ  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๖ - ๗/๒๕๕๒ เรื่องพิจารณาที่  ๓๗/๒๕๔๘ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๘/๒๕๔๘ 

 วันที่  ๒๔  มีนาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๒ 

ประเด็นวินิจฉัย 

พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙   

และมาตรา  ๔๑  หรือไม 

ความเห็น 

พิจารณาแลวเห็นวา  ในสวนที่ เกี่ยวกับรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔  และมาตรา  ๒๗  นั้น   

ศาลรัฐธรรมนูญเคยมีคําวินิจฉัยที่  ๕๒ - ๕๓/๒๕๔๗  และที่  ๖๕ - ๘๒/๒๕๔๗  วา  รัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๔  เปนบทบัญญัติในหมวด  ๑  บททั่วไป  กลาวถึงศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิและเสรีภาพ 

ของบุคคลยอมไดรับความคุมครอง  สําหรับรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  เปนบทบัญญัติในหมวด  ๓   

สิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย  กลาวถึงสิทธิและเสรีภาพที่ รัฐธรรมนูญรับรองไวโดยชัดแจง   

โดยปริยายหรือโดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญยอมได รับความคุมครองและผูกพันรัฐสภา  

คณะรัฐมนตรี  ศาล  และองคกรอื่นของรัฐ  ซ่ึงเปนหลักทั่วไปที่องคกรและหนวยงานของรัฐตองถือปฏิบัติ   

เปนบทบัญญัติที่มิใชใหสิทธิแกบุคคลจะโตแยงวาบทบัญญัติแหงกฎหมายใดขัดหรือแยงได  ฉะนั้น   

พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)   

จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  และมาตรา  ๒๗   

สําหรับรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑  นั้น  เห็นวารัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙   

บัญญัติเกี่ยวกับการจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไวจะกระทํามิได  เวนแต 



 หนา   ๓๙  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

โดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมาย  เฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญกําหนดไวและเทาที่จําเปน 

และจะกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้นมิได  กฎหมายที่จํากัดสิทธิและเสรีภาพ 

ตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไปและไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบคุคลหนึง่ 

เปนการเจาะจง  ทั้งตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจในการตรากฎหมายนั้นดวย   

สวนรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๑  เปนบทบัญญัติที่ใหการรับรองสิทธิของบุคคลในทรัพยสินวายอมไดรับ 

ความคุมครอง  แตภายใตเง่ือนไขวาขอบเขตแหงสิทธิและการจํากัดสิทธิในทรัพยสินอาจมีไดตามที่ 

กฎหมายบัญญัติ  ซ่ึงหมายความวารัฐธรรมนูญยอมใหมีการกําหนดขอบเขตแหงสิทธิและการจํากัดสิทธิ 

ในทรัพยสินไดโดยตองตราเปนกฎหมาย  กฎหมายดังกลาวตองเปนไปตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙ 

สําหรับพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)   

เปนบทบัญญัติที่กําหนดใหมีกระบวนการในการเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาที่นายทะเบียน 

รับจดทะเบียนโดยผิดหลง  โดยมาตรา  ๖๑  กําหนดใหอํานาจผูมีสวนไดเสียหรือนายทะเบียนอาจรอง 

ขอใหเพิกถอนการจดทะเบียนที่กระทําไปโดยไมชอบดวยกฎหมายได  สวนมาตรา  ๖๕  เปนข้ันตอน 

ที่กําหนดใหคณะกรรมการเครื่องหมายการคาเมื่อมีคําวินิจฉัยแลวตองมีหนังสือแจงคําส่ังพรอมดวยเหตุผล 

ใหผูรองขอใหเพิกถอนและเจาของเครื่องหมายการคาทราบ  และใหสิทธิในการอุทธรณคําส่ังของ 

คณะกรรมการตอศาลไดอีกชั้นหนึ่งเพื่อใหการพิจารณาเปนไปโดยละเอียดรอบคอบและเกิดความ   

เปนธรรม  สําหรับมาตรา  ๙๖  (๒)  เปนบทบัญญัติที่กําหนดอํานาจหนาที่ของคณะกรรมการเครื่องหมายการคา 

ใหมีอํานาจพิจารณาคํารองขอใหเพิกถอนการจดทะเบียนได  คณะกรรมการดังกลาวนี้เปนคณะกรรมการ 

ที่กําหนดขึ้นโดยกฎหมายตามมาตรากอนหนานี้  คือ  มาตรา  ๙๕  แหงพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา ฯ   

คณะกรรมการนี้ถือเปนคณะกรรมการวินิจฉัยอุทธรณภายในฝายปกครอง  จึงเห็นไดวา  กฎหมายไดกําหนด 

ใหมีกระบวนการทบทวนตรวจสอบและเพิกถอนคําส่ังจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาไว  เพราะพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา ฯ  มีเจตนารมณในการควบคุมการถือสิทธิในเครื่องหมายการคาและคุมครองสิทธิ 

ของบุคคลในการถือสิทธิดังกลาวใหเปนไปดวยความเรียบรอยเพื่อความสงบสุขของสังคมซึ่งเปน 

ประโยชนสาธารณะ  หากเครื่องหมายการคาที่เจาหนาที่รับจดทะเบียนไวปรากฏในภายหลังวาไมเปนไป 

ตามหลักเกณฑที่บัญญัติไวก็ยอมกระทบกระเทือนสิทธิของบุคคลอื่นเกี่ยวกับเครื่องหมายการคาดังกลาว   



 หนา   ๔๐  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ทั้งนี้ในการพิจารณาตรวจสอบหรือทบทวนคําส่ังจดทะเบียนของคณะกรรมการไดเปดโอกาสใหคูกรณี 

แสดงความเห็นหรือชี้แจงกอนพิจารณามีคําส่ัง  ซ่ึงเปนไปตามหลักการฟงความทุกฝาย  มีหลักประกัน 

ความเปนธรรมแกบุคคลที่เกี่ยวของอยางเหมาะสมและหากคูกรณีไมพอใจคําส่ังของคณะกรรมการ   

ก็สามารถฟองตอศาลซ่ึงเปนองคกรที่ใชอํานาจตุลาการที่มีความเปนกลางและมีความเปนอิสระ 

เปนผูตรวจสอบการใชอํานาจของคณะกรรมการดังกลาวไดอีก  ทั้งนี้เพื่อใหสิทธิในเครื่องหมายการคา 

ของบุคคลไดรับความคุมครองอยางเปนธรรมกระบวนการตรวจสอบหรือทบทวนดังกลาวจึงมิใชเปน 

การจํากัดหรือลิดรอนสิทธิเสรีภาพของผูขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาแตอยางใด 

กรณีที่โจทก  ซ่ึงเปนผูรองโตแยงวาพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓   

ซ่ึงมีบทบัญญัติแกไขเพิ่มเติม  มาตรา  ๖๑  มาตรา  ๙๕  และมาตรา  ๙๖  ของพระราชบัญญัติเคร่ืองหมาย 

การคา ฯ  ไมระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจตรากฎหมายขึ้นจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคล 

ตามที่รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  บัญญัติไว  สงผลใหการแตงต้ังคณะกรรมการเครื่องหมายการคา 

ตามมาตรา  ๙๕  ใหทําหนาที่พิจารณาคํารองขอใหเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา  ซ่ึงเปน 

การจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลยอมขัดตอรัฐธรรมนูญนั้น  เห็นวา  พระราชบัญญัติดังกลาวไดตราข้ึน 

ใชบังคับหลังจากประกาศใชรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  และกอนประกาศ 

ใชรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  และไดระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ 

ที่ใหอํานาจตรากฎหมายขึ้นเพื่อจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลไวแลว  จึงถือวาเปนไปตามรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๙  วรรคสองแลว  ขอโตแยงของโจทกผูรองในขอนี้จึงฟงไมข้ึน 

พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา   

(ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  แมจะมีการจํากัดสิทธิ 

ในทรัพยสินของบุคคลบางก็ตาม  แตก็เปนไปเทาที่จําเปนเพื่อความสงบสุขของสังคมในการถือสิทธิ 

เคร่ืองหมายการคาของบุคคลอันเปนประโยชนสาธารณะ  เปนบทบัญญัติของกฎหมายที่ใชบังคับเปนการทั่วไป   

ไมไดมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  วิธีการที่กําหนด 

ก็ถือวาเหมาะสมไดสัดสวนกับอันตรายที่อาจเกิดกับสิทธิของบุคคล  ไมไดกระทบกระเทือนสาระสําคัญ 

แหงสิทธิและเสรีภาพแตอยางใด  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   

๒๕๕๐  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑ 



 หนา   ๔๑  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

จึงวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)   

ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗   

มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑ 

 

นายเฉลิมพล  เอกอุรุ 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



 หนา   ๔๒  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายนุรักษ  มาประณีต  ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

คําวินิจฉัยที ่ ๖ - ๗/๒๕๕๒ เรื่องพิจารณาที่  ๓๗/๒๕๔๘ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๘/๒๕๔๘ 

 วันที่  ๒๔  มีนาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๒ 

ประเด็นวินิจฉัย 

พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙   

และมาตรา  ๔๑  หรือไม 

ความเห็น 

พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  บัญญัติวา  ผูมีสวนไดเสียหรือ 

นายทะเบียนอาจรองขอตอคณะกรรมการใหเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาใดไดหากแสดง 

ไดวาเคร่ืองหมายการคานั้นในขณะที่จดทะเบียนมิไดเปนเคร่ืองหมายการคาที่มีลักษณะบงเฉพาะ 

ตามมาตรา  ๗  สวนมาตรา  ๖๕  บัญญัติวา  เมื่อคณะกรรมการไดมีคําส่ังเพิกถอนหรือไมเพิกถอน   

การจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาตามมาตรา  ๖๑  มาตรา  ๖๒  หรือมาตรา  ๖๓  ใหมีหนังสือแจงคําส่ัง 

ดังกลาว  พรอมดวยเหตุผลใหผูรองขอใหเพิกถอน  เจาของเครื่องหมายการคานั้น  และผูไดรับอนุญาต   

ถามี  ทราบโดยไมชักชา  ผูรองขอใหเพิกถอน  เจาของเครื่องหมายการคานั้น  หรือผูไดรับอนุญาตมีสิทธิ 

อุทธรณคําส่ังของคณะกรรมการตามวรรคหนึ่งตอศาลภายในเกาสิบวันนับแตวันที่ไดรับหนังสือแจงคําส่ัง 

ของคณะกรรมการ  ถาไมอุทธรณภายในกําหนดเวลาดังกลาว  ใหถือวาคําส่ังของคณะกรรมการเปนที่สุด 

สําหรับมาตรา  ๙๖  (๒)  บัญญัติวา  คณะกรรมการมีอํานาจหนาที่ดังตอไปนี้  (๒)  พิจารณา 

และมีคําส่ังเกี่ยวกับคํารองขอใหเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา  เคร่ืองหมายบริการ   



 หนา   ๔๓  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

เคร่ืองหมายรับรอง  เคร่ืองหมายรวม  หรือสัญญาอนุญาตใหใชเคร่ืองหมายการคาหรือเครื่องหมายบริการ 

ตามพระราชบัญญัตินี้  เห็นวา  บทบัญญัติทั้งสามมาตราดังกลาว  กําหนดใหมีกระบวนการในการเพิกถอน 

การจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา  เคร่ืองหมายบริการ  เคร่ืองหมายรับรอง  เคร่ืองหมายรวม  หรือ 

สัญญาอนุญาตใหใชเคร่ืองหมายการคา  หรือเครื่องหมายบริการตามพระราชบัญญัตินี้ที่นายทะเบียน 

รับจดทะเบียนโดยผิดหลง  เปนการจดทะเบียนที่ไมชอบตามกฎหมายพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา ฯ   

จึงไดกําหนดกระบวนการเพิกถอนไว  โดยมาตรา  ๖๑  กําหนดใหอํานาจผูมีสวนไดเสียหรือนายทะเบียน 

รองขอตอคณะกรรมการใหเพิกถอนการจดทะเบียนที่กระทําไปโดยไมชอบ  สําหรับมาตรา  ๖๕   

เปนข้ันตอนที่กําหนดใหคณะกรรมการเมื่อมีคําวินิจฉัยแลวใหมีหนังสือแจงคําส่ังพรอมดวยเหตุผล 

ใหผูรองขอทราบ  สวนมาตรา  ๙๖  (๒)  เปนบทบัญญัติกําหนดหนาที่ของคณะกรรมการ 

บทบัญญัติดังกลาวมิไดลิดรอนสิทธิเสรีภาพของบุคคลใดหรือทรัพยสินของบุคคลเพราะเปน 

การเพิกถอนการจดทะเบียนที่ไดจดไปโดยไมชอบดวยกฎหมาย  ทั้งนี้เพื่อความเปนธรรมตอเจาของ 

เคร่ืองหมายการคา  หรือเครื่องหมายการคาอื่นที่ไดขอจดทะเบียนไปกอน  กลับเปนการคุมครองสิทธิ 

เสรีภาพของบุคคลทั่วไปตามรัฐธรรมนูญ 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  กลาวถึงศักด์ิศรีความเปนมนุษย   

สิทธิ  เสรีภาพ  และความเสมอภาคของบุคคล  ยอมไดรับความคุมครอง  สวนมาตรา  ๒๗  เปนบทบัญญัติ 

ที่รับรองสิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญรับรองไวหรือโดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญยอมไดรับ 

ความคุมครองและผูกพันทุกองคกร  เปนบทบัญญัติที่มิไดใหสิทธิแกบุคคลใดจะโตแยงวาบทบัญญัติ 

แหงกฎหมายใดขัดหรือแยงได 

สวนมาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑  ซ่ึงวางหลักคุมครองสิทธิเสรีภาพของบุคคลและสิทธิ 

ในทรัพยสิน  หากจะกระทําคงทําไดโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเทาที่จําเปนเทานั้น   

และตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไปไมมุงหมายใหใชบงัคับแกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบคุคลหนึง่ 

เปนการเจาะจง  เห็นวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา ฯ  เปนบทบัญญัติที่ใชบังคับแกบุคคลทั่วไป 

และไดระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจตรากฎหมายขึ้นเพื่อจํากัดสิทธิและเสรีภาพของ   

บุคคลไวแลว  ซ่ึงเปนไปตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  แมจะจํากัดสิทธิเสรีภาพของบุคคล 



 หนา   ๔๔  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

และทรัพยสินอยูบางก็เพื่อประโยชนของสังคมโดยรวม  มิไดกระทบกระเทือนสาระสําคัญของสิทธิ   

และเสรีภาพแตอยางใด 

ดวยเหตุผลดังที่ไดวินิจฉัยมาแลว  จึงมีความเห็นวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา   

พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓   

มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑ 

 

นายนุรักษ  มาประณีต 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



 หนา   ๔๕  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายบุญสง  กุลบุปผา  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๖ - ๗/๒๕๕๒ เรื่องพิจารณาที่  ๓๗/๒๕๔๘ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๘/๒๕๔๘ 

 วันที่  ๒๔  มีนาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๒ 

คํารองทั้งสองนี้มีประเด็นที่ตองพิจารณาวินิจฉัยในประเด็นเร่ืองเดียวกัน  ศาลจึงใหรวมคํารอง 

ทั้งสองไวพิจารณาวินิจฉัยไปพรอมกัน  ดังนี้ 

ประเด็นวินิจฉัย 

พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙   

และมาตรา  ๔๑  หรือไม 

ความเห็น 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐ 

มาตรา  ๔  ศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  เสรีภาพ  และความเสมอภาคของบุคคลยอมไดรับ 

ความคุมครอง 

มาตรา  ๒๗  สิทธิและเสรีภาพที่ รัฐธรรมนูญนี้ รับรองไวโดยชัดแจง  โดยปริยายหรือ   

โดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ  ยอมไดรับความคุมครองและผูกพันรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  ศาล   

รวมทั้งองคกรตามรัฐธรรมนูญ  และหนวยงานของรัฐโดยตรงในการตรากฎหมาย  การใชบังคับกฎหมาย   

และการตีความกฎหมายทั้งปวง 

มาตรา  ๒๙  การจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไว  จะกระทํามิได   

เวนแตโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมาย  เฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญนี้กําหนดไวและ 

เทาที่จําเปน  และจะกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้นมิได 



 หนา   ๔๖  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

กฎหมายตามวรรคหนึ่งตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไป  และไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใด 

กรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  ทั้งตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจ 

ในการตรากฎหมายนั้นดวย 

บทบัญญัติในวรรคหนึ่งและวรรคสองใหนํามาใชบังคับกับกฎที่ออกโดยอาศัยอํานาจ 

ตามบทบัญญัติแหงกฎหมายดวยโดยอนุโลม 

มาตรา  ๔๑  สิทธิของบุคคลในทรัพยสินยอมไดรับความคุมครอง  ขอบเขตแหงสิทธิและ 

การจํากัดสิทธิเชนวานี้ยอมเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติ 

การสืบมรดกยอมไดรับความคุมครอง  สิทธิของบุคคลในการสืบมรดกยอมเปนไปตามที่ 

กฎหมายบัญญัติ 

เมื่อพิจารณาพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ซ่ึงมีเหตุผลในการประกาศใชปรากฏทายพระราชบัญญัตินี้วา   

“โดยที่การเจรจาการคาพหุภาคีรอบอุรุกวัยที่นานาประเทศไดทําความตกลงวาดวยสิทธิในทรัพยสินทางปญญา 

ที่เกี่ยวกับการคาและจัดต้ังองคการการคาโลกไดเสร็จส้ินลงและมีผลใชบังคับแลว  ทําใหประเทศไทย 

ซ่ึงเปนภาคีสมาชิกองคการการคาโลกมีพันธกรณีที่จะตองออกกฎหมายอนุวัติการใหสอดคลองกับ 

ความตกลงดังกลาว  เพื่อใหการคุมครองทรัพยสินทางปญญาเปนไปอยางมีประสิทธิภาพ  และโดยที่เปน 

การสมควรปรับปรุงหลักเกณฑเกี่ยวกับการกําหนดลักษณะของเครื่องหมายและเครื่องหมายที่ตองหามมิใหรับ   

จดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา  การสั่งเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาและการดําเนินการที่เกี่ยวของ   

การเก็บคาธรรมเนียมในการโฆษณาคําขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา  และองคประกอบและอํานาจหนาที ่

ของคณะกรรมการเครื่องหมายการคา  รวมทั้งเพิ่มเติมใหมีการแตงต้ังพนักงานเจาหนาที่ใหมีอํานาจหนาที่ 

ปฏิบัติการตามพระราชบัญญัตินี้  กับเพิ่มเติมอํานาจของนายทะเบียนในสวนของการพิจารณาคําคัดคาน   

จึงจําเปนตองตราพระราชบัญญัตินี้”  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มีเจตนารมณ 

หรือวัตถุประสงคสําคัญประการหนึ่ง  คือ  การควบคุมการถือสิทธิในเครื่องหมายการคาและคุมครอง 

สิทธิของบุคคลในการถือสิทธิดังกลาวใหเปนไปดวยความเรียบรอยเพื่อความสงบสุขของสังคม  ซ่ึงเปน 

ประโยชนสาธารณะรวมทั้งการใหความคุมครองสิทธิของเจาของเครื่องหมายการคาที่ไดรับการจดทะเบียน 

ไวแลว  มิใหผูขอจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาในภายหลังจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาที่เหมือน 
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หรือคลายกับเครื่องหมายการคาที่ไดจดทะเบียนไวแลว  ทั้งนี้  เพื่อมิใหสาธารณชนสับสนหรือหลงผิด 

ในความเปนเจาของของสินคาหรือแหลงกําเนิดของสินคา  จนอาจมีผลกระทบตอผลการประกอบธุรกิจ 

ของเจาของเครื่องหมายการคาที่ไดรับการจดทะเบียนไวแลว  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา ฯ   

จึงไดมีบทบัญญัติที่เกี่ยวกับการเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาและบทบัญญัติที่เกี่ยวกับ 

คณะกรรมการเครื่องหมายการคาเพื่อใหการปฏิบัติใหเปนไปตามเจตนารมณและความมุงหมายของ 

พระราชบัญญัติดังกลาวมีประสิทธิภาพมากขึ้น 

สําหรับพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  ที่บัญญัติใหผูมี 

สวนไดเสียหรือนายทะเบียนซ่ึงรัฐมนตรีวาการกระทรวงพาณิชยแตงต้ัง  อาจรองขอตอคณะกรรมการ 

เคร่ืองหมายการคาใหส่ังเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาใดได  หากแสดงไดวาเครื่องหมายการคานั้น 

ในขณะที่จดทะเบียนมิไดเปนเคร่ืองหมายการคาที่มีลักษณะบงเฉพาะตามมาตรา  ๗  มาตรา  ๙๖  (๒)   

ซ่ึงบัญญัติใหคณะกรรมการเครื่องหมายการคามีอํานาจหนาที่พิจารณาและมีคําส่ังเกี่ยวกับคํารองขอให 

เพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา ฯ  และมาตรา  ๖๕  ที่บัญญัติใหคณะกรรมการเครื่องหมายการคา   

เมื่อไดมีคําส่ังเพิกถอนหรือไมเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาตามมาตรา  ๖๑  ใหมีหนังสือ 

แจงคําส่ังดังกลาวพรอมดวยเหตุผลใหผูรองขอใหเพิกถอน  เจาของเครื่องหมายการคานั้นและผูไดรับอนุญาต   

ถามี  ทราบโดยไมชักชาฯ  นั้น  เห็นวาบทบัญญัติดังกลาวเปนมาตรการในการตรวจสอบเครื่องหมายการคา 

ที่ไดจดทะเบียนไวแลว  หากผูมีสวนไดเสียซ่ึงอาจเปนเจาของเครื่องหมายการคาอื่นหรือนายทะเบียน 

แสดงใหเห็นไดวาเครื่องหมายการคานั้นขณะจดทะเบียนมิไดเปนเคร่ืองหมายการคาอันมีลักษณะที่ทําให 

ประชาชนหรือผูใชสินคานั้นทราบและเขาใจไดวาสินคาที่ใชเคร่ืองหมายการคานั้นแตกตางไปจากสินคาอื่น 

และอาจเปนผลใหเคร่ืองหมายการคานั้นเหมือนหรือคลายกับเครื่องหมายการคาที่ไดจดทะเบียนไวแลว   

แมบทบัญญัติดังกลาวจะใหอํานาจคณะกรรมการเครื่องหมายการคาเพิกถอนเคร่ืองหมายการคาขางตนได 

อันเปนการจํากัดสิทธิในทรัพยสินหรือการประกอบกิจการของเจาของเครื่องหมายการคาที่ไดจดทะเบียน 

ไวแลวก็ตาม  แตการจํากัดสิทธิเชนวานั้นก็โดยมุงใหความคุมครองสิทธิในทรัพยสินหรือการประกอบกิจการ 

ของเจาของเครื่องหมายการคาที่ไดจดทะเบียนไวกอน  มิใหมีการลวงละเมิดสิทธิโดยการจดทะเบียน 

เคร่ืองหมายการคาที่เหมือนหรือคลายกับเครื่องหมายการคาของตน  ซ่ึงการจํากัดสิทธิดังกลาวรัฐธรรมนูญ 

บัญญัติใหกระทําไดตามที่กฎหมายบัญญัติ  นอกจากนี้การตรวจสอบโดยคณะกรรมการเครื่องหมายการคา 
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ซ่ึงประกอบดวยอธิบดีกรมทรัพยสินทางปญญาเปนประธานกรรมการ  เลขาธิการคณะกรรมการกฤษฎีกา 

หรือผูแทน  อัยการสูงสุดหรือผูแทน  และผูทรงคุณวุฒิซ่ึงมีความรูความสามารถดานกฎหมายและ 

การพาณิชยและมีประสบการณเกี่ยวกับทรัพยสินทางปญญาและเครื่องหมายการคาไมนอยกวาแปดคน 

แตไมเกินสิบสองคน  ซ่ึงคณะรัฐมนตรีแตงต้ังซ่ึงมีทั้งภาครัฐและภาคเอกชนเปนกรรมการ  การพิจารณา 

และมีคําส่ังเกี่ยวกับคํารองขอใหเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาตามอํานาจหนาที่ของ 

คณะกรรมการเครื่องหมายการคากอนที่จะมีคําส่ังเพิกถอนหรือไมเพิกถอนเคร่ืองหมายการคาที่มิได 

มีลักษณะบงเฉพาะดังกลาวขางตน  ยอมเปนไปตามหลักเกณฑและวิธีการที่บัญญัติไวในพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และเมื่อคณะกรรมการเครื่องหมายการคาไดมีคําส่ังเพิกถอนหรือไม 

เพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา  ผูขอใหเพิกถอน  เจาของเครื่องหมายการคานั้นหรือผูไดรับ 

อนุญาตมีสิทธิอุทธรณคําส่ังของคณะกรรมการเครื่องหมายการคาตอศาลได  นับเปนหลักประกันที่กฎหมาย 

ใหความคุมครองสิทธิในทรัพยสินของเจาของเครื่องหมายการคาทั้งที่จดทะเบียนกอนและจดทะเบียน 

ในภายหลังไวแลว  จึงเปนกรณีที่รัฐธรรมนูญยกเวนใหจํากัดสิทธิและเสรีภาพภายใตขอบเขตแหงกฎหมาย 

และเปนบทบัญญัติที่ใหความคุมครองบุคคลโดยเสมอภาคกันและมิไดมุงหมายใชบังคับแกกรณีใดกรณีหนึ่ง 

หรือบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเฉพาะเจาะจง  หากเปนการใชบังคับแกกรณีทั่วไปจึงมิไดเปนการละเมิด 

ศักด์ิศรีความเปนมนุษยแตอยางใด  ดังนั้น  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และ 

ที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)   

มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   

๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑ 

สําหรับรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  ซ่ึงอยูในหมวด  ๓  วาดวยสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย   

เปนบทบัญญัติที่รับรองสิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญรับรองไวหรือโดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ 

ยอมไดรับความคุมครองและผูกพันองคกรผูใชอํานาจอธิปไตย  องคกรตามรัฐธรรมนูญและหนวยงาน 

ของรัฐโดยตรงในการตรากฎหมาย  การใชบังคับกฎหมายและการตีความกฎหมายทั้งปวง  โดยบทบัญญัติ 

มาตรา  ๒๗  มิไดมีขอความใดที่รับรองสิทธิและเสรีภาพในเรื่องใดเรื่องหนึ่งโดยเฉพาะ  เนื่องจากสิทธิ 

และเสรีภาพที่เปนเร่ืองเฉพาะมีบัญญัติอยูในมาตราอื่นของรัฐธรรมนูญนี้แลวจึงไมอาจอางหรือโตแยงวา   

บทบัญญัติใดของกฎหมายใดขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  ได  และเนื่องจากพระราชบัญญัติ 
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เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ไดระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจ 

ในการตรากฎหมายที่จํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตามที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙   

วรรคสอง  ไวแลว  ดังนั้น  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติม 

โดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕   

และมาตรา  ๙๖  (๒)  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

มาตรา  ๒๗  และมาตรา  ๒๙  วรรคสอง 

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตน  จึงเห็นวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   

และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)   

มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   

๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑ 

 

นายบุญสง  กุลบุปผา 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
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ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายวสันต  สรอยพิสุทธ์ิ  ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

คําวินิจฉัยที ่ ๖ - ๗/๒๕๕๒ เรื่องพิจารณาที่  ๓๗/๒๕๔๘ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๘/๒๕๔๘ 

 วันที่  ๒๔  มีนาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๒ 

เนื่องจากมีการยกเลิกรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ไปกอนที่ 

ศาลรัฐธรรมนูญจะมีคําวินิจฉัยและมีการประกาศใชรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   

๒๕๕๐  แลว  โดยบทบัญญัติมาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๘  ของรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ที่มีขอโตแยงวาบทบัญญัติแหงกฎหมายไปขัดหรือแยงนั้น   

มีหลักการเชนเดียวกับบทบัญญติัมาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑  ของรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  จึงรับวินิจฉัยใหตามรัฐธรรมนูญฉบับนี้ 

ประเด็นวินิจฉัยมีวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติม 

โดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และ 

มาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔   

มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑  หรือไม 

สําหรับกรณีตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔  นั้น  ศาลรัฐธรรมนูญเคยวินิจฉัยไวในคําวินิจฉัยที่   

๕๒ - ๕๓/๒๕๔๗  และที่  ๖๕ - ๘๒/๒๕๔๗  แลววา  บทบัญญัติแหงมาตรา  ๔  เปนบทบัญญัติ 

ที่รับรองสิทธิและเสรีภาพ  มิไดใหสิทธิแกบุคคลในอันที่จะโตแยงวามีบทบัญญัติแหงกฎหมายใด 

ขัดหรือแยงได  จึงไมจําตองวินิจฉัยซํ้าอีก  สวนกรณีตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  ศาลรัฐธรรมนูญ 

เคยวินิจฉัยไวในคําวินิจฉัยที่  ๒๑ - ๒๓/๒๕๕๑  แลววา  บทบัญญัติแหงมาตรา  ๒๗  เปนบทบัญญัติ 

ที่กําหนดใหสิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญรับรองไว  หรือโดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญยอมไดรับ 

ความคุมครองและผูกพันรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  ศาล  และองคกรอื่นของรัฐโดยตรงในการตรากฎหมาย   

จึงไมจําตองวินิจฉัยซํ้าอีกเชนเดียวกัน 



 หนา   ๕๑  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

สวนขอโตแยงที่วา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ซ่ึงแกไข 

เพิ่มเติมมาตรา  ๖๑  มาตรา  ๙๕  และมาตรา  ๙๖  ของพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   

ไมระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจตรากฎหมายขึ้นจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคล   

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  ทําใหการแตงต้ังคณะกรรมการเครื่องหมายการคาใหพิจารณา 

คํารองขอเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาอันเปนการจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลขัดตอ 

รัฐธรรมนูญนั้น  เห็นวา  ขอโตแยงดังกลาวเปนการโตแยงวากระบวนการตรากฎหมายไมถูกตอง  ซ่ึงทั้ง 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  และรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มิไดใหสิทธิแกศาลหรือคูความที่จะกลาวอางเปนประเด็นใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยได   

จึงเห็นควรไมรับวินิจฉัย  สําหรับประเด็นในสวนที่เหลือเห็นวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา ฯ   

เปนกฎหมายที่ควบคุมการไดสิทธิ  การใชสิทธิ  และการเสียสิทธิในเครื่องหมายการคาของบุคคล   

เปนการรักษาสิทธิประโยชนของบุคคลโดยทั่วไป  เพื่อความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชน   

แมจะมีการตรวจสอบโดยเจาหนาที่ผูรับจดทะเบียนแลวก็ยังอาจมีขอผิดพลาดไปจากหลักเกณฑที่กําหนด 

โดยกฎหมายและกฎระเบียบตาง ๆ  ได  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา ฯ  จึงกําหนดใหมีคณะกรรมการ 

ข้ึนทําหนาที่ตรวจสอบทบทวนอีกชั้นหนึ่งโดยใหมีอํานาจเพิกถอนการจดทะเบียนไดและคณะกรรมการ 

เคร่ืองหมายการคานี้ก็มีวิธีพิจารณาของตนเองโดยใหโอกาสแกคูกรณีในอันที่จะไดชี้แจงถึงขอเท็จจริง 

และความเห็น  โดยเฉพาะอยางย่ิง  หากคูกรณีไมพอใจคําวินิจฉัยของคณะกรรมการก็ยังสามารถนําคดี 

ข้ึนสูศาลซ่ึงเปนผูใชอํานาจตุลาการอีกชั้นหนึ่งไดดวย  นับเปนการใหความคุมครองแกผูเกี่ยวของ 

อยางเปนธรรมและเปนกลาง  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา ฯ  ในบทมาตราที่กลาวอาง  แมจะ 

มีขอจํากัดสิทธิในทรัพยสินของบุคคล  แตก็เปนการจํากัดเทาที่จําเปน  เพื่อความสงบเรียบรอยของบุคคล 

ในการไดสิทธิ  ใชสิทธิและเสียสิทธิในเครื่องหมายการคาอยางเทาเทียมกันมิไดมุงใชบังคับเฉพาะบุคคลใด 

บุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  วิธีการก็มีความเหมาะสม  มิไดกระทบกระเทือนถึงสาระสําคัญแหงสิทธิและ 

เสรีภาพแตอยางใด 

อาศัยเหตุดังกลาวมา  จึงมีความเห็นวาพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และ 

ที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)   



 หนา   ๕๒  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   

๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑ 

 

นายวสันต  สรอยพิสุทธิ์   

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



 หนา   ๕๓  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายสุพจน  ไขมุกด  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๖ - ๗/๒๕๕๒ เรื่องพิจารณาที่  ๓๗/๒๕๔๘ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๘/๒๕๔๘ 

 วันที่  ๒๔  มีนาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๒ 

ประเด็นวินิจฉัยและความเห็น 

พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙   

และมาตรา  ๔๑  หรือไม 

พิจารณาแลวเห็นวา  รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔   

เปนบทบัญญัติในหมวด  ๑  วาดวยบททั่วไป  กลาวถึงศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิและเสรีภาพของบุคคล 

ในลักษณะการคุมครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตามรัฐธรรมนูญ  ซ่ึงเปนบทบัญญัติที่ใชโดยทั่วไป 

มีลักษณะเปนบทที่ควบคุมการใชรัฐธรรมนูญทุกมาตรา  เชนเดียวกับหลักทั่วไปในบรรพ  ๑  ที่บัญญัติ 

ไวในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยและบทบัญญัติทั่วไปในภาค  ๑  ตามประมวลกฎหมายอาญา   

ซ่ึงเปนบทบัญญัติที่ใชควบคุมการกระทําผิดตามบรรพตาง ๆ  และที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายอาญา   

พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมาย 

การคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  มาตรา  ๙๖  (๒)  จึงไมขัดหรือแยง 

กับบทบัญญัติในรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔ 

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  วาดวยสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย  เปนบทบัญญัติที่รับรอง 

สิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญรับรองไวหรือโดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญยอมไดรับความคุมครอง   

มาตรา  ๒๙  เปนบทบัญญัติที่ประกันความมั่นคงแหงสิทธิ  การจะจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคล 

ตองกระทําภายใตหลักเกณฑที่วาการจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตองอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติ 

แหงกฎหมาย  การจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตองเปนไปเพื่อการที่รัฐธรรมนูญกําหนด  การจํากัด 



 หนา   ๕๔  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

สิทธิและเสรีภาพของบุคคลตองกระทําเทาที่จําเปน  และการจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลตอง 

ไมกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพ  นอกจากนี้ยังเปนบทบัญญัติที่ใชบังคับกับบุคคล 

โดยทั่วไป  มิไดใชบังคับแกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  มาตรา  ๔๑   

เปนบทบัญญัติที่ไมมีขอความที่จํากัดขอบเขตแหงสิทธิหรือจํากัดสิทธิของบุคคลในทรัพยสินเชนกัน   

เนื่องจากไดบัญญัติรับรองสิทธิของบุคคลในทรัพยสินยอมไดรับความคุมครอง  แตสิทธิตามรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๔๑  ดังกลาวอาจถูกจํากัดไดโดยบทบัญญัติแหงกฎหมาย  และมาตรา  ๖  บัญญัติรับรองสถานะ 

ของรัฐธรรมนูญวาเปนกฎหมายสูงสุดของประเทศ  บทบัญญัติใดของกฎหมาย  กฎ  หรือขอบังคับ   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญนี้  บทบัญญัตินั้นเปนอันใชบังคับไมได  เมื่อผูรองโตแยงวา  พระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๙๕  บัญญัติใหมีคณะกรรมการเครื่องหมายการคา   

โดยไมระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจตรากฎหมายขึ้นจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคล 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  การใหอํานาจและการใชอํานาจพิจารณาคํารองขอใหเพิกถอน 

การจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาของคณะกรรมการเครื่องหมายการคาตามพระราชบัญญัติเคร่ืองหมาย 

การคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  เปนการใชอํานาจทางฝาย 

บริหารพิพากษาแทนที่จะระบุวา  สมควรมีการเพิกถอนใหคณะกรรมการเครื่องหมายการคารองตอศาล 

เปนผูวินิจฉัย  เห็นวา  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  บัญญัติใหการตรากฎหมายเพื่อจํากัดสิทธิ 

และเสรีภาพของบุคคลตามวรรคหนึ่งตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจในการตรากฎหมาย   

โดยที่พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  ซ่ึงแกไขเพิ่มเติมพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  ตราข้ึนใชบังคับหลังจากประกาศใชรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจกัรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  และกอนประกาศใชรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

ไดระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจตรากฎหมายขึ้นเพื่อจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลไวแลว   

ทั้งนี้รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  เปนเร่ืองกระบวนการตรากฎหมายเพื่อจํากัดสิทธิและเสรีภาพ   

บุคคลทั่วไปจึงไมสามารถยกขึ้นโตแยงได   

คณะกรรมการเครื่องหมายการคาถือเปนกรรมการวินิจฉัยอุทธรณภายในฝายปกครองที่คอย 

ทําหนาที่พิจารณากลั่นกรองคําส่ังของเจาหนาที่ที่ออกคําส่ังเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา 

วาเปนไปโดยชอบดวยกฎหมายหรือไม  เห็นวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา ฯ  มาตรา  ๙๖  (๒)   



 หนา   ๕๕  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

มาตรา  ๙๙  และระเบียบคณะกรรมการเครื่องหมายการคาวาดวยวิธีพิจารณาคําอุทธรณและคํารอง 

ขอเพิกถอนการจดทะเบียน  พ.ศ.  ๒๕๔๒  ซ่ึงออกตามความในมาตรา  ๑๐๑  วรรคสอง  ไดกําหนด 

รูปแบบการประชุมและวิธีพิจารณาของคณะกรรมการ  โดยเปดโอกาสใหคูกรณีแสดงความเห็นหรือชี้แจง 

กอนพิจารณามีคําส่ัง  ซ่ึงเปนไปตามหลักการฟงความทุกฝาย  อันเปนการใหหลักประกันความเปนธรรม 

แกบุคคลที่เกี่ยวของทุกฝายอยางเหมาะสมแลว  และหากคูกรณีไมพอใจคําส่ังของคณะกรรมการดังกลาว 

ก็สามารถฟองรองตอศาลซ่ึงเปนองคกรที่ตรวจสอบการใชอํานาจของคณะกรรมการดังกลาว  อันเปน 

การคุมครองการถือสิทธิในเครื่องหมายการคาอยางเปนธรรม  การจํากัดการถือสิทธิในทรัพยสินของบุคคล 

อาจมีอยูบาง  แตก็เปนไปเทาที่จําเปนเพื่อความสงบสุขของสังคมในการถือสิทธิในเครื่องหมายการคา 

ของบุคคลโดยเทาเทียมอันถือเปนประโยชนสาธารณะมิไดมุงใชบังคับเฉพาะบุคคลใดบุคคลหนึ่ง 

โดยเฉพาะเจาะจง  ซ่ึงวิธีการที่กําหนดถือวาเหมาะสมไดสัดสวนกับสิทธิของบุคคล  โดยไมกระทบกระเทือน 

สาระสําคัญแหงสิทธิแตอยางใด  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑ 

พิเคราะหแลว  เห็นวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติม 

โดยพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และ 

มาตรา  ๙๖  (๒)  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔   

มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑ 

 

นายสุพจน  ไขมุกด   

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



 หนา   ๕๖  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายอุดมศักด์ิ  นิติมนตร ี ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

คําวินิจฉัยที ่ ๖ - ๗/๒๕๕๒ เรื่องพิจารณาที่  ๓๗/๒๕๔๘ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๘/๒๕๔๘ 

 วันที่  ๒๔  มีนาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๒ 

ประเด็นวินิจฉัย 

พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  และที่แกไขเพิ่มเติมโดยพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙   

และมาตรา  ๔๑  หรือไม 

ความเห็น 

ในขณะที่ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาคํารองไดมีการประกาศใชรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  แทนรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  แลว  ศาลรัฐธรรมนูญ 

จะวินิจฉัยวาบทบัญญัติแหงกฎหมายตามคํารองที่ผูรองโตแยงวา   ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  ไดหรือไม  ในประเด็นนี้ศาลรัฐธรรมนูญมีคําวินิจฉัยที่   

๒๑ - ๒๓/๒๕๕๑  วันที่  ๒๖  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๑  วา  กรณีบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ที่ผูรองไดแยงวาบทบัญญัติแหงกฎหมายไปขัดหรือแยง 

นั้น  มีหลักการเชนเดียวกับบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจวินิจฉัยบทบัญญัติแหงกฎหมายที่ผูรองโตแยงวา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

กรณีตามคํารองปรากฏวาบทบัญญัติมาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๘ 

ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มีหลักการเชนเดียวกับบทบัญญัติมาตรา  ๔   

มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   



 หนา   ๕๗  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

จึงพิจารณาบทบัญญัติแหงกฎหมายตามคํารองที่ผูรองโตแยงวา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  เปนบทบัญญัติที่ให 

ความคุมครองศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  เสรีภาพและความเสมอภาคของบุคคล  มาตรา  ๒๗   

เปนบทบัญญัติที่รับรองสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย  เพื่อใหสภาพบังคับของสิทธิและเสรีภาพ 

ที่รัฐธรรมนูญรับรองไวหรือโดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญใหเกิดผลในทางปฏิบัติ  และผูกพันองคกร 

ของรัฐทุกองคกรไมวาเปนรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  ศาล  รวมทั้งองคกรตามรัฐธรรมนูญและหนวยงานของรัฐ 

โดยตรงในการตรากฎหมาย  การใชบังคับกฎหมาย  และการตีความกฎหมาย  และมาตรา  ๒๙  เปนบทบัญญัติ 

ที่วางหลักประกันความมั่นคงแหงสิทธิและเสรีภาพของบุคคล  โดยวรรคหนึ่งบัญญัติวา  การจํากัดสิทธิ 

และเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไวจะกระทํามิได  เวนแตโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติ 

แหงกฎหมาย  เฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญกําหนดไวและตองกระทําเทาที่จําเปน  ทั้งตองไมกระทบกระเทือน 

สาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพ  และวรรคสองบัญญัติวา  กฎหมายตามวรรคหนึ่งตองมีการใชบังคับ 

เปนการทั่วไป  และไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง   

และตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจในการตรากฎหมายนั้นดวย  และวรรคสามบัญญัติ 

ใหนําบทบัญญัติในวรรคหนึ่งและวรรคสองมาใชบังคับกับกฎที่ออกโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติ 

แหงกฎหมายดวยโดยอนุโลม 

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๑  เปนบทบัญญัติคุมครองสิทธิของบุคคลในทรัพยสิน  โดยวรรคหนึ่ง 

บัญญัติวา  สิทธิของบุคคลในทรัพยสินยอมไดรับความคุมครอง  ขอบเขตแหงสิทธิและการจํากัดสิทธ ิ

เชนวานั้นยอมเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติ  ซ่ึงหมายความวา  บุคคลยอมมีกรรมสิทธิ์หรือมีสิทธิครอบครอง 

ในทรัพยสิน  และบุคคลนั้นมีสิทธิใชประโยชนในทรัพยสินที่ตนถือกรรมสิทธิ์หรือมีสิทธิครอบครองนั้น 

ไดตามตองการ  รวมทั้งปองกันมิใหบุคคลอื่นเขามาลวงละเมิดหรือใชประโยชนจากทรัพยสินของตนไดดวย   

แตการใชสิทธิในทรัพยสินของบุคคลดังกลาวอาจถูกจํากัดไดตามที่กฎหมายบัญญัติ  และวรรคสอง 

บัญญัติใหความคุมครองสิทธิของบุคคลในการสืบมรดกโดยใหเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติ 

พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และ 

มาตรา  ๙๖  (๒)  ทั้งสามมาตราเปนบทบัญญัติที่ใหอํานาจคณะกรรมการเครื่องหมายการคาพิจารณา 



 หนา   ๕๘  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

และมีคําส่ังเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาหากเครื่องหมายการคาในขณะจดทะเบียน 

มิไดดําเนินการใหเปนไปตามพระราชบัญญัตินี้  กลาวคือ  มาตรา  ๙๖  (๒)  ใหคณะกรรมการเครื่องหมายการคา 

มีอํานาจหนาที่ในการพิจารณาและมีคําส่ังเกี่ยวกับคํารองขอใหเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา   

เคร่ืองหมายบริการ  เคร่ืองหมายรับรอง  เคร่ืองหมายรวม  หรือสัญญาอนุญาตใหใชเคร่ืองหมายการคา   

หรือเครื่องหมายบริการ  มาตรา  ๖๑  ใหผูมีสวนไดเสียหรือนายทะเบียนมีอํานาจรองขอตอคณะกรรมการ 

เคร่ืองหมายการคาส่ังเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาใดได  ซ่ึงอนุมาตรา  (๑)  ไดบัญญัติวา   

หากเครื่องหมายการคานั้นมิไดเปนเคร่ืองหมายการคาที่มีลักษณะบงเฉพาะอันไดแก  เคร่ืองหมายการคา 

อันมีลักษณะที่ทําใหประชาชนหรือผูใชสินคานั้นทราบและเขาใจไดวาสินคาที่ใชเคร่ืองหมายการคานั้น 

แตกตางไปจากสินคาอื่น  และเคร่ืองหมายการคาที่ถือวามีลักษณะบงเฉพาะนั้นตองมีลักษณะใดลักษณะหนึ่ง 

อันเปนสาระสําคัญตามที่บัญญัติไวในมาตรา  ๗  และมาตรา  ๖๕  เมื่อคณะกรรมการเครื่องหมายการคา 

ไดมีคําส่ังเพิกถอนหรือไมเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาตามมาตรา  ๖๑  มาตรา  ๖๒   

หรือมาตรา  ๖๓  ใหมีหนังสือแจงคําส่ังดังกลาวพรอมดวยเหตุผลใหผูรองขอใหเพิกถอน  เจาของ 

เคร่ืองหมายการคานั้น  และผูไดรับอนุญาตถามี  ทราบโดยไมชักชา  ซ่ึงบุคคลดังกลาวมีสิทธิอุทธรณ 

คําส่ังของคณะกรรมการเครื่องหมายการคาตอศาลภายในเกาสิบวันนับแตวันที่ไดรับหนังสือแจงคําส่ัง 

ของคณะกรรมการเครื่องหมายการคา  ถาไมมีการอุทธรณภายในกําหนดเวลาดังกลาว  ใหถือวาคําส่ัง 

ของคณะกรรมการเครื่องหมายการคาเปนที่สุด 

บทบัญญัติมาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  แหงพระราชบัญญัติเคร่ืองหมาย 

การคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  นอกจากจะเปนบทบัญญัติใหคณะกรรมการเครื่องหมายการคามีอํานาจพิจารณา 

หรือมีคําส่ังเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาแลว  ยังเปนบทบัญญัติที่ใหความคุมครองบุคคล   

ผูมีสวนไดเสียที่โตแยงการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาตอคณะกรรมการเครื่องหมายการคาดวย   

เนื่องจากเครื่องหมายการคาเปนสัญลักษณที่มีวัตถุประสงคเพื่อจําแนกสินคาของผูประกอบกิจการคา 

รายหนึ่งจากสินคาของผูประกอบกิจการคาอีกรายหนึ่ง  และยังมีจุดประสงคเพื่อใหผูบริโภคสะดวกและงาย 

ในการจดจําสินคานั้น  เมื่อไดมีการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาแลว  ผูซ่ึงไดจดทะเบียนเปนเจาของ 

เคร่ืองหมายการคาเปนผูมีสิทธิแตเพียงผูเดียวในอันที่จะใชเคร่ืองหมายการคาสําหรับสินคาที่ได 

จดทะเบียนไวตามมาตรา  ๔๔  แหงพระราชบัญญัตินี้  ดังนั้น  หากมีผูอื่นที่มิใชเจาของเครื่องหมายการคา 



 หนา   ๕๙  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ไดนําเครื่องหมายการคาที่ไดรับจดทะเบียนไวแลวไปใชในสินคาชนิดเดียวกันหรือมีลักษณะอยางเดียวกันแลว 

ยอมมีความผิดฐานปลอมหรือแปลงเครื่องหมายการคาได  หรือมีการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา 

ที่เปนการเลียนแบบเครื่องหมายการคาของผูอื่น  อันอาจทําใหผูบริโภคหรือสาธารณชนสับสนหรือหลงผิด 

ในความเปนเจาของสินคาหรือแหลงกําเนิดของสินคา  ผูมีสวนไดเสียอาจขอใหคณะกรรมการเครื่องหมายการคา 

มีคําส่ังเพิกถอนการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคาที่มีการเลียนแบบ  หรือการจดทะเบียนเคร่ืองหมายการคา 

ที่มิไดเปนไปตามพระราชบัญญัตินี้ได  จึงเห็นวาพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   

มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  เปนบทบัญญัติที่ใหความคุมครองแกบุคคลในการ 

ใชสิทธิในเครื่องหมายการคาไมวาผูนั้นจะเปนผูเปนเจาของเคร่ืองหมายการคา  ผูมีสวนไดเสีย  หรือ 

ผูไดรับอนุญาตใหใชเคร่ืองหมายการคา  ถามีการกระทบหรือลวงละเมิดการใชสิทธิเคร่ืองหมายการคา 

โดยมิชอบดวยกฎหมายบุคคลดังกลาวมีสิทธิขอใหคณะกรรมการเครื่องหมายการคามีคําส่ังเพิกถอน 

การใชสิทธิได  และหากบุคคลดังกลาวไมเห็นดวยกับคําส่ังของคณะกรรมการเครื่องหมายการคา   

ก็มีสิทธิอุทธรณตอศาลใหเพิกถอนคําส่ังของคณะกรรมการเครื่องหมายการคาได  ดังนั้น  การที่ผูรอง 

โตแยงวาการใชอํานาจของคณะกรรมการเครื่องหมายการคาซ่ึงเปนคณะกรรมการที่คณะรัฐมนตรีแตงต้ัง 

ไมมีอํานาจเพิกถอนสิทธิ  หรือจํากัดสิทธิของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไว  หากจะเพิกถอนจะตอง 

เปนศาลเทานั้น  เห็นวา  การใชอํานาจของคณะกรรมการเครื่องหมายการคาตามพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา   

พ.ศ.  ๒๕๓๔  ไมถือวาเปนที่สุด  เพราะกฎหมายยังใหสิทธิผูมีสวนไดเสียซ่ึงไมเห็นดวยกับคําส่ังของ 

คณะกรรมการเครื่องหมายการคา  มีสิทธิอุทธรณตอศาลใหตรวจสอบไดอีกชั้นหนึ่ง  เวนแตมิไดใช 

สิทธิอุทธรณตอศาลพระราชบัญญัตินี้จึงใหถือวาคําส่ังของคณะกรรมการเครื่องหมายการคาเปนที่สุด  

บทบัญญัติดังกลาวเปนการรับฟงทุกฝาย  และมีหลักประกันใหความเปนธรรมแกบุคคลที่เกี่ยวของ 

ทุกฝายอยางเหมาะสมแลว  จึงไมเปนการลวงละเมิดศักด์ิศรีความเปนมนุษยหรือสิทธิและเสรีภาพ 

ที่รัฐธรรมนูญรับรองไวเกินความจําเปนอันกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพแตอยางใด   

ประกอบกับในการตราพระราชบัญญัติดังกลาวไดปฏิบัติตามรัฐธรรมนูญที่มีผลใชบังคับในขณะที่ 

ตรากฎหมายนั้นแลว  และรัฐธรรมนูญไมไดใหสิทธิแกผูรองที่จะโตแยงวากระบวนการตรากฎหมาย 

ไมชอบดวยรัฐธรรมนูญ  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕   



 หนา   ๖๐  
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๖๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๗   สิงหาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

และมาตรา  ๙๖  (๒)  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙   

ในประเด็นที่วาพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕   

และมาตรา  ๙๖  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔๑   

หรือไม  นั้น  พิจารณาแลว  เคร่ืองหมายการคาเปนทรัพยสินทางปญญาซึ่งเปนบุคคลสิทธิมิใชทรัพยสิทธิ   

เคร่ืองหมายการคาใดที่เจาของเครื่องหมายการคาไดจดทะเบียนแลวจะทําสัญญาอนุญาตใหบุคคลอื่น 

ใชเคร่ืองหมายการคาของตนสําหรับสินคาที่ไดจดทะเบียนไวทั้งหมดหรือบางสวนก็ไดและสัญญา 

อนุญาตใหเคร่ืองหมายการคาตองทําเปนหนังสือและจดทะเบียนตอนายทะเบียนตามมาตรา  ๖๘   

แหงพระราชบัญญัตินี้  ดังนั้น  เคร่ืองหมายการคาจึงเปนทรัพยสินทางปญญาที่ผูเปนเจาของเครื่องหมาย 

การคาที่ไดจดทะเบียนไวแลวอาจหาประโยชนจากเครื่องหมายการคานั้นได  รวมทั้งมีสิทธิเรียกคาเสียหาย 

จากการที่มีผูละเมิดในเครื่องหมายการคาของตนไดดวย  เคร่ืองหมายการคาที่ไดจดทะเบียนไวแลว 

จึงเปนสิทธิในทรัพยสินของบุคคลประการหนึ่งที่ยอมไดรับความคุมครองตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๑   

แตการไดมาซ่ึงเคร่ืองหมายการคาอาจถูกจํากัดไดหากไมไดดําเนินการใหเปนไปตามพระราชบัญญัติ 

เคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  เมื่อพิจารณาบทบัญญัติมาตรา   ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และ 

มาตรา  ๙๖  (๒)  แหงพระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔  แลวเห็นวา  บทบัญญัติ 

ทั้งสามมาตราเปนบทบัญญัติที่ใหความคุมครองสิทธิในทรัพยสินแกเจาของเครื่องหมายการคาที่ได 

จดทะเบียนไวถูกตองตามพระราชบัญญัตินี้และบุคคลที่เกี่ยวของตามความจําเปนและเหมาะสมแลว   

จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔๑ 

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตนจึงวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติเคร่ืองหมายการคา  พ.ศ.  ๒๕๓๔   

มาตรา  ๖๑  (๑)  มาตรา  ๖๕  และมาตรา  ๙๖  (๒)  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๔๑ 

 

นายอุดมศักด์ิ  นิติมนตรี   

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


