
 

 

 

 

 

 

 

ขาวท่ี  ๒๖/๒๕๖๗ 

วันพุธที่  ๓  กรกฎาคม  พ.ศ.  ๒๕๖๗ 

 

 วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคดทีี่สำคัญและเปนที่สนใจ  ดังนี ้
 

 (๑)  พระราชบัญญัติสงเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ  พ.ศ.  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๓  

มาตรา  ๓๔  และมาตรา  ๓๕  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๔๐  หรือไม  (เรื่องพิจารณา

ที่  ๓๔/๒๕๖๖  และเรื่องพิจารณาที่  ๓๕/๒๕๖๖) 

 ศาลแรงงานกลางสงคำโตแยงของจำเลยรวม  ๒  คำรอง  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติสงเสริมและพัฒนาคุณภาพชีวิตคนพิการ  พ.ศ.  ๒๕๕๐ 

มาตรา  ๓๓  มาตรา  ๓๔  และมาตรา  ๓๕  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๔๐  หรือไม 

 ผลการพิจารณา   

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  คดีเปนปญหาขอกฎหมายและมีพยานหลักฐาน

เพียงพอที่จะพิจารณาวินิจฉัยได  จึงยุติการไตสวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา 

ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๘  วรรคหนึ่ง  กำหนดนัดแถลงดวยวาจา  ปรึกษาหารือ  และลงมติ 

ในวันพุธที่  ๑๗  กรกฎาคม  ๒๕๖๗  เวลา  ๐๙.๓๐  นาิกา 
 

 (๒)  คณะกรรมการการเลือกตั้งขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยเพื่อมีคำสั่งยุบพรรคกาวไกล  

(เรื่องพิจารณาที่  ๑๐/๒๕๖๗) 

คณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผู รอง)  โดยนายทะเบียนพรรคการเมืองยื ่นคำรองกรณีมีหลักฐาน 

อันควรเชื ่อวาพรรคกาวไกล  (ผูถูกรอง)  มีพฤติการณกระทำการลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมี

พระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  และเขาลักษณะกระทำการอันอาจเปนปฏิปกษตอการปกครองระบอบประชาธิปไตย

อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  อันเปนเหตุแหงการยุบพรรคผูถูกรองตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ

วาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  มาตรา  ๙๒  วรรคหนึ่ง  (๑)  และ  (๒)  ซึ่งขอเท็จจริงปรากฏตามคำวินิจฉัย

ศาลรัฐธรรมนูญที่  ๓/๒๕๖๗  จึงขอใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งยุบพรรคผูถูกรองเพิกถอนสิทธิสมัครรับเลือกตั้งของบุคคล 

ผูเปนคณะกรรมการบริหารพรรคผู ถูกรอง  และหามมิใหผูซึ ่งดำรงตำแหนงคณะกรรมการบริหารพรรคผูถูกรอง 

และถูกเพิกถอนสิทธิสมัครรับเลือกตั้งไปจดทะเบียนพรรคการเมืองขึ้นใหมหรือเปนกรรมการบริหารพรรคการเมือง

หรือมีสวนรวมในการจัดตั้งพรรคการเมืองขึ้นใหมภายในกำหนดสิบปนับแตวันที่ศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั่งยุบพรรคผูถูกรอง  

ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  มาตรา  ๙๒  วรรคสอง  และมาตรา  ๙๔  วรรคสอง 



- ๒ - 
 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลว  เห็นวาเพื่อประโยชนแหงการพิจารณาใหรอฟง 
ผลการตรวจพยานหลักฐานของคูกรณีในวันอังคารที่  ๙  กรกฎาคม  ๒๕๖๗  กำหนดนัดพิจารณาตอไปในวันพุธที่   
๑๗  กรกฎาคม  ๒๕๖๗  เวลา  ๐๙.๓๐  นาิกา   

 

 (๓)  เรื่อง  พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๔  วรรคสอง  
เฉพาะในสวนโทษทางอาญา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง   

และมาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๑๒/๒๕๖๗) 
 ศาลอุทธรณภาค  ๒  สงคำโตแยงและคำโตแยงเพิ่มเติมของจำเลย  (นายวิชา  เบาพิมพา  ที่  ๑   
และนางสาวอนา  วงศสิงห  ที่  ๒)  ในคดีหมายเลขแดงที่  อ  ๑๕๗๑/๒๕๖๖  เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๔  
วรรคสอง  เฉพาะในสวนโทษทางอาญา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง   มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  

และมาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง  หรือไม  เนื่องจากกำหนดโทษอาญาแกผูออกเช็คในความผิดซึ ่งไมใชความผิดรายแรง   
เปนความผิดเล็กนอยและยอมความได  อีกทั้งยังมีลักษณะเปนความผิดทางแพงซึ ่งมีประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชยในสวนวาดวยต๋ัวเงินใชบังคับอยูแลว  โดยเจาหนี้มักใชโทษทางอาญาดังกลาวเปนเครื่องมือบีบบังคับใหลูกหนี้
ชำระหนี้  ขมขูดำเนินคดีอาญากับผูออกเช็ค  ทำใหผูออกเช็คตองตกเปนผูตองหาหรือจำเลยในคดีอาญา  ถูกควบคุมตัว
หรือขัง  ตลอดจนถูกลงโทษปรับหรือจำคุก  กลายเปนผูมีประวัติอาชญากรติดตัวเพียงเพราะเหตุไมสามารถชำระหนี้ได

เทานั้น  ไมสอดคลองกับปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชน  ค.ศ.  ๑๙๔๘  ขอ  ๑๑  (๒)  และกติการะหวางประเทศ 
วาดวยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง  ขอ  ๑๑  และทำใหเกิดตนทุนแกภาครัฐที่ตองใชเจาหนาที่ในกระบวนการ
ยุติธรรมทางอาญามาเรียกรองใหลูกหนี้ชำระหนี้ทางแพงใหแกเอกชนเพียงบางราย  อีกทั้งยังจำกัดสิทธิและเสรีภาพ 
ของบุคคลระหวางผูใชเช็คกับผูใชตั๋วเงินประเภทอื่นอยางไมเทาเทียมกัน  เนื่องจากมีเพียงเช็คเทานั้นที่มีโทษทางอาญา  
นอกจากนี้ผู ออกเช็คที่ไมไดมีเจตนาที่จะฉอฉลหรือตองการใชเช็คเปนเครื่องมือในการแสวงหาผลประโยชนโดยไมชอบ 

แตไมสามารถหาเงินมาชำระหนี้ไดทันยังอยูในขายตองรับผิดทางอาญาเนื่องจากกฎหมายไมไดกำหนดวาการไมมีเงิน
ชำระหนี้เปนเพราะเหตุใด  ทำใหเกิดปญหาลงโทษผูกระทำที่ไมไดมีเจตนาทุจริต  บทบัญญัติดังกลาวขัดตอหลักนิติธรรม  
เพิ่มภาระหรือจำกัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแกเหตุ  กระทบตอศักดิ ์ศรีความเปนมนุษยของบุคคล   
ขัดตอหลักความเสมอภาค  และขัดตอหลักการลงโทษทางอาญา 

 ผลการพจิารณา 

 (๑)  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติโดยเสียงขางมาก  (๖  ตอ  ๓)  วินิจฉัยวา  พระราชบัญญัตวิาดวยความผิด 
อันเกิดจากการใชเช็ค  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๔  วรรคสอง  เฉพาะในสวนโทษทางอาญา  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  (ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญเสียงขางมาก  คือ  นายนครินทร  เมฆไตรรัตน  นายปญญา   
อุดชาชน  นายอุดม  สิทธิวิรัชธรรม  นายวิรุฬห  แสงเทียน  นายจิรนิติ  หะวานนท  และนายสุเมธ  รอยกุลเจริญ   
และตุลาการศาลรัฐธรรมนูญเสียงขางนอย  คือ  นายนภดล  เทพพิทักษ  นายบรรจงศักดิ์  วงศปราชญ  และนายอุดม  รัฐอมฤต) 

 (๒)  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการ 
ใชเช็ค  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๔  วรรคสอง  เฉพาะในสวนโทษทางอาญา  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗   
วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง   

     


