
 

 

 

 

 

 

 

ขาวท่ี  ๒๐/๒๕๖๗ 

วันพุธที่  ๕  มิถุนายน  พ.ศ.  ๒๕๖๗ 

 วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคดทีี่สำคัญและเปนที่สนใจ  ดังนี ้

 (๑)  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการไดมาซึ่งสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๖๑  

มาตรา  ๓๖  มาตรา  ๔๐  มาตรา  ๔๑  และมาตรา  ๔๒  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๗  หรือไม  

(เรื่องพิจารณาที่  ๑๙/๒๕๖๗  และเรื่องพิจารณาที่  ๒๐/๒๕๖๗) 

 ศาลปกครองกลางสงคำโตแยงผูฟองคดี  (นางสาววิเตือน  งามปลั่ง)  ในคดีหมายเลขดำที่  ๘๙๙/๒๕๖๗  

เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัย  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการไดมาซึ่งสมาชิกวฒิุสภา  

พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๓๖  มาตรา  ๔๐  มาตรา  ๔๑  และมาตรา  ๔๒  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๗  หรือไม  

(เรื่องพิจารณาที่  ๑๙/๒๕๖๗) 

  ศาลปกครองกลางสงคำโตแยงของผูฟองคดีทั้งหา  (นายฤทธิชัย  ศรีเมือง  ที่  ๑  ผูสมัครรับเลือก

เปนสมาชิกวุฒิสภาประจำอำเภอเมืองนครศรีธรรมราช  จังหวัดนครศรีธรรมราช  นายเฉลิมชัย  ผู พัฒน  ที่  ๒  

ผูสมัครรับเลือกเปนสมาชิกวุฒิสภาประจำอำเภอบานหมอ  จังหวัดสระบุรี  นายสิทธิชัย  ผูพัฒน  ที่  ๓  ผูสมัคร 

รับเลือกเปนสมาชิกวุฒิสภาประจำอำเภอคายบางระจัน  จังหวัดสิงหบุรี  นายจำนอง  บุญเลิศฟา  ที่  ๔  ผูสมัคร 

รับเลือกเปนสมาชิกวุฒิสภาประจำอำเภอบานคา  จังหวัดราชบุรี  และนายสากล  พืชนุกูล  ที่  ๕  ผูสมัครรับเลือก

เปนสมาชิกวุฒิสภาประจำอำเภอเมืองนครศรีธรรมราช  จังหวัดนครศรีธรรมราช)  ในคดีหมายเลขดำที่  ๙๑๒/๒๕๖๗  

เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัย  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการไดมาซึ่งสมาชิกวฒิุสภา  

พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๓๖  มาตรา  ๔๐  มาตรา  ๔๑  และมาตรา  ๔๒  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๗  หรือไม   

(เรื่องพิจารณาที่  ๒๐/๒๕๖๗) 

 ผลการพจิารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  เนื้อหาคำโตแยงของผูฟองคดีทั้งสองคดีเปนกรณี

โตแยงวาพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการไดมาซึ่งสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๓๖  มาตรา  

๔๐  มาตรา  ๔๑  และมาตรา  ๔๒  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๗  บทบัญญัติดังกลาวเปนบทบัญญัติ 

ที่ศาลปกครองกลางจะใชบังคับแกคดี  เมื่อผู ฟองคดีทั ้งสองคดีโตแยงพรอมดวยเหตุผลวาบทบัญญัติดังกลาว 

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  และยังไมมีคำวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เก่ียวกับบทบัญญัตินี้  กรณีเปนไปตาม

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วรรคหนึ่ง  ศาลรัฐธรรมนูญมีโดยมติเสียงขางมาก  (๘  ตอ  ๑)  (ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
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เสียงขางนอย  คือ  นายอุดม  สิทธิวิรัชธรรม)  มีคำสั ่งรับคำรองทั ้งสองไวพิจารณาวินิจฉัยเฉพาะประเด็นวา

พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการไดมาซึ ่งสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๓๖  มาตรา  ๔๐   

วรรคหนึ่ง  (๓)  มาตรา  ๔๑  วรรคหนึ่ง  (๓)  และมาตรา  ๔๒  วรรคหนึ่ง  (๓)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๗  

หรือไม  โดยรวมการพิจารณาทั้งสองเรื่องเขาดวยกัน  และเพื่อประโยชนแหงการพิจารณาใหหนวยงานที่เกี่ยวของ

จัดทำความเห็นเปนหนังสือตามประเด็นที ่ศาลกำหนดและจัดสงสำเนาเอกสารหลักฐานที ่เกี ่ยวของยื ่นตอ 

ศาลรัฐธรรมนูญภายใน  ๕  วันนับแตวันที่ไดรับหนังสือ  เพ่ือประกอบการพิจารณาวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญตอไป 

อนึ่ง  ผูฟองคดียื่นคำรองตอศาลปกครองกลางเพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั่งมาตรการหรือวิธีการ

ใด ๆ  เปนการชั่วคราวกอนการวินิจฉัย  ศาลรัฐธรรมนูญเห็นวายังไมปรากฏวาจะเกิดความเสียหายอยางรายแรง 

ที่ยากแกการแกไขเยียวยาในภายหลัง  อีกทั้งหากคณะกรรมการการเลือกตั้งเห็นวาจะเกิดความเสียหายดังกลาว 

ยอมมีหนาที่และอำนาจที่จะดำเนินการไดตามรัฐธรรมนูญและพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการไดมา 

ซึ่งสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๖๑  ศาลรัฐธรรมนูญจึงมีมติเปนเอกฉันทไมกำหนดมาตรการหรือวิธีการใด ๆ  เปนการ

ชั่วคราวกอนการวินิจฉัย   
 

 

 (๒)  ผู ตรวจการแผนดินเสนอเรื่องขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๓๑  (๑)  วา  พระราชบัญญัติระเบียบบริหารราชการศาลยุติธรรม  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๒๒  (๑)   

มีปญหาเกี่ยวกับความชอบดวยรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๑๙๓  และมาตรา  ๑๙๖  หรือไม  

(เรื่องพิจารณาที่  ๑/๒๕๖๗) 

  ผูตรวจการแผนดิน  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๑  (๑)  

วา  พระราชบัญญัติระเบียบบริหารราชการศาลยุติธรรม  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๒๒  (๑)  ที่บัญญัติวา  “การบรรจุ

และแตงตั้งใหดำรงตำแหนงเลขาธิการสำนักงานศาลยุติธรรม  ใหประธานศาลฎีกาเสนอชื่อตอคณะกรรมการตุลาการ 

ศาลยุติธรรมเพื ่อใหความเห็นชอบ  และเมื ่อไดร ับความเห็นชอบจากคณะกรรมการตุลาการศาลยุติธรรมแลว   

ใหประธานศาลฎีกาเปนผู มีอำนาจสั่งบรรจุและดำเนินการเพื ่อทรงพระกรุณาโปรดเกลาฯ  แตงตั้งตอไป  ทั้งนี้   

ใหคณะกรรมการตุลาการศาลยุติธรรมมีอำนาจดำเนินการทางวินัยแกผู นั ้นไดเชนเดียวกับขาราชการตุลาการ 

ตามกฎหมายวาดวยระเบียบขาราชการฝายตุลาการ ...”  มีปญหาเกี่ยวกับความชอบดวยรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  

มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๑๙๓  และมาตรา  ๑๙๖  หรือไม 

 ผลการพจิารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติโดยเสียงขางมาก  (๘  ตอ  ๑)  (ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญเสียงขางนอย  คือ   

นายอุดม  สิทธิวิรัชธรรม)  วินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติระเบียบบริหารราชการศาลยุติธรรม  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๒๒  (๑)  

เฉพาะสวนที่บัญญัติใหคณะกรรมการตุลาการศาลยุติธรรมมีอำนาจดำเนินการทางวินัยแกผูนั้นไดเชนเดียวกับขาราชการ

ตุลาการตามกฎหมายวาดวยระเบียบขาราชการฝายตุลาการ  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  จึงมีปญหาเกี่ยวกับความชอบ

ดวยรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่งและวรรคสาม  และมาตรา  ๑๙๓ 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติโดยเสียงขางมาก  (๗  ตอ  ๒)  (ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญเสียงขางนอย  คือ   

นายอุดม  สิทธิวิรัชธรรม  และนายนภดล  เทพพิทักษ)  วินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติระเบียบบริหารราชการศาลยุติธรรม  
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พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๒๒  (๑)  เฉพาะสวนที่บัญญัติใหคณะกรรมการตุลาการศาลยุติธรรมมีอำนาจดำเนินการ 

ทางวินัยแกผูนั ้นไดเชนเดียวกับขาราชการตุลาการตามกฎหมายวาดวยระเบียบขาราชการฝายตุลาการ  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  จึงมีปญหาเก่ียวกับความชอบดวยรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๙๖ 
 

 

(๓)  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการไดมาซึ่งสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๖๑   

มาตรา  ๑๔  (๒๔)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๘/๒๕๖๗) 

 ศาลจังหวัดนครนายกสงคำโตแยงของจำเลย  ในคดีอาญาหมายเลขดำที ่  อ  ๙๒๓/๒๕๖๖   

เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ

วาดวยการไดมาซึ่งสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๑๔  (๒๔)  ที่บัญญัติใหผูสมัครรับเลือกเปนสมาชิกวุฒิสภา

ตองไมเคยเปนผูบริหารทองถิ่น  เวนแตพนจากตำแหนงดังกลาวมาแลวไมนอยกวาหาปนับถึงวันสมัครรับเลือก 

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  หรือไม 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทวินิจฉัยวาพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการไดมา 

ซึ่งสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๑๔  (๒๔)  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง   

 

 (๔)  คณะกรรมการการเลือกตั้งขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยเพื่อมีคำสั่งยุบพรรคกาวไกล  

(เรื่องพิจารณาที่  ๑๐/๒๕๖๗) 

คณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผู รอง)  โดยนายทะเบียนพรรคการเมืองยื ่นคำรองกรณีมีหลักฐาน 

อันควรเชื ่อวาพรรคกาวไกล  (ผูถูกรอง)  มีพฤติการณกระทำการลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมี

พระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  และเขาลักษณะกระทำการอันอาจเปนปฏิปกษตอการปกครองระบอบประชาธิปไตย

อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  อันเปนเหตุแหงการยุบพรรคผูถูกรองตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ

วาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  มาตรา  ๙๒  วรรคหนึ่ง  (๑)  และ  (๒)  ซึ่งขอเท็จจริงปรากฏตามคำวินิจฉัย

ศาลรัฐธรรมนูญที่  ๓/๒๕๖๗  จึงขอใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งยุบพรรคผูถูกรอง  เพิกถอนสิทธิสมัครรับเลือกตั้งของบุคคล

ผูเปนคณะกรรมการบริหารพรรคผูถูกรอง  และหามมิใหผูซึ่งดำรงตำแหนงคณะกรรมการบริหารพรรคผูถูกรอง 

และถูกเพิกถอนสิทธิสมัครรับเลือกตั้งไปจดทะเบียนพรรคการเมืองขึ้นใหมหรือเปนกรรมการบริหารพรรคการเมือง

หรือมีสวนรวมในการจัดตั้งพรรคการเมืองขึ้นใหมภายในกำหนดสิบปนับแตวันที่ศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั่งยุบพรรค 

ผูถูกรอง  ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  มาตรา  ๙๒  วรรคสอง  

และมาตรา  ๙๔  วรรคสอง 

ผูถูกรองยื่นคำรอง  ขอขยายระยะเวลายื่นคำชี้แจงแกขอกลาวหาสามครั้งศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั่ง

อนุญาตใหขยายระยะเวลายื่นคำชี้แจงแกขอกลาวหาทั้งสามครั้ง  ครั้งละ  ๑๕  วัน  ซึ่งจะครบกำหนดยื่นคำชี้แจง 

แกขอกลาวหาในวันที่  ๒  มิถุนายน  ๒๕๖๗  ซึ่งเปนวันหยุดราชการ 

  



- ๔ - 
 

ผลการพิจารณา 

ผ ู ถ ูกร องย ื ่นคำชี ้แจงแก ข อกล าวหาต อศาลร ัฐธรรมนูญในว ันท่ี  ๔  ม ิถ ุนายน  ๒๕๖๗   

ศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั่งรับคำชี้แจงแกขอกลาวหารวมไวในสำนวน  สงสำเนาคำชี้แจงแกขอกลาวหาใหคณะกรรมการ

การเลือกตั้ง  ผูรอง  ทราบ  และกำหนดนัดพิจารณาตอไปในวันที่  ๑๒  มิถุนายน  ๒๕๖๗ 

อนึ ่ง  ศาลรัฐธรรมน ูญเห็นว า  ก อนศาลรัฐธรรมน ูญมีคำว ิน ิจฉัย  ค ู กรณีไม สมควรแสดง 

ความคิดเห็นเก่ียวกับคดีที่เปนการชี้นำสังคมอันอาจกระทบตอการดำเนินกระบวนพิจารณาของศาล 
 

      

 


