
 

 

 

 

 

 

 

ขาวท่ี  ๑๗/๒๕๖๗ 

วันพุธที่  ๑๕  พฤษภาคม  พ.ศ.  ๒๕๖๗ 

 

 วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคดทีี่สำคัญและเปนที่สนใจ  ดังนี ้

 (๑)  คณะกรรมการการเลือกตั้งขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามพระราชบัญญัติประกอบ

รัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๔  วา  สมาชิกภาพของ

สมาชิกสภาผูแทนราษฎรของนายนครชัย  ขุนณรงค  สิ้นสุดลงตั้งแตวันเลือกตั้ง  และมีคำสั่งเพิกถอนสิทธิสมัคร 

รับเลือกตั้ง  (เรื่องพิจารณาที่  ๑๔/๒๕๖๗) 

คณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผู รอง)  ยื่นคำรองตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย 

การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๔  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวา  สมาชิกภาพของ

สมาชิกสภาผูแทนราษฎรของนายนครชัย  ขุนณรงค  (ผูถูกรอง)  สิ้นสุดลงตั้งแตวันเลือกตั้ง  และมีคำสั่งเพิกถอน 

สิทธิสมัครรับเลือกตั้งของผูถูกรอง  เนื่องจากผูถูกรองสมัครรับเลือกตั้งโดยรูอยูแลววาตนเปนผูไมมีสิทธิสมัคร 

รับเลือกตั้งแลวปกปดหรือไมแจงขอความจริงวาผูถูกรองเคยตองคำพิพากษาอันถึงที่สุดวากระทำความผิดเกี่ยวกับ

ทรัพยที่กระทำโดยทุจริตฐานลักทรัพยตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๓๕  ประกอบมาตรา  ๘๓ 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขณะที่ผูรองยื่นคำรองขอใหศาลรัฐธรรมนูญ

วินิจฉัยวาสมาชิกภาพของสมาชิกสภาผูแทนราษฎรของผูถูกรองสิ้นสุดลงตั้งแตวันเลือกตั้ง  และมีคำสั่งเพิกถอนสิทธิ

สมัครรับเลือกตั้งของผูถูกรอง  ปรากฏวาผูถูกรองลาออกจากตำแหนงสมาชิกสภาผูแทนราษฎรตั้งแตกอนวันที่ผูรอง

ยื ่นคำรอง  เปนเหตุใหสมาชิกภาพของสมาชิกสภาผู แทนราษฎรของผู ถ ูกรองสิ ้นสุดลงแลวตามรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๑๐๑  (๓)  กรณีไมมีเหตุใหตองวินิจฉัยคุณสมบัติและลักษณะตองหามของผูถูกรอง  และกรณีตามคำรอง 

เปนเรื ่องที่พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกตั ้งสมาชิกสภาผู แทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๖๑   

มาตรา  ๑๕๑  บัญญัติกระบวนการในกรณีดังกลาวไวเปนการเฉพาะแลว  กรณีไมเปนไปตามหลักเกณฑและเงื่อนไข

ของพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๔   

วรรคสอง  ที่ศาลรัฐธรรมนูญจะรับไวพิจารณาวินิจฉัยได 

 ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเสียงขางมาก  (๖  ตอ  ๓)  มีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 
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 (๒)  พระราชบัญญัติควบคุมการแลกเปลี ่ยนเงิน  พุทธศักราช  ๒๔๘๕  มาตรา  ๖/๑   

และมาตรา  ๘  ทวิ  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ ่งและวรรคสาม   

มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  และมาตรา  ๓๗  วรรคหนึ่งและวรรคสอง  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๓/๒๕๖๗) 

  ศาลแพงสงคำโตแยงของผูคัดคาน  (นางนภา  แสนศิริปญญา)  ในคดีหมายเลขดำท่ี ฟ  ๒/๒๕๖๕  

เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติควบคุมการแลกเปลี่ยนเงิน  

พุทธศักราช  ๒๔๘๕  มาตรา  ๖/๑  และมาตรา  ๘  ทวิ  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗   

วรรคหนึ่งและวรรคสาม  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  และมาตรา  ๓๗  วรรคหนึ่งและวรรคสอง  หรือไม 

  ผลการพิจารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  คดีเปนปญหาขอกฎหมายและมีพยานหลักฐาน 

เพียงพอที่จะพิจารณาวินิจฉัยได  จึงยุติการไตสวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา 

ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๘  วรรคหนึ่ง  กำหนดนัดแถลงดวยวาจา  ปรึกษาหารือ  และลงมติ 

ในวันอังคารที่  ๑๘  มิถุนายน  ๒๕๖๗  เวลา  ๐๙.๓๐  นาิกา   

 

 (๓)  พระราชบัญญัติมาตรการปองกันการกระทำความผิดซ้ำในความผิดเกี่ยวกับเพศหรือที่ใช 

ความรุนแรง  พ.ศ.  ๒๕๖๕  มาตรา  ๓  มาตรา  ๕  มาตรา  ๒๒  ถึงมาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  ถึงมาตรา  ๓๖  

และมาตรา  ๓๗  ถึงมาตรา  ๔๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  มาตรา  ๒๘  วรรคหนึ่ง

และวรรคสอง  มาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง  วรรคสอง  และวรรคสาม  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๘  และมาตรา  ๔๐  

วรรคหนึ่งและวรรคสอง  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๗/๒๕๖๗) 

 ศาลจังหวัดนราธิวาสสงความเห็น  ในคดีหมายเลขดำที ่   มฝ๘/๒๕๖๖  คดีหมายเลขแดง 

ที่  มฝ๑/๒๕๖๗  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติ

มาตรการปองกันการกระทำความผิดซ้ำในความผิดเกี่ยวกับเพศหรือที่ใชความรุนแรง  พ.ศ.  ๒๕๖๕  มาตรา  ๓   

มาตรา  ๕  มาตรา  ๒๒  ถึงมาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  ถึงมาตรา  ๓๖  และมาตรา  ๓๗  ถึงมาตรา  ๔๑  ขัดหรือแยง

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  มาตรา  ๒๘  วรรคหนึ่งและวรรคสอง  มาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง  วรรคสอง  

และวรรคสาม  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๘  และมาตรา  ๔๐  วรรคหนึ่งและวรรคสอง  หรือไม 

 ผลการพิจารณา 

 ศาลร ัฐธรรมน ูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห ็นว า  เพื ่อประโยชนแหงการพิจารณา 

ใหหนวยงานที ่เกี ่ยวของจัดทำความเห็นและจัดสงสำเนาเอกสารหลักฐานตามประเด็นที ่ศาลรัฐธรรมนูญกำหนด   

ยื ่นตอศาลรัฐธรรมนูญภายใน  ๑๕  วัน  นับแตวันที ่ไดร ับหนังสือ  เพื ่อประกอบการพิจารณาวินิจฉัยของ 

ศาลรัฐธรรมนูญตอไป 
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 (๔)  พระราชบัญญัติมาตรการของฝายบริหารในการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๕๑  

มาตรา  ๔๐  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๒๔/๒๕๖๖) 

 ศาลปกครองกลางสงคำโตแยงของผู ฟองคดี  (นางจิตติมา  รัตนพันธ)  ในคดีหมายเลขดำ 

ที่  บ. ๑๐/๒๕๖๔  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติ

มาตรการของฝายบริหารในการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๕๑  มาตรา  ๔๐  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  หรือไม 

 ตอมาศาลรัฐธรรมนูญอภิปรายเพื ่อนำไปสู การวินิจฉัยแลวเห็นวา  คดีเปนปญหาขอกฎหมาย 

และมีพยานหลักฐานเพียงพอที่จะพิจารณาวินิจฉัยได  จึงยุติการไตสวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 

วาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๘  วรรคหนึ่ง  กำหนดประเด็นที่ตองพิจารณาวินิจฉัยวา  

พระราชบัญญัติมาตรการของฝายบริหารในการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๕๑  มาตรา  ๔๐  วรรคหนึ่ง  

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  หรือไม 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญมีมตเิปนเอกฉันท  วินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติมาตรการของฝายบริหารในการปองกัน

และปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๕๑  มาตรา  ๔๐  วรรคหนึ่ง  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙   

วรรคสอง 

 

 (๕)  คณะกรรมการการเลือกตั้งขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยเพื่อมีคำสั่งยุบพรรคกาวไกล  

(เรื่องพิจารณาที่  ๑๐/๒๕๖๗) 

คณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผู รอง)  โดยนายทะเบียนพรรคการเมืองยื ่นคำรองกรณีมีหลักฐาน 

อันควรเชื ่อวาพรรคกาวไกล  (ผูถูกรอง)  มีพฤติการณกระทำการลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมี

พระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  และเขาลักษณะกระทำการอันอาจเปนปฏิปกษตอการปกครองระบอบประชาธิปไตย

อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  อันเปนเหตุแหงการยุบพรรคผูถูกรองตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ

วาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  มาตรา  ๙๒  วรรคหนึ่ง  (๑)  และ  (๒)  ซึ่งขอเท็จจริงปรากฏตามคำวินิจฉัย

ศาลรัฐธรรมนูญที่  ๓/๒๕๖๗  จึงขอใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งยุบพรรคผูถูกรอง  เพิกถอนสิทธิสมัครรับเลือกตั้งของบุคคล

ผูเปนคณะกรรมการบริหารพรรคผูถูกรอง  และหามมิใหผูซึ่งดำรงตำแหนงคณะกรรมการบริหารพรรคผูถูกรอง 

และถูกเพิกถอนสิทธิสมัครรับเลือกตั้งไปจดทะเบียนพรรคการเมืองขึ้นใหมหรือเปนกรรมการบริหารพรรคการเมือง

หรือมีสวนรวมในการจัดตั้งพรรคการเมืองขึ้นใหมภายในกำหนดสิบปนับแตวันที่ศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั่งยุบพรรค 

ผูถูกรอง  ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  มาตรา  ๙๒  วรรคสอง  

และมาตรา  ๙๔  วรรคสอง 

ตอมา  ผูถูกรองยื่นคำรอง  ฉบับลงวันที่  ๒๓  เมษายน  ๒๕๖๗  ขอขยายระยะเวลายื่นคำชี้แจง 

แกขอกลาวหา  ครั้งที่สอง  ออกไปอีก  ๓๐  วัน  นับถัดจากวันครบกำหนดขยายระยะเวลาครั้งแรก  และศาลรัฐธรรมนูญ

มีคำสั่งอนุญาตใหขยายระยะเวลายื่นคำชี้แจงแกขอกลาวหาออกไปอีก  ๑๕  วัน  นับถัดจากวันครบกำหนดขยาย

ระยะเวลาครั้งแรก 



- ๔ - 
 

ตอมา  ผูถูกรองยื่นคำรอง  ฉบับลงวันที่  ๑๓  พฤษภาคม  ๒๕๖๗  ขอขยายระยะเวลายื่นคำชี้แจง

แกขอกลาวหา  ครั ้งท่ีสาม  เปนครั ้งสุดทาย  ออกไปอีก  ๑๕  วัน  นับถัดจากวันครบกำหนดขยายระยะเวลา 

ครั้งที่สองแลว   

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาคำรองของผูถูกรองซึ่งขอขยายระยะเวลาเปนครั้งสุดทาย  เพื่อประโยชน

แหงความยุติธรรม  จึงมีคำสั่งอนุญาตใหขยายระยะเวลาตามขอ  ซึ่งจะครบกำหนดยื่นคำชี้แจงแกขอกลาวหาตอ 

ศาลรัฐธรรมนูญในวันที ่ ๒  มิถุนายน  ๒๕๖๗ 
 

      


