
 

 

 

 

 

 

 

ขาวท่ี  ๑๒/๒๕๖๗ 

วันพุธที่  ๓  เมษายน  พ.ศ.  ๒๕๖๗ 

 

 วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคดีที่สำคัญและเปนที่สนใจ  ดังนี ้

  (๑)  นายไผ  ลิกค  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  

(เรื่องพิจารณาที่  ต. ๑๑/๒๕๖๗) 

นายไผ  ลิกค  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  วา  

การที ่สำนักเลขาธิการคณะรัฐมนตรี  (ผู ถูกรองที ่  ๑)  สำนักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา  (ผู ถูกรองที ่  ๒)  

คณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผูถูกรองที่  ๓)  และผูตรวจการแผนดิน  (ผูถูกรองที่  ๔)  ใหความเห็นทางกฎหมาย

เกี่ยวกับคุณสมบัติและลักษณะตองหามตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๖๐  (๗)  ทำใหผูรองไมไดรับการแตงตั้งใหดำรง

ตำแหนงรัฐมนตรีชวยวาการกระทรวงพาณิชย  เปนการกระทำที่ไมชอบดวยหลักนิติธรรม  จำกัดสิทธิและเสรีภาพของ

ผูรอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  วรรคสอง  และมาตรา  ๒๕ 

ผลการพิจารณา 
ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบ 

คำรองไมปรากฏวาผูรองเปนบุคคลซึ่งถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญโดยตรงจากการกระทำของผูถูกรอง

ทั้งสี่  เนื่องจากการกระทำของผูถูกรองทั้งสี่เปนเพียงการใหคำปรึกษาและความเห็นทางกฎหมายโดยปฏิบัติตามหนาที่

และอำนาจตามที่รัฐธรรมนูญและกฎหมายบัญญัติไวเทานั้น  และการทูลเกลาฯ  รายชื่อบุคคลเพื่อมีพระบรมราชโองการ

แตงต ั ้งรัฐมนตรีเพื ่อบริหารราชการแผนดินเป นหนาที ่และอำนาจของนายกรัฐมนตรี  กรณีไมเป นไปตาม

พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๖  วรรคหนึ่ง  

ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 

  (๒)  กรมประชาสัมพันธ  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๑๒/๒๕๖๗) 

  กรมประชาสัมพันธ  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  วา  

การที่คณะอนุญาโตตุลาการ  (ผูถูกรองที่  ๑)  มีคำชี้ขาดใหผูรองเปนฝายผิดสัญญาตองรับผิดชดใชคาสินไหมทดแทน

ใหแกบริษัทคูสัญญา  และการที่องคคณะตุลาการศาลปกครองสูงสุด  (ผูถูกรองที่  ๒)  มีคำพิพากษากลับคำพิพากษา 



- ๒ - 
 
ศาลปกครองกลาง  ซึ่งมีผลทำใหผูรองตองรับผิดชดใชคาสินไหมทดแทนตามคำชี้ขาดของผูถูกรองที่  ๑  เปนการกระทำ 

ที่ละเมิดตอสิทธิหรือเสรีภาพในการใชคลื่นความถ่ีของผูรอง  ขัดหรอืแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖๐ 

  ผลการพิจารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  กรณีเปนเรื ่องที ่ศาลปกครองสูงสุด 

มีคำพิพากษาแลว  ประกอบกับผูรองยื่นคำขอใหมีการพิจารณาคดีใหม  ซึ่งศาลปกครองกลางมีคำสั่งไมรับคำขอให

พิจารณาคดีใหมไวพิจารณา  จึงเปนเรื่องที่อยู ในระหวางการพิจารณาพิพากษาคดีของศาลอื่นหรือเรื่องที่ศาลอ่ืน 

มีคำพิพากษาหรือคำสั่งถึงที่สุดแลวตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ   

พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๔)  ซึ ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งไมรับคำรองไวพิจารณา   

ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 

 (๓)  คณะกรรมการการเลือกตั้งขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยเพื่อมีคำสั่งยุบพรรคกาวไกล  

(เรื่องพิจารณาที่  ๑๐/๒๕๖๗) 

 คณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผูรอง)  โดยนายทะเบียนพรรคการเมืองยื ่นคำรองกรณีมีหลักฐาน 

อันควรเชื ่อว าพรรคกาวไกล  (ผู ถ ูกรอง)  มีพฤติการณกระทำการลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตย 

อ ันมีพระมหากษัตร ิย ทรงเป นประม ุข  และเข าล ักษณะกระทำการอันอาจเปนปฏิป กษต อการปกครอง 

ระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  อันเปนเหตุแหงการยุบพรรคผูถูกรองตามพระราชบัญญัติ

ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  มาตรา  ๙๒  วรรคหนึ่ง  (๑)  และ  (๒)  ซึ่งขอเท็จจริง

ปรากฏตามคำวินิจฉัยศาลรัฐธรรมนูญที่  ๓/๒๕๖๗  จึงขอใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งยุบพรรคผูถูกรอง  เพิกถอนสิทธิสมัคร 

รับเลือกตั้งของบุคคลผูเปนคณะกรรมการบริหารพรรคผูถูกรอง  และหามมิใหผูซึ่งดำรงตำแหนงคณะกรรมการบริหาร

พรรคผูถูกรองและถูกเพิกถอนสิทธิสมัครรับเลือกตั้งไปจดทะเบียนพรรคการเมืองขึ้นใหมหรือเปนกรรมการบริหาร

พรรคการเมืองหรือมีสวนรวมในการจัดตั้งพรรคการเมืองขึ้นใหมภายในกำหนดสิบปนับแตวันที ่ศาลรัฐธรรมนูญ 

มีคำสั่งยุบพรรคผูถูกรอง  ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  มาตรา  ๙๒  

วรรคสอง  และมาตรา  ๙๔  วรรคสอง 

 ผลการพจิารณา 

 ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  เปนกรณีที่ผูรองมีหลักฐานอันควรเชื่อไดวา

พรรคผูถูกรองกระทำการตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  มาตรา  ๙๒  

วรรคหนึ่ง  (๑)  และ  (๒)  ศาลรัฐธรรมนูญจึงมีคำสั่งรับคำรองนี้ไวพิจารณาวินิจฉัยตามพระราชบัญญัติประกอบ

รัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๗  (๑๓)  ประกอบพระราชบัญญัติประกอบ

รัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  มาตรา  ๙๒  วรรคหนึ่ง  แจงใหผูรองทราบ  และสงสำเนาคำรองให

พรรคผู ถูกรองยื่นคำชี ้แจงแกข อกลาวหาตอศาลรัฐธรรมนูญภายในสิบหาวันนับแตวันที ่ไดรับสำเนาคำรอง 

ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๔ 

 



- ๓ - 
 
 (๔)  พระราชบัญญัต ิประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต   

พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๑๒๒  วรรคสาม  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๙  หรือไม   

(เรื่องพิจารณาที่  ๒๕/๒๕๖๖) 

 ศาลปกครองกลางสงคำโตแยงของผูฟองคดี  (พลตำรวจโท  สมหมาย  นิตยบวรกุล)  ในคดีหมายเลขดำ 

ที่  บ.  ๑๒๗/๒๕๖๖  เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติ

ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๑๒๒  วรรคสาม  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๙  หรือไม 

 ผลการพจิารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  เพื ่อประโยชนแหงการพิจารณาใหสำนักงาน 

ศาลรัฐธรรมนูญศึกษาขอมูลเพ่ิมเติมเสนอตอศาลรัฐธรรมนูญตอไป 

 

 (๕)  พระราชบัญญัติลักษณะปกครองทองที ่  พระพุทธศักราช  ๒๔๕๗  มาตรา  ๑๒  (๑๑)   

ที่บ ัญญัติค ุณสมบัติและไมมีลักษณะตองหามของผู ท ี ่จะไดร ับเล ือกเปนผู ใหญบาน  ต องไมเปนผู เคย 

ตองคำพิพากษาถึงที่สุดวากระทำผิดเกี่ยวกับกฎหมายวาดวยปาไม  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  หรือไม  

(เรื่องพิจารณาท่ี  ๒๗/๒๕๖๖) 

 ศาลปกครองเพชรบุรีส งคำโตแยงของผู ฟองคดี  (นางสาวภานุมาศ  โวทวี)  ในคดีหมายเลขดำ 

ที่  ๖๖/๒๕๖๖  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติ

ลักษณะปกครองทองที่  พระพุทธศักราช  ๒๔๕๗  มาตรา  ๑๒  (๑๑)  ท่ีบัญญัติคุณสมบัติและไมมีลักษณะตองหาม

ของผูที่จะไดรับเลือกเปนผูใหญบานตองไมเปนผูเคยตองคำพิพากษาถึงที่สุดวากระทำผิดเก่ียวกับกฎหมายวาดวยปาไม  

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  หรือไม 

  ผลการพิจารณา   

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  คดีเปนปญหาขอกฎหมายและมีพยานหลักฐาน 

เพียงพอที่จะพิจารณาวินิจฉัยได  จึงยุติการไตสวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา 

ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๘  วรรคหนึ่ง  กำหนดนัดแถลงดวยวาจา  ปรึกษาหารือ  และลงมติ 

ในวันพุธที่  ๑  พฤษภาคม  ๒๕๖๗  เวลา  ๐๙.๓๐  นาิกา 

     


