
สรุปคําวินิจฉยัศาลรัฐธรรมนูญท่ี  ๙/๒๕๖๖               วันที่  ๑๔  เดือน  มิถุนายน  พุทธศักราช  ๒๕๖๖ 

 

เรื่อง ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๙๐/๕  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๙   

วรรคสอง  หรือไม 

 

๑.  ความเปนมาและขอเท็จจริงโดยสรุป 

 ศาลอาญาสงคําโตแยงของจําเลยทั้งสอง  (นายภาคิน  ทิพภาเชาวคุณ  ที่  ๒  และนางสาวปรียาภรณ  

แสงตา  ที่  ๓)  ในคดีอาญาหมายเลขดําที่  อ  ๑๑๙๔/๒๕๖๔  เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๒  สรุปไดวา  พนักงานอัยการ  สํานักงานอัยการพิเศษฝายคดีเศรษฐกิจและทรัพยากร  ๑  

สํานักงานอัยการสูงสุด  เปนโจทก  ยื่นฟองนางสาวรัชญา  ฐิติภาธนกร  จําเลยที่  ๑  กับพวกรวม  ๓  คน   

เปนจําเลย  ตอศาลอาญาวา  จําเลยทั้งสามในฐานะกรรมการผูมีอํานาจกระทําการแทนบริษัท  โอเพน  เวย  

(เอ็กตรา)  จํากัด  รวมกันยื่นแบบแสดงรายการภาษีมูลคาเพิ่ม  (แบบ  ภ.พ.  ๓๐)  อันเปนเท็จโดยรูอยูแลว 

วาตนมีเงินไดและมีหนาที่ยื่นแบบแสดงรายการเพ่ือเสียภาษีมูลคาเพ่ิม  อันเปนการกระทําใด ๆ  โดยความเท็จ  

โดยฉอโกง  หรืออุบาย  หรือโดยวิธีการอ่ืนใดทํานองเดียวกัน  เจตนาหลีกเลี่ยงหรือพยายามหลีกเลี่ยง

ภาษีมูลคาเพ่ิม  รวมกันจงใจไมยื่นแบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคลสิ้นรอบระยะเวลาบัญชี  (แบบ  ภ.ง.ด.  ๕๐)  

และแบบแสดงรายการภาษีเงินไดนิติบุคคลครึ่งรอบระยะเวลาบัญชี  (แบบ  ภ.ง.ด.  ๕๑)  สําหรับรอบระยะเวลาบัญชี

ดังกลาวภายในกําหนดระยะเวลาตามกฎหมาย  โดยมีเจตนาเพื่อหลีกเลี่ยงการเสียภาษีอากร  อันเปนความผิดตาม

ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๓๗  มาตรา  ๓๗  ทวิ  มาตรา  ๙๐/๔  (๖)  และมาตรา  ๙๐/๕  และประมวล

กฎหมายอาญา  มาตรา  ๘๓  และมาตรา  ๙๑  จําเลยทั้งสองโตแยงวา  ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๙๐/๕  

เปนบทบัญญัติที่ใหภาระการพิสูจนความบริสุทธิ์ตกแกจําเลยเพียงเพราะมีชื่อเปนกรรมการซึ่งผูกระทําความผิดหลัก

เปนนิติบุคคล  ทําใหจําเลยทั้งสองถูกฟองแตพนักงานอัยการไมฟองนิติบุคคลดังกลาวและไมไดพิจารณาวา

จําเลยทั้งสองเปนผูกระทําความผิดหรือไม  บทบัญญัติดังกลาวขัดตอหลักนิติธรรม  เพ่ิมภาระหรือจํากัดสิทธิ

หรือเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแกเหตุ  กระทบตอศักดิ์ศรีความเปนมนุษยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  

ขัดตอหลักการดําเนินคดีอาญาที่โจทกมีภาระการพิสูจน  และขัดตอหลักสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือ

จําเลยไมมีความผิดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง     

 

๒.  ประเด็นเบื้องตน 

 ศาลรัฐธรรมนูญมีอํานาจรับหนังสือสงคําโตแยงของจําเลยท้ังสองไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๒  วรรคหนึ่ง  หรือไม 

 พิจารณาแลวเห็นวา  บทบัญญัติที่จําเลยทั้งสองโตแยงเปนบทบัญญัติที่ศาลอาญาจะใชบังคับแกคดี   

เมื่อจําเลยท้ังสองโตแยงพรอมดวยเหตุผลวาบทบัญญัติดังกลาวขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  และยังไมม ี

คําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัตินี้  กรณีเปนไปตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วรรคหนึ่ง  

จึงมีคําสั่งรับไวพิจารณาวินิจฉัย   

 



- ๒ - 
 

๓.  ประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญพจิารณาวินิจฉัย 

 ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๙๐/๕  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๙   

วรรคสอง  หรือไม   

 พิจารณาแลวเห็นวา  เดิมประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๙๐/๕  บัญญัติขอสันนิษฐานที่มีผลเปนการ

สันนิษฐานความผิดทางอาญาของจําเลยโดยโจทกไมตองพิสูจนใหเห็นกอนวาจําเลยไดมีการกระทํา  หรืองดเวน  

หรือไมกระทําการอันเปนความผิดตามกฎหมาย  ซึ่งศาลรัฐธรรมนูญมีคําวินิจฉัยที่   ๑๒/๒๕๕๕  วา

พระราชบัญญัติขายตรงและตลาดแบบตรง  พ.ศ.  ๒๕๔๕  มาตรา  ๕๔  เฉพาะในสวนที่สันนิษฐาน 

ใหกรรมการผูจัดการ  ผูจัดการ  หรือบุคคลใดซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินงานของนิติบุคคลนั้นตองรับโทษ 

ทางอาญารวมกับการกระทําความผิดของนิติบุคคล  โดยไมปรากฏวามีการกระทําหรือเจตนาประการใด 

อันเกี่ยวกับการกระทําความผิดของนิติบุคคลนั้น  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง  เปนอันใชบังคับไมไดตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๖  และในทํานองเดียวกับคําวินิจฉัยที่  ๕/๒๕๕๖  คําวินิจฉัยที่  ๑๐/๒๕๕๖  

คําวินิจฉัยที่  ๑๑/๒๕๕๖  และคําวินิจฉัยที่  ๑๙ – ๒๐/๒๕๕๖  จึงมีการตราพระราชบัญญัติแกไขเพ่ิมเติม

บทบัญญัติแหงกฎหมายท่ีเกี่ยวกับความรับผิดในทางอาญาของผูแทนนิติบุคคล  พ.ศ.  ๒๕๖๐  เพ่ือแกไข

ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๙๐/๕  โดยกําหนดตัวบุคคลท่ีตองรับผิดในทางอาญารวมกับนิติบุคคลมิไดบัญญัต ิ

ใหตองรับโทษเหมือนเชนบทบัญญัติเดิม  เนื่องจากนิติบุคคลเปนบุคคลสมมุติตามกฎหมาย  ไมสามารถกระทําการใด  ๆ 

ไดดวยตนเอง  หรือไมสามารถกอใหเกิดนิติสัมพันธกับบุคคลภายนอกได  หากปราศจากบุคคลผูมีอํานาจ

กระทําการแทนนิติบุคคล  หรือผูซึ่งไดรับมอบหมายใหมีอํานาจกระทําการแทนนิติบุคคล  และเปนบทบัญญัติ

แหงกฎหมายที่ถือเอาพฤติกรรมหรือการกระทําของผูที่มีหนาที่และความรับผิดชอบซึ่งกอใหเกิดการกระทํา

ความผิดของนิติบุคคลวาตองรับผิดในผลของการกระทําของตนเอง  มิใชเปนบทสันนิษฐานความผิด 

ของกรรมการหรือผูจัดการหรือบุคคลซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินงานของนิติบุคคลเปนผูกระทําความผิดไวกอน

ตั้งแตแรกเริ่มคดีโดยอาศัยสถานะของบุคคล  โจทกมีหนาที่พิสูจนการกระทําหรือละเวนไมกระทําตามหนาที่

ของบุคคลดังกลาวใหครบองคประกอบความผิด  ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๕๙  และตองพิสูจน 

ใหศาลเห็นโดยปราศจากเหตุอันควรสงสัยวาการกระทําความผิดของนิติบุคคลนั้นเกิดข้ึนจากการสั่งการหรือ

การกระทํา  หรือมีหนาที่ตองสั่งการหรือกระทําการและละเวนไมสั่งการหรือไมกระทําการของกรรมการหรือ

ผูจัดการ  หรือบุคคลใดซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินงานของนิติบุคคลนั้น  ภาระการพิสูจนการกระทําความผิด

ของบุคคลดังกลาวยังคงตองพิจารณาถึงมาตรฐานการพิสูจนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  

มาตรา  ๒๒๗  ในระหวางการพิจารณาของศาลหรือหนวยงานในกระบวนการยุติธรรมอ่ืนนั้น  กรรมการหรือ

ผูจัดการ  หรือบุคคลซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินงานของนิติบุคคลนั้น  ยังถือวาเปนผูบริสุทธิ์อยูจนกวาศาล 

มีคําพิพากษาอันถึงที่สุดวาจําเลยไดกระทําการอันเปนความผิดตามที่กฎหมายบัญญัติไว  ดังนั้น  ประมวล

รัษฎากร  มาตรา  ๙๐/๕  ไมขัดตอหลักนิติธรรม  ไมเพ่ิมภาระหรือจํากัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคล 

เกินสมควรแกเหตุ  ไมกระทบตอศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  และไมขัดตอหลักสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหา 

หรือจําเลยไมมีความผิด  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๙  วรรคสอง 

 



- ๓ - 
 

๔.  ผลคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ 

 ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวา  ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๙๐/๕  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  

และมาตรา  ๒๙  วรรคสอง   
  

 องคคณะตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  นายวรวิทย  กังศศิเทียม  นายนครินทร  เมฆไตรรัตน  นายปญญา  

อุดชาชน  นายอุดม  สิทธิวิรัชธรรม  นายวิรุฬห  แสงเทียน  นายจิรนิติ  หะวานนท  นายนภดล  เทพพิทักษ  

นายบรรจงศักดิ์  วงศปราชญ  และนายอุดม  รัฐอมฤต 
 

 หมายเหตุ  ประกาศในราชกิจจานุเบกษา  ฉบับกฤษฎีกา  เลม  ๑๔๐  ตอนที่  ๔๑  ก  วันที่   

๑๑  กรกฎาคม  ๒๕๖๖ 
 

     

 

เจาหนาที่ผูรับผิดชอบสํานวน 

นายธวัชชัย  จันท ี

นางวรรณารัตน  เกษมสันต  ณ  อยุธยา  ผอ.กค.๔ 

นางสาวพรพินี  ปลูกเจริญ  ผอ.สค.๒ 

นางสาวธาริณี  มณีรอด  ผชช.ดานคดี 

 

ยอโดย  นายธวัชชัย  จันที 

นักวิชาการคดีรัฐธรรมนูญปฏิบัติการ 

นายอดิเทพ  อุยยะพัฒน  ผชช.ดานคด ี ตรวจ 

นางพรทิภา  ไสวสุวรรณวงศ  ลศร.  ตรวจ 


