
ขŠาวที่  ๑๘/๒๕๖๖ 

วันพุธที่  ๗  มิถุนายน  พ.ศ.  ๒๕๖๖ 

  วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคด ี จำนวน  ๗  เรื่อง  มีคดีท่ีสำคัญและเปŨนที่สนใจ  ดังนี ้

 (๑)  ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๙๐/๕  ขัดหรือแยšงตŠอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๙  

หรือไมŠ  (เรื่องพิจารณาที่  ๑๐/๒๕๖๖) 

 ศาลอาญาสŠงคำโตšแยšงของจำเลยท่ี  ๒  (นายภาคิน  ทิพภาเชาวคุณ)  และจำเลยที่  ๓  (นางสาว

ปรียาภรณŤ  แสงตา)  ในคดีหมายเลขดำที่   อ  ๑๑๙๔/๒๕๖๔  เพื่อขอใหšศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วŠา  ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๙๐/๕  ที่บัญญัติวŠา  “ในกรณีที่ผูšกระทำความผิด

ตามหมวดนี้เปŨนนิติบุคคล  ถšาการกระทำความผิดของนิติบุคคลนั้นเกิดจากการสั่งการหรือการกระทำของกรรมการ

หรือผูšจัดการ  หรือบุคคลใดซึ่งรับผิดชอบในการดำเนินการของนิติบุคคลนั้น  หรือในกรณีที่บุคคลดังกลŠาวมีหนšาที่ 

ตšองสั่งการหรือกระทำการและละเวšนไมŠสั่งการหรือไมŠกระทำการจนเปŨนเหตุใหšนิติบุคคลนั้นกระทำความผิด   

ผูšนั้นตšองรับโทษตามที่บัญญัติไวšสำหรับความผิดนั้น ๆ  ดšวย”  ขัดหรือแยšงตŠอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๙  

หรือไมŠ    

ผลการพิจารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญอภิปรายเพ่ือนำไปสูŠการวินิจฉัยแลšวเห็นวŠา  คดีเปŨนปŦญหาขšอกฎหมายและ 

มีพยานหลักฐานเพียงพอที่จะพิจารณาวินิจฉัยไดš  จึงไมŠทำการไตŠสวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 

วŠาดšวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๘  วรรคหนึ่ง  กำหนดนัดแถลงดšวยวาจา  

ปรึกษาหารือ  และลงมติในวันพุธที่  ๑๔  มิถุนายน  ๒๕๖๖  เวลา  ๐๙.๓๐  นาŲิกา 

 (๒)  พระราชบัญญัติมาตรการของฝśายบริหารในการปŜองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๕๑  

มาตรา  ๔๐  และมาตรา  ๔๑  ขัดหรือแยšงตŠอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  หรือไมŠ  (เรื่องพิจารณาที่  ๑/๒๕๖๖) 

  ศาลปกครองสงขลาสŠงคำโตšแยšงของผูšฟŜองคดี   (นางชะรัตนŤ  เทพสิงหŤ )  ในคดีหมายเลขดำ 

ที่  บ.  ๖๗/๒๕๖๕  เพื่อขอใหšศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วŠา  พระราชบัญญัติมาตรการ

ของฝśายบริหารในการปŜองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๕๑  มาตรา  ๔๐  วรรคหนึ่ง  ที่บัญญัติวŠา   

“เมื่อคณะกรรมการ  ป.ป.ท.  มีมติวŠาเจšาหนšาที่ของรัฐผูšใดกระทำการทุจริตในภาครัฐ  และเปŨนกรณีมีมูลความผิดทางวินัย  



- ๒ - 

 

ใหšประธานกรรมการสŠงรายงานและเอกสารที่มีอยูŠพรšอมทั้งความเห็นไปยังผูšบังคับบัญชาหรือผูšมีอำนาจแตŠงตั้งถอดถอน

ผูšถูกกลŠาวหาผูšนั้น  เพ่ือพิจารณาโทษทางวินัยตามฐานความผิดที่คณะกรรมการ  ป.ป.ท.  ไดšมีมติโดยไมŠตšองแตŠงตั้ง 

คณะกรรมการสอบสวนวินัยอีก  ในการพิจารณาโทษทางวินัยแกŠผูšถูกกลŠาวหา  ใหšถือวŠารายงาน  เอกสาร  และความเห็น

ของคณะกรรมการ  ป.ป.ท.  เปŨนสำนวนการสอบสวนทางวินัยของคณะกรรมการสอบสวนวินัย  ตามกฎหมาย  ระเบียบ  

หรือขšอบังคับวŠาดšวยการบริหารงานบุคคลของผูšถูกกลŠาวหานั้น ๆ  แลšวแตŠกรณี”  วรรคสอง  ที่บัญญัติวŠา  “สำหรับ 

ผูšถูกกลŠาวหาซึ่งไมŠมีกฎหมาย  ระเบียบ  หรือขšอบังคับเกี่ยวกับวินัย  เมื่อคณะกรรมการ  ป.ป.ท.  มีมติวŠาผูšถูกกลŠาวหา

ดังกลŠาวไดšกระทำผิดในเรื่องที่ถูกกลŠาวหา  ใหšประธานกรรมการสŠงรายงานและเอกสารที่มีอยูŠพรšอมทั้งความเห็น 

ของคณะกรรมการ  ป.ป.ท.  ไปยังผูšบังคับบัญชาหรือผูšมีอำนาจแตŠงต้ังถอดถอนเพ่ือดำเนินการตามอำนาจหนšาที่ตŠอไป”  

และมาตรา  ๔๑  ที่บัญญัติวŠา  “เมื่อไดšรับรายงานตามมาตรา  ๔๐  ใหšผูšบังคับบัญชาหรือผูšมีอำนาจแตŠงตั้งถอดถอน

พิจารณาลงโทษภายในสามสิบวันนับแตŠวันที่ไดšรับเรื่องและใหšผูšบังคับบัญชาหรือผูšมีอำนาจแตŠงต้ังถอดถอนสŠงสำเนา 

คำสั่งลงโทษดังกลŠาวไปใหšคณะกรรมการ  ป.ป.ท.  ทราบภายในสิบหšาวันนับแตŠวันที่ไดšออกคำสั่ง”  ขัดหรือแยšง 

ตŠอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  หรือไมŠ  

 ผลการพจิารณา 

 ศาลรัฐธรรมนูญมีมติโดยเสียงขšางมาก  (๘  ตŠอ  ๑)  วินิจฉัยวŠา  พระราชบัญญัติมาตรการของ 

ฝśายบริหารในการปŜองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๕๑  มาตรา  ๔๐  และมาตรา  ๔๑  ไมŠขัดหรือแยšง 

ตŠอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖ 

     


