
ค ำวินิจฉัยศำลรัฐธรรมนูญท่ี  ๖๓/๒๕๔๗ คณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ ผู้ร้อง 
             -     ผู้ถูกร้อง 
 
รธน.  มาตรา  ๒๖๖  มาตรา  ๓๐๑  (๖)  และมาตรา  ๓๐๒  วรรคสาม 
 
 รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๖  บัญญัติให้กรณีที่มีปัญหาเกี่ยวกับอ านาจหน้าที่ขององค์กรต่าง ๆ   
ตามรัฐธรรมนูญ  ให้องค์กรนั้น เสนอเรื่องพร้อมความเห็นต่อศาลรัฐธรรมนูญเ พ่ือพิจารณาวินิจฉัย   
เมื่อข้อเท็จจริงปรากฏว่า  ผู้ ร้องเสนอเรื่องเ พ่ือให้ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยว่าผู้ ร้องมีอ านาจ 
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๑  (๖)  มาตรา  ๓๐๒  วรรคสาม  ประกอบพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 
ว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ  พ .ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๕  และมาตรา  ๑๐๗   
ออกระเบียบคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติว่าด้วยการจ่ายเงินค่าตอบแทน 
ของประธานกรรมการและกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ  พ .ศ.  ๒๕๔๗  หรือไม่   
โดยผู้ร้องประกาศใช้ระเบียบดังกล่าวโดยเปิดเผยในราชกิจจานุเบกษา  ผู้ร้องมิได้มีความสงสัยในอ านาจ 
หน้าที่ของตน  หรือมีความขัดแย้งระหว่างกรรมการในปัญหาดังกล่าว  อีกทั้งการที่สมาชิกวุฒิสภาและ
สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรเข้าชื่อยื่นเรื่องกล่าวหาว่า  ผู้ร้องไม่มีอ านาจตามกฎหมายที่จะออกระเบียบดังกล่าว  
ต่อหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง  กลุ่มดังกล่าวมิได้เป็นองค์กรตามรัฐธรรมนูญ  จึงมิได้เป็นการโต้แย้งปัญหาเกี่ยวกับ
อ านาจหน้าที่ระหว่างองค์กรตามรัฐธรรมนูญ  แต่มีลักษณะเป็นการหารือ  เป็นกรณีที่ยังไม่มีปัญหาเกี่ยวกับ 
อ านาจหน้าที่ของผู้ร้องไม่เป็นไปตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๖  ศาลรัฐธรรมนูญจึงไม่รับค าร้องไว้พิจารณาวินิจฉัย 
 

ย่อโดย  นายเถกิงเกียรติ  จันทร์พูล 
นักวิชาการคดีรัฐธรรมนูญช านาญการ 

 
นางสาวไปรยา  ทัศนสกุล 

ผู้อ านวยการกลุ่มงานคดี  ๑๑ 
 

นางสาวธาริณี  มณีรอด 
ผู้อ านวยการส านักคดี  ๔ 

 
นายมนตรี  กนกวารี 

ผู้ทรงคุณวุฒิด้านคดี  รักษาราชการแทน 
รองเลขาธิการส านักงานศาลรัฐธรรมนูญ  ตรวจ 


