
สรุปค ำวินิจฉัยศำลรัฐธรรมนูญที่  ๓๙/๒๕๔๘         วันที่  ๓๑  มีนำคม  พุทธศักรำช  ๒๕๔๘ 
 

เรื่อง   ศาลแขวงนครราชสีมาส่งค าร้องของจ าเลย  (นางส ารวม  วาจาสิทธิ์ )  ขอให้ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัย 
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  กรณีพระราชบัญญัติสุรา  พ.ศ.  ๒๔๙๓  มาตรา  ๕  ขัดหรือแย้ง 
ต่อรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๖  มาตรา  ๕๐  มาตรา  ๗๖  มาตรา  ๗๘  มาตรา  ๘๓  มาตรา  ๘๔  
และมาตรา  ๘๗  หรือไม่   

 

๑.  ควำมเป็นมำและข้อเท็จจริงโดยสรุป 
พนักงานอัยการประจ าศาลแขวงนครราชสีมา  (โจทก์)  ยื่นฟ้องนางส ารวม  วาจาสิทธิ์  ผู้ร้องเป็นจ าเลยว่า  

กระท าความผิดฐานท าสุราแช่  มีสุราแช่ไว้ในครอบครองโดยฝ่าฝืนกฎหมาย  ตามพระราชบัญญัติ สุรา   
พ.ศ.  ๒๔๙๓  มาตรา  ๕  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๔๕  พระราชบัญญัติสุรา  (ฉบับที่  ๒)   
พ.ศ.  ๒๔๙๗  มาตรา  ๔  มาตรา  ๖  ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  มาตรา  ๙๑  
พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา  (ฉบับที่  ๖)  พ.ศ.  ๒๕๒๖  มาตรา  ๔  ผู้ร้องให้การ 
รับสารภาพตามฟ้องของโจทก์ทุกข้อหา   

ผู้ร้องยื่นค าร้องต่อศาลแขวงนครราชสีมาเพ่ือขอให้ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยโดย เห็นว่า   
โ จท ก์ ไ ม่ ส า ม า ร ถน า ข้ อ กฎ หม าย ตาม พร ะร าช บัญ ญั ติ ดั ง ก ล่ า ว ข้ า ง ต้ น ม า ฟ้ อ ง ด า เ นิ น ค ดี ไ ด้   
เนื่องจากพระราชบัญญัติสุรา  พ.ศ.  ๒๔๙๓  มาตรา  ๕  มาตรา  ๒๔  และมาตรา  ๒๕  มีข้อความขัดหรือแย้ง 
ต่อรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๕  มาตรา  ๖  มาตรา  ๔๖  
มาตรา  ๕๐   มาตรา  ๕๗  มาตรา  ๗๖  มาตรา  ๗๘  มาตรา  ๘๓   มาตรา  ๘๔  มาตรา  ๘๗    
และได้ให้เหตุผลประกอบเฉพาะความในมาตรา  ๕  เป็นบทบัญญัติที่ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๖      
มาตรา  ๕๐  มาตรา  ๗๖  มาตรา  ๗๘  มาตรา  ๘๓  มาตรา  ๘๔  มาตรา  ๘๗ 
 ศาลแขวงนครราชสีมาพิเคราะห์แล้ว  เห็นว่า  ประเด็นที่ผู้ร้องขอให้ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย
ตรงกับที่โจทก์บรรยายฟ้อง  จึงให้ส านักงานศาลยุติธรรมส่งค าร้องของผู้ร้องเพ่ือให้ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา
วินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  กรณีพระราชบัญญัติสุรา  พ.ศ.  ๒๔๙๓  มาตรา  ๕  ขัดหรือแย้ง 
ต่อรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๘๓  หรือไม ่
 

๒.  ประเด็นที่ศำลรัฐธรรมนูญพิจำรณำวินิจฉัย 
 ประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญจะต้องพิจารณาวินิจฉัยตามค าร้องมีว่า  พระราชบัญญัติสุรา  พ.ศ.  ๒๔๙๓  
มาตรา  ๕  มาตรา ๒๔  มาตรา  ๒๕  ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔  มาตรา  ๕  มาตรา  ๖  มาตรา  ๔๖  
มาตรา  ๕๐  มาตรา  ๕๗  มาตรา  ๗๖  มาตรา  ๗๘  มาตรา  ๘๓  มาตรา  ๘๔  และมาตรา  ๘๗  หรือไม ่
 พิจารณาแล้วเห็นว่า  ตามค าฟ้องพนักงานอัยการ  (โจทก์)  มิได้ฟ้องขอให้ศาลแขวงนครราชสีมา
ลงโทษผู้ร้อง  ตามพระราชบัญญัติสุรา  พ.ศ.  ๒๔๙๓  มาตรา  ๒๔  และมาตรา  ๒๕  ดังนั้น  จึงเป็นเรื่อง 
ที่โจทก์ไม่ได้ประสงค์ที่จะขอให้ศาลแขวงนครราชสีมาลงโทษผู้ร้องตามพระราชบัญญัติสุรา  พ .ศ.  ๒๔๙๓  
มาตรา  ๒๔  และมาตรา  ๒๕  อีกทั้งตามค าร้องผู้ร้องไม่ได้กล่าวอ้างว่า  พระราชบัญญัติสุรา  พ.ศ.  ๒๔๙๓  
มาตรา  ๕  ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔  มาตรา  ๕  มาตรา  ๖  และมาตรา  ๕๗  เพราะเหตุใด  



 

 

 

- ๒ - 

พร้อมทั้งไม่ได้อ้างเหตุผลสนับสนุนโดยชัดแจ้งจึงไม่เป็นไปตามข้อก าหนดศาลรัฐธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณา 
ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๔๖  ข้อ  ๖  (๓)  และ  (๔)  ศาลรัฐธรรมนูญจึงไม่จ าต้องวินิจฉัยในประเด็นนี้  
คงมีประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญต้องพิจารณาวินิจฉัยตามค าร้องว่า  พระราชบัญญัติสุรา  พ.ศ.  ๒๔๙๓  มาตรา  ๕   
ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๖  มาตรา  ๕๐  มาตรา  ๗๖  มาตรา  ๗๘  มาตรา  ๘๓  มาตรา  ๘๔  
และมาตรา  ๘๗  หรือไม่ 
 

๓.  ผลค ำวินิจฉัยของศำลรัฐธรรมนูญ 
 ศาลรัฐธรรมนูญโดยมติเอกฉันท์  เห็นว่า  ศาลรัฐธรรมนูญได้มีค าวินิจฉัยที่  ๖/๒๕๔๖  ลงวันที่  ๒๗  
มีนาคม  พ.ศ.  ๒๕๔๖  วินิจฉัยไว้แล้วว่า  พระราชบัญญัติสุรา  พ.ศ.  ๒๔๙๓  มาตรา  ๕  ไม่ขัดหรือแย้ง 
ต่อรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๖  มาตรา  ๕๐  มาตรา  ๗๖  มาตรา  ๗๘  และมาตรา  ๘๔  และค าวินิจฉัยที่  
๕๒-๕๓/๒๕๔๗  ลงวันที่  ๒๖  สิงหาคม  พ.ศ.  ๒๕๔๗  วินิจฉัยไว้แล้วว่า  พระราชบัญญัติสุรา  พ.ศ.  ๒๔๙๓  
มาตรา  ๕  ไม่ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๘๗   
 ส าหรับประเด็นที่ว่า  พระราชบัญญัติสุรา  พ.ศ.  ๒๔๙๓  มาตรา  ๕  ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๘๓  หรือไม ่  
 ศาลรัฐธรรมนูญโดยตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  ๑๒  คน  คือ นายกระมล  ทองธรรมชาติ  นายจิระ 
บุญพจนสุนทร  นายนพดล  เฮงเจริญ  นายผัน  จันทรปาน  นายมงคล  สระฏัน  นายศักดิ์  เตชาชาญ   
นายสุธี  สุทธิสมบูรณ์  พลต ารวจเอก  สุวรรณ  สุวรรณเวโช  นายสุวิทย์   ธีรพงษ์  นางเสา วนีย์  อัศวโรจน์  
นายอภัย  จันทนจุลกะ  และนายอุระ  หวังอ้อมกลาง  วินิจฉัยว่า  ศาลรัฐธรรมนูญได้มีค าวินิจฉัยที่  ๓๗/๒๕๔๘  
ลงวันที่  ๓๑  มีนาคม  ๒๕๔๘  วินิจฉัยไว้แล้วว่า  พระราชบัญญัติสุรา  พ.ศ.  ๒๔๙๓  มาตรา  ๕  ไม่ขัดหรือแย้ง
ต่อรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๘๓   

ส่วนตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  ๒  คน  คือ  นายปรีชา  เฉลิมวณิชย์  และนายมานิต  วิทยาเต็ม  
วินิจฉัยให้ยกค าร้อง 
 อาศัยเหตุผลดังกล่าวข้างต้น  ศาลรัฐธรรมนูญจึงวินิจฉัยว่า  พระราชบัญญัติสุรา  พ.ศ.  ๒๔๙๓  
มาตรา  ๕  ไม่ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๖  มาตรา  ๕๐  มาตรา   ๗๖  มาตรา  ๗๘  มาตรา  ๘๓  
มาตรา  ๘๔  และมาตรา  ๘๗ 
 

องค์คณะตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  นายกระมล  ทองธรรมชาติ  นายจิระ  บุญพจนสุนทร  นายนพดล  
เฮงเจริญ  นายปรีชา  เฉลิมวณิชย์  นายผัน  จันทรปาน  นายมงคล  สระฏัน  นายมานิต  วิทยาเต็ม  นายศักดิ์  
เตชาชาญ  นายสุธี  สุทธิสมบูรณ์  พลต ารวจเอก  สุวรรณ  สุวรรณเวโช  นายสุวิทย์  ธีรพงษ์   นางเสาวนีย์  
อัศวโรจน์  นายอภัย  จันทนจุลกะ  และนายอุระ  หวังอ้อมกลาง 
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หมำยเหตุ  ประกาศราชกิจจานุเบกษา  ฉบับกฤษฎีกา  เล่ม  ๑๒๒  ตอนที่  ๑๒๐  ก  วันที่  ๑๖  
ธันวาคม  ๒๕๔๘ 
 
       
 

ย่อโดย  นายสิทธิพร  เศาภายน 

ผอ.กค.  ๖ 
 
 

 
 


