
สรุปค ำวินิจฉัยศำลรัฐธรรมนูญท่ี  ๔๒ - ๔๓/๒๕๔๒       วันที ่ ๒๐  กรกฎำคม  พุทธศักรำช  ๒๕๔๒ 
 

เรื่อง ศาลจังหวัดสีคิ้วส่งความเห็นของจ าเลย  เพ่ือขอให้ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ 
แห่งราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๔ 

 

๑.  ควำมเป็นมำและข้อเท็จจริงโดยสรุป 
 บริษัทเงินทุน  ธนชาติ  จ ากัด  (มหาชน)  และธนาคารกรุงเทพ  จ ากัด  (มหาชน)  เป็นโจทก์ฟ้อง 
นายสุชาติ  อ านวยมงคลพร  จ าเลย  (ผู้ร้อง)  ต่อศาลจังหวัดสีคิ้ว  สรุปข้อเท็จจริงแต่ละค าร้องไดค้วามว่า 
 ค าร้องที่  ๑  บริษัทเงินทุน  ธนชาติ  จ ากัด  (มหาชน)  เป็นโจทก์ฟ้อง  นายสุชาติ  อ านวยมงคลพร  
ที่  ๑  ซึ่งเป็นผู้ร้อง  นางภัควดี  ทองสอาด  ที่  ๒  นางสาวเนรัญชลา  อุททัง  ที่  ๓  เป็นจ าเลย  ข้อหา 
ตั๋วสัญญาใช้ เงิน  จ านอง  โดยให้จ าเลยทั้งสามร่วมกันและหรือแทนกันช าระหนี้แก่โจทก์   จ านวน  
๓,๔๕๓,๑๙๑.๘๐  บาท  พร้อมด้วยดอกเบี้ยในอัตราร้อยละ  ๒๔  ต่อปี  ของต้นเงินจ านวน  ๓,๐๐๐,๐๐๐  บาท  
นับแต่วันถัดจากวันฟ้องเป็นต้นไปจนกว่าจะช าระหนี้ให้แก่โจทก์เสร็จสิ้น 
 ค าร้องที่  ๒  ธนาคารกรุงเทพ  จ ากัด  (มหาชน)  เป็นโจทก์ฟ้องนายสุชาติ  อ านวยมงคลพร   
เป็นจ าเลยซึ่ ง เป็นผู้ ร้อง   ข้อหาสัญญาเบิกเงินเกินบัญชี   จ านอง  โดยให้จ าเลยช าระเงินจ านวน  
๑๗,๓๖๓,๗๗๙.๐๗  บาท  พร้อมดอกเบี้ยร้อยละ  ๑๙.๒๕  ต่อปี  จากต้นเงิน  ๑๖,๘๓๔,๑๙๓.๘๐  บาท 
นับถัดจากวันฟ้องไปจนกว่าจะช าระเสร็จแก่โจทก์ 
 ผู้ร้องทั้งสองค าร้องจึงยื่นค าร้องขอให้ศาลจังหวัดสีคิ้วรอการพิจารณาพิพากษาคดีไว้ชั่วคราวและขอให้
ศาลจังหวัดสีคิ้วส่งค าร้องของผู้ร้องเพ่ือขอให้ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยว่า   ประกาศธนาคาร 
แห่งประเทศไทย  รวม  ๒  ฉบับ  ประกาศบริษัทเงินทุน  ธนชาติ  จ ากัด  (มหาชน)  และพระราชบัญญัติ
ดอกเบี้ยเงินให้กู้ยืมของสถาบันการเงิน  (ฉบับที่  ๓)  พ.ศ.  ๒๕๓๕  ในส่วนที่เกี่ยวกับการเรียกอัตราดอกเบี้ย
เกินร้อยละ  ๑๕  ต่อปี  ขัดต่อรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  หรือไม ่
 

๒.  ประเด็นที่ศำลรัฐธรรมนูญพิจำรณำวินิจฉัย 
 ศาลรัฐธรรมนูญได้พิจารณาค าร้องทั้งสองค าร้องแล้วเห็นว่า   มีประเด็นที่ต้องพิจารณาวินิจฉัย 
อย่างเดียวกัน  จึงให้รวมการพิจารณาเข้าด้วยกัน  และมีประเด็นที่ต้องพิจารณาวินิจฉัยดังนี้ 
 ประเด็นที่  ๑  ประกาศสามฉบับ  คือ  ๑)  ประกาศธนาคารแห่งประเทศไทย  เรื่อง  การก าหนดให้
บริษัทเงินทุนปฏิบัติในการกู้ยืมเงินหรือรับเงินจากประชาชน  และการก าหนดอัตราดอกเบี้ยหรือส่วนลด 
ที่บริษัทเงินทุนอาจจ่ายหรืออาจเรียกได้   ลงวันที่  ๒๘  พฤษภาคม  ๒๕๓๕  ๒)  ประกาศบริษัทเงินทุน   
ธนชาติ  จ ากัด  (มหาชน)  เรื่อง  ก าหนดอัตราดอกเบี้ยหรือส่วนลดสูงสุดที่บริษัทเงินทุน  ธนชาติ  จ ากัด  
(มหาชน)  อาจเรียกจากลูกค้าได้  ลงวันที่  ๑  มิถุนายน  ๒๕๓๕  และ  ๓)  ประกาศธนาคารแห่งประเทศไทย  
เรื่อง  การก าหนดให้ธนาคารพาณิชย์ปฏิบัติในเรื่องดอกเบี้ยและส่วนลด  ลงวันที่  ๒๘  พฤษภาคม  ๒๕๓๕  
ขัดต่อรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  หรือไม ่
 ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาแล้วเห็นว่า   ศาลรัฐธรรมนูญได้มีค าวินิจฉัยไว้แล้วตามค าวินิจฉัยที่   
๕/๒๕๔๒  ลงวันที่  ๒๒  เมษายน  ๒๕๔๒  ว่า  ประกาศธนาคารแห่งประเทศไทยฉบับดังกล่าวข้างต้น   
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เป็นประกาศที่ออกโดยผู้ ว่ าการธนาคารแห่งประเทศไทยด้วยความเห็นชอบของรั ฐมนตรีว่ าการ
กระทรวงการคลังโดยอาศัยอ านาจของพระราชบัญญัติการประกอบธุรกิจเงินทุน  ธุรกิจหลักทรัพย์  และธุรกิจ
เครดิตฟองซิเอร์  พ.ศ.  ๒๕๒๒  มาตรา  ๒๗  และมาตรา  ๓๐  (๑)  และ  (๒)  แต่มิได้ออกโดยองค์กรที่ใช้
อ านาจนิติบัญญัติ  จึงไม่เป็นบทบัญญัติแห่งกฎหมายตามความหมายของรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔   
ส่วนประกาศบริษัทเงินทุน  ธนชาติ  จ ากัด  (มหาชน)  เรื่อง  การก าหนดอัตราดอกเบี้ยให้กู้ยืมหรือส่วนลด 
ที่บริษัทจะเรียกเก็บได ้ ลงวันที่  ๑  มิถุนายน  ๒๕๓๕  นั้น  เทียบเคียงได้กับประกาศบริษัทเงินทุนหลักทรัพย์  
สินเอเซีย  จ ากัด  (มหาชน)  ที่ศาลรัฐธรรมนูญได้มีค าวินิจฉัยไว้แล้วข้างต้น 
 ส าหรับประกาศธนาคารแห่งประเทศไทย  เรื่อง  การก าหนดให้ธนาคารพาณิชย์ปฏิบัติในเรื่องดอกเบี้ย
และส่วนลด  ลงวันที่  ๒๘  พฤษภาคม  ๒๕๓๕  ขัดต่อรัฐธรรมนูญ มาตรา  ๓๐  หรือไม่นั้น  ประกาศฉบับนี้
เทียบเคียงได้กับประกาศธนาคารแห่งประเทศไทย  เรื่อง  การก าหนดให้ธนาคารพาณิชย์ปฏิบัติในเรื่องดอกเบี้ย
และส่วนลด  ลงวันที่  ๒๐  ตุลาคม  ๒๕๓๖  ที่ศาลรัฐธรรมนูญได้มีค าวินิจฉัยแล้วตามค าวินิจฉัยที่  ๔/๒๕๔๒  
ลงวันที่   ๑  เมษายน  ๒๕๔๒  ที่วินิจฉัยว่า  ประกาศดังกล่าวออกโดยอาศัยอ านาจตามมาตรา  ๑๔   
แห่งพระราชบัญญัติการธนาคารพาณิชย์  พ.ศ.  ๒๕๐๕  ซึ่งแก้ไขเพ่ิมเติมโดยพระราชบัญญัติการธนาคาร
พาณิชย์  (ฉบับที่  ๒)  พ.ศ.  ๒๕๒๒  และมีผลใช้บังคับได้เท่าที่อยู่ในขอบเขตของพระราชบัญญัตินั้น  ๆ   
แต่มิได้ออกโดยองค์กรทีใ่ช้อ านาจนิติบัญญัติ  จึงไม่เป็นบทบัญญัติแห่งกฎหมายตามความหมายของรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๒๖๔ 
 ประเด็นที่  ๒  พระราชบัญญัติดอกเบี้ยเงินให้กู้ยืมของสถาบันการเงิน  (ฉบับที่  ๓)  พ.ศ.  ๒๕๓๕   
ในส่วนที่เกี่ยวกับการเรียกอัตราดอกเบี้ยเกินร้อยละ  ๑๕  ต่อปี  ขัดต่อรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  หรือไม ่
 ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาแล้วเห็นว่า  ศาลรัฐธรรมนูญได้มีค าวินิจฉัยแล้วว่า  พระราชบัญญัติดอกเบี้ย
เงินให้กู้ยืมของสถาบันการเงิน  (ฉบับที่  ๓)  พ.ศ.  ๒๕๓๕  ในส่วนที่เกี่ยวกับการเรียกอัตราดอกเบี้ย 
เกินร้อยละ  ๑๕  ต่อปี  ไม่ขัดต่อรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  ตามนัยค าวินิจฉัยที่   ๕/๒๕๔๒  ลงวันที่   
๒๒  เมษายน  ๒๕๔๒ 
 ดังนั้น  ในประเด็นที ่ ๑  และท่ี  ๒  ศาลรัฐธรรมนูญไม่ต้องวินิจฉัยอีก 
 

๓.  ผลค ำวินิจฉัยของศำลรัฐธรรมนูญ 
 ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยให้ยกค าร้อง 
 

องค์คณะตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  นายเชาวน์  สายเชื้อ  นายโกเมน  ภัทรภิรมย์  พลโท  จุล  อติเรก  
นายชัยอนันต์  สมุทวณิช  นายประเสริฐ  นาสกุล  นายปรีชา  เฉลิมวณิชย์  นายมงคล  สระฏัน  นายสุจินดา  
ยงสุนทร  นายสุวิทย์  ธีรพงษ์  นายอนันต์  เกตุวงศ์  นายอิสสระ  นิติทัณฑ์ประภาศ  และนายอุระ   
หวังอ้อมกลาง 
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หมำยเหตุ  ประกาศราชกิจจานุเบกษา  ฉบับกฤษฎีกา  เล่ม  ๑๑๖  ตอนที่  ๘๕  ก  วันที่   
๒๑  กันยายน  ๒๕๔๒ 

 
 


