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 โปรดจาํไว.้..ระบอบประชาธิปไตย คือ ระบอบการปกครองโดยประชาชนท่ีมีอธิปไตยเป็นของปวง

ชน ประชาชนเป็นเจา้ของอาํนาจสูงสุดของรัฐ ประชาชนมีสิทธิ เสรี เสมอภาคและมีสิทธิเท่าเทียมกนัท่ีจะ

เขา้มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเศรษฐกิจ การเมือง และสังคม แต่ในประเทศท่ีระบอบประชาธิปไตยพฒันา

อยา่งเช่ืองชา้และมีอตัตะลกัษณ์เฉพาะตวัอยา่งประเทศไทยซ่ึงถูกเปล่ียนแปลงจากระบอบ

สมบูรณาญาสิทธิราชย ์มาตงัแต่ 24 มิถุนายน พ.ศ. 2475 นบัเป็นเวลา 82 ปี แต่มีขอ้จาํกดัในการกา้วขา้มจาก

ระบอบการปกครองดัง่เดิมเพราะประชาชนส่วนใหญ่ของประเทศถูกครอบงาํทาง วฒันธรรม ท่ีสร้างความ

เช่ือใน ทวยเทพเทวดา ยกัษ ์ ปีศาจ การบนบานสานกล่าวสวดมนตภ์าวนาอธิฐาน  และจนปัจจุบนัส่ือต่างๆ

ของประเทศก็ยงัถูกใชเ้ป็นเคร่ืองมือในการครอบงาํต่อไปจึงทาํใหป้ระชาชนส่วนใหญ่ของประเทศ มีความ

พอใจท่ีจะทนอยูด่ว้ยความทุกขย์ากบนขอ้จาํกดัในสิทธิมนุษยชนทางกายภาพ  เพราะยอมรับผลการ

กล่อมเกลาโดยวฒันธรรมให้มีความสุขทางใจ ภกัดี พึงพอใจในสิทธิมนุษยชนในมาตรฐานท่ีตํ่า อนัไดรั้บ 

ตามท่ี วฒันธรรมไดห้ล่อหลอมจิตวิญญาณใหมี้ความเช่ือความศรัทธาเช่นนั้น  หรือแม่กระทัง่หลายคร้ังท่ี

วฒันธรรมยอมรับให ้ 0กลุ่มบุคคลท่ีถูกสร้างข้ึนโดยวฒันธรรมดั้งเดิมใหมี้อาํนาจเหนือกวา่ปวงชนชาวไทย 

และสามารถท่ีจะหยบิยืน่หรือกระทาํการยดึคืนสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพของมวลชนส่วนใหญ่ของประเทศ

ได ้ เพราะวฒันธรรมไทยยนิยอมใหก้ลุ่มคนท่ีมีอาํนาจฯใชข้อ้อา้งวา่สังคมวุน่วายเพราะประชาชน ใชสิ้ทธิ

เกินขอบเขตของระบอบประชาธิปไตยดงันั้นประเทศไทยตอ้งเป็นประชาธิปไตยท่ีมีอตัตะลกัษณ์ไม่เหมือน

ใครในระบอบประชาธิปไตยแบบไทยๆ ท่ีไม่ใช ้ ตรรกะ 0ของความเสมอภาค ท่ีทุกคนมีสิทธิเสรีภาพ ท่ีเท่า

เทียมกนัทั้ง โดยการกาํเนิด ฐานะ หรือเช้ือชาติ การท่ี สิทธิเสรีภาพของแต่ละคน จะถูกจาํกดั โดย สิทธิ

เสรีภาพของผูอ่ื้น และทุกคนจะทาํทุกอยา่งได ้ เท่าท่ี ไม่ละเมิดสิทธิ ของ ผูอ่ื้น นั้นถูกจาํกดัมุมมองแต่เฉพาะ

กลุ่มบุคคลท่ียอมรับในวฒันธรรมดั้งเดิมวา่เป็นกลุ่มผูมี้อาํนาจฯ เท่านั้น บุคคลท่ีมีความคิดต่างจาก

วฒันธรรมดั้งเดิมจะไม่ไดรั้บการคุม้ครองสิทธิมนุษยชนทั้งจากสังคมและจากกระบวนการยติุธรรม  มีหลาย

คร้ังท่ี รัฐธรรมนูญ หรือ กฎหมาย ใหค้วามยติุธรรม แบบฝักใฝ่อยา่งชดัเจน (Purely Partiality) จนเกิดการ

ละเมิดสิทธิ และเอ้ือผลประโยชน์ต่อบุคคลหรือกลุ่มใดกลุ่มหน่ึง และนัน่คือรัฐธรรมนูญ และ กฎหมาย ใน

ระบอบประชาธิปไตยแบบไทยๆ ท่ีมีกระบวนการยติุธรรมแบบฝักใฝ่อยา่งชดัเจน ซ่ึงตวัอยา่งคาํตดัสิน

ต่อไปน้ีคือภาพสะทอ้นให้ตระหนกัถึงกระบวนการยติุธรรมแบบฝักใฝ่อยา่งชดัเจน ในระบอบประชาธิปไตย

แบบไทยๆ ท่ีใหสิ้ทธิมนุษยชนเฉพาะกลุ่มเหนือกวา่ปวงชนชาวไทย อนัเป็นภาพสะทอ้นในความคิดของ

องคค์ณะท่ียอมสูญเสียหลกัการประชาธิปไตยเพื่อปวงชนชาวไทย แต่กลบัไปยอมรับวฒันธรรมดั้งเดิมให้

เขา้มาทาํลายหลกัการของระบอบประชาธิปไตยเพื่อปวงชนคร้ังแลว้คร้ังเล่า โดยกระบวนการยติุธรรมไทย

ยอมรับ   “รัฏฐาธิปัตย”์ ใหเ้ขา้มาสยบอาํนาจรัฐในระบอบประชาธิปไตย และกาํจดัสิทธ์ิปวงชนใหอ้ยูภ่ายใต้

ปากกระบอกปืน 



4สิทธิและเสรีภาพตามระบอบประชาธิปไตยแบบไทยๆ 

หลกัการโดยทัว่ไปของประชาธิปไตยคือการเคารพสิทธิและความเสมอภาคของมนุษย ์ ประชาชนมี

เสรีภาพในสังคมประชาธิปไตย แต่ก็มีขอบเขตจาํกดัในระดบัหน่ึงท่ีตอ้งไม่ละเมิดต่อกฎหมาย หลกัสิทธิ

เสรีภาพ อนัหมายถึง อาํนาจอนัชอบธรรม และความมีอิสระท่ีจะกระทาํการใดๆได ้ แต่จะตอ้งไม่ไปละเมิด

สิทธิและเสรีภาพของผูอ่ื้น เสรีภาพดงักล่าว ประชาชนตอ้งไม่ใชเ้สรีภาพน้ีเพื่อทาํลายหรือรบกวนเสรีภาพ

ของผูอ่ื้น4 กล่าวคือมี4เสรีภาพต่อการดาํเนินการใดๆ ภายใตก้ฎระเบียบของสังคมท่ีเป็นประชาธิปไตย 4จะขอ

นาํกรณีตวัอยา่งท่ีเกิดข้ึนจริงจากเหตุการณ์ทางการเมืองก่อน วนัท่ีคณะรักษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) จะ

เขา้ทาํการรัฐประหารในวนัท่ี 22 พฤษภาคม 2557 ไดมี้การละเมิดสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพตามระบอบ

ประชาธิปไตยแบบสากลอย่างชัดเจนแต่ในการวนิิจฉัยกลับไม่ละเมิดสิทธิและเสรีภาพตามระบอบ

ประชาธิปไตยแบบไทยๆ  

4 กล่าวคือ รัฐบาลภายใตก้ารบริหารของนางสาวยิง่ลกัษณ์ ชินวตัร อดีตนายกรัฐมนตรี สภา

ผูแ้ทนราษฎรไดมี้การเสนอร่างพระราชบญัญติันิรโทษกรรมแก่ผูร่้วมชุมนุมทางการเมือง แต่ต่อมาไดมี้การ

คดัคา้นจากหลายฝ่ายร่วมทั้งไดมี้การจดัตั้ง4กลุ่มคณะกรรมการประชาชนเพื่อการเปล่ียนแปลงประเทศไทย

ใหเ้ป็นประชาธิปไตยท่ีสมบูรณ์อนัมีพระมหากษตัริยท์รงเป็นประมุข (กปปส.)4 คดัคา้นร่างพระราชบญัญติั

ดงักล่าว เม่ือมีเหตุการณ์ตามลาํดบันางสาวยิง่ลกัษณ์ ชินวตัร นายกรัฐมนตรี ในขณะนั้น ประกาศยบุสภา

ผูแ้ทนราษฎร และจดัใหมี้การเลือกตั้งทัว่ไป ต่อมา กปปส. ไดก้ระทาํการขดัขวางการรับสมคัรเลือกตั้ง 

ขดัขวางการไปใชสิ้ทธิเลือกตั้งของประชาชน บุกยดึสถานท่ีราชการบางส่วน ซ่ึงต่อมาไดมี้การร้องต่อศาล

รัฐธรรมนูญ เร่ืองพิจารณาท่ี 73/2556 ขอใหศ้าลรัฐธรรมนูญพิจารณาวนิิจฉยัตามรัฐธรรมนูญ มาตรา 68 ศาล

รัฐธรรมนูญไดพ้ิจารณาเร่ืองท่ีผูร้้องคือนายกิตติ อธินนัท ์ ขอใหศ้าลรัฐธรรมนูญพิจารณาวนิิจฉยัตาม

รัฐธรรมนูญ มาตรา 68 วา่ นายสุเทพ เทือกสุบรรณ ท่ี 1 นายอภิสิทธ์ิ เวชชาชีวะ ท่ี 2 และพรรคประชาธิปัตย ์

ท่ี 3 (ผูถู้กร้อง) กระทาํการเพื่อลม้ลา้งการปกครองระบอบประชาธิปไตยอนัมีพระมหากษตัริยท์รงเป็น

ประมุข หรือเพื่อใหไ้ดม้าซ่ึงอาํนาจในการปกครองประเทศไทยโดยวธีิการซ่ึงมิไดเ้ป็นไปตามวถีิทางท่ี

บญัญติัไวใ้นรัฐธรรมนูญน้ี หรือไม่ คาํร้องน้ีผูร้้องอา้งวา่ ผูถู้กร้องทั้งสามไดจ้ดัใหมี้การชุมนุมบริเวณถนน

ราชดาํเนินโดยมีการปิดเส้นทางการจราจรบนถนนราชดาํเนิน จากแยกสะพานผา่นฟ้าลีลาศไปจนถึง

อนุสาวรียป์ระชาธิปไตย หลงัจากนั้นตั้งแต่วนัท่ี 7 พฤศจิกายน 2556 ถึงวนัท่ี 1 ธนัวาคม 2556 ผูถู้กร้องท่ี 1 

กบัพวก ไดด้าํเนินการเคล่ือนขบวนผูชุ้มนุมไปปิดลอ้มและบุกยดึสถานท่ีราชการ สถานท่ีเอกชน และ

รัฐวสิาหกิจต่างๆ อนัส่งผลใหข้า้ราชการและเจา้หนา้ท่ีรัฐไม่อาจเขา้ไปปฏิบติัหนา้ท่ีได ้ โดยเฉพาะวนัท่ี 25 

ธนัวาคม 2556 ผูถู้กร้องท่ี 1 ไดป้ระกาศผา่นส่ือมวลชนซ่ึงมีการถ่ายทอดสดไปทัว่ประเทศวา่จะดาํเนินการ

ยดึอาํนาจการปกครองใหก้ลบัมาเป็นของประชาชน เพื่อจะไดเ้ปล่ียนแปลงประเทศ ต่อมาวนัท่ี 9 ธนัวาคม 

2556 ผูถู้กร้องท่ี 1 ไดจ้ดัให้มีการชุมนุมใหญ่และเคล่ือนขบวนผูชุ้มนุมไปปิดลอ้มทาํเนียบรัฐบาลจนนาํไปสู่

การประกาศยบุสภาของนายกรัฐมนตรี แต่ผูถู้กร้องท่ี 1 กบัพวก ก็มิไดย้ติุการชุมนุมแต่ประการใดกลบั

แถลงการณ์จดัตั้งคณะกรรมการประชาชนเพื่อการเปล่ียนแปลงประเทศไทยใหเ้ป็นประชาธิปไตยท่ีสมบูรณ์



อนัมีพระมหากษตัริยเ์ป็นประมุข (กปปส.) และประกาศวา่ไดด้าํเนินการยดึอาํนาจอธิปไตยกลบัคืนมาใหก้บั

ประชาชนแลว้ และจะจดัตั้งสภาประชาชนเพื่อใชอ้าํนาจอธิปไตยสร้างกฎเกณฑแ์ละกติกาในการปกครอง

ประเทศใหม่ ผูร้้องเห็นวา่ การกระทาํของผูถู้กร้องท่ี 1 กบัพวก โดยไดรั้บการสนบัสนุนจากผูถู้กร้องท่ี 2 

และผูถู้กร้องท่ี 3    เป็นการกระทาํท่ีขดั    หรือแยง้ต่อรัฐธรรมนูญ มาตรา 3     และเขา้ค่ายการกระทาํตาม 

4รัฐธรรมนูญมาตรา  68 วรรคหน่ึง ศาลรัฐธรรมนูญโดยมติเสียงขา้งมาก  ( 6 ต่อ 3) เห็นวา่ การชุมนุมของ

ประชาชนตามคาํร้องเป็นการใชเ้สรีภาพในการชุมนุมโดยเห็นวา่ การกระทาํของผูถู้กร้องท่ี 1 กบัพวก โดย

ไดรั้บการสนบัสนุนจากผูถู้กร้องท่ี 2 และผูถู้กร้องท่ี 3 เป็นการชุมนุมโดยสงบและปราศจากอาวธุเพื่อแสดง

เจตนารมณ์ทางการเมือง โดยมีเหตุผลมาจากความไม่ไวว้างใจในการบริหารราชการแผน่ดินของรัฐบาล อนั

ถือเป็นการใชเ้สรีภาพตามรัฐธรรมนูญ และเป็นเพียงการเรียกร้องและแสดงพลงัดว้ยการสนบัสนุนของ

ประชาชนจาํนวนมาก ประกอบกบัสถานการณ์ตามคาํร้องไดพ้ฒันาไปสู่การยบุสภาและเขา้สู่กระบวนการ

ของการเลือกตั้งแลว้ จึงยงัไม่มีมูลกรณีท่ีจะเป็นการลม้ลา้งการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอนัมี

พระมหากษตัริยท์รงเป็นพระประมุข หรือเป็นการกระทาํเพื่อใหไ้ดม้าซ่ึงอาํนาจในการปกครองประเทศโดย

วธีิการซ่ึงมิไดเ้ป็นไปตามวถีิทางท่ีบญัญติัไวใ้นรัฐธรรมนูญน้ีศาลรัฐธรรมนูญจึงมีคาํสั่งไม่รับคาํร้องไว้

วนิิจฉยั4  

แต่ในวนัท่ี 19 ธนัวาคม 2556 เลขานุการศาลอาญา ไดอ้อกหนงัสือช้ีแจงเหตุผลในการไม่เพิกถอน

หมายจบั นายสุเทพฯ และคณะ4โดยพิจารณาจากขอ้เท็จจริงตามท่ีศาลรัฐธรรมนูญไดมี้คาํวนิิจฉยั ท่ี 56/2556 

วา่การชุมนุมไม่ไดเ้ป็นการกระทาํท่ีผดิกฎหมาย ประกอบกบัคาํวนิิจฉยัท่ี 66/2556 ระบุวา่การบุกรุกยดึ

สถานท่ีราชการไม่เกิดข้ึนแลว้ และสถานการณ์ไดพ้ฒันาไปสู่การยบุสภาผูแ้ทนราษฎรและเขา้สู่การเลือกตั้ง 

จึงไม่มีมูลเป็นการฝ่าฝืน มาตรา 68 วรรค 1 แห่งรัฐธรรมนูญนั้น แตกต่างจากขอ้เทจ็จริงท่ีปรากฏในการไต่

สวนของพนกังานสอบสวน เพราะนาย สุเทพกบัพวกไดร่้วมกนัขู่เขญ็วา่จะใชก้าํลงัประทุษร้ายใหฝ่้าย

บริหารไม่อาจใชอ้าํนาจในการบริหารประเทศไทย บุกรุกเขา้ยดึสถานท่ีราชการ คือ กระทรวงการคลงัและ

ศูนยร์าชการแจง้วฒันะ ทั้งขู่เขญ็ ตดันํ้า ตดัไฟฟ้า เป็นเหตุใหข้า้ราชการไม่กลา้เขา้ไปทาํงาน หรือเขา้ท่ีทาํงาน

ไม่ได ้ อนัเป็นการยยุงใหป้ระชาชนละเมิดกฎหมาย เป็นการมัว่สุมตั้งแต่ 10 คนข้ึนไป กระทาํการอยา่งหน่ึง

อยา่งใดใหเ้กิดความวุน่วายในบา้นเมือง ดงันั้น คาํวนิิจฉยัของศาลรัฐธรรมนูญจึงไม่ตรงกบัขอ้เท็จจริงในคดี

น้ีคาํวนิิจฉยัของศาลรัฐธรรมนูญดงักล่าวจึงไม่มีผลผกูพนัศาลอาญาใหต้อ้งฟังขอ้เทจ็จริงเช่นเดียวกบัศาล

รัฐธรรมนูญส่วนการท่ีผูต้อ้งหาอา้งเป็นการชุมนุมโดยสงบ ปราศจากอาวธุ และเป็นสิทธิตามรัฐธรรมนูญ 

มาตรา 63 ศาลอาญาเห็นวา่ แมรั้ฐธรรมนูญบญัญติั แต่ไม่ไดห้มายความวา่ ประชาชนจะสามารถใชเ้สรีภาพ

จนปราศจากขอบเขต หรือไปละเมิดสิทธิของประชาชนผูอ่ื้นดว้ย โดยเฉพาะตอ้งไม่ฝ่าฝืนต่อกฎหมาย

บา้นเมือง เพราะเป็นกฎหมายท่ีตราออกมาบงัคบัประชาชนทุกคน การอา้งเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ แต่มีการ

กระทาํท่ีฝ่าฝืนต่อกฎหมาย โดยเฉพาะประมวลกฎหมายอาญา ซ่ึงเป็นบทบญัญติัท่ีมีอตัราโทษสูง จึงไม่อาจ

ถือไดว้า่การกระทาํดงักล่าวของผูต้อ้งหา เป็นการชุมนุมท่ีสงบตามท่ีกล่าวอา้งเทียบเคียงคาํพิพากษาศาลฎีกา

ท่ี 4946/2555 ขณะท่ีคาํกล่าวอา้งเก่ียวกบัพนกังานสอบสวนขอหมายจบัมิชอบ โดยไม่มีการรับฟังพยาน 



ผูต้อ้งหา และออกหมายเรียก ศาลเห็นวา่การออกหมายจบัเป็นอาํนาจศาลโดยตรง เม่ือศาลเห็นวา่มี

พยานหลกัฐานตามสมควรวา่ผูต้อ้งหาน่าจะทาํผดิกฎหมายอาญา ซ่ึงมีอตัราโทษจาํคุกสูงเกิน 3 ปี ศาลยอ่มใช้

ดุลพินิจออกหมายจบัไดท้นัที ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 66 (1) ไม่จาํเป็นตอ้งออก

หมายเรียกก่อน เพราะการออกหมายจบัเป็นเพียงขั้นตอน เพื่อใหผู้ต้อ้งหาเขา้สู่กระบวนการยติุธรรม ดงันั้น 

การออกหมายจบัผูต้อ้งหา จึงเป็นการกระทาํโดยชอบดว้ยกฎหมาย ไม่มีเหตุตอ้งเพิกถอนหมายจบั4” 

4การป้องกนัการละเมิดสิทธิและเสรีภาพตามระบอบประชาธิปไตยของศาลรัฐธรรมนูญประเทศไทย 

จากขอ้เทจ็จริงขา้งตน้ศาลรัฐธรรมนูญมีหนา้ท่ีในป้องกนัมิใหเ้กิดการละเมิดสิทธิ และเสรีภาพของ

ปวงชน และหยดุย ั้งการเปล่ียนแปลงระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตยท่ีไม่เป็นไปตามท่ีรัฐธรรมนูญ

กาํหนด  แต่ปรากฏวา่ศาลรัฐธรรมนูญกลบัมีคาํสั่งคุม้ครองรับรอง การกระทาํของ กปปส. ท่ีละเมิดทั้งสิทธิ

ปวงชนและกฎหมายรัฐธรรมนูญ อนัเป็นการทาํลายหลกัการของประชาธิปไตยและมีความยอ้นแยง้กบัศาล

ยติุธรรมอยา่งชดัเจน ศาลรัฐธรรมนูญกลบัมิไดพ้ิทกัษ 4์สิทธิและเสรีภาพตามระบอบประชาธิปไตยแก่ปวงชน

ชาวไทย แต่กลบัปิดเบือนหลกัการท่ีกล่าวมาทั้งหมดแถมยงัแสดงใหเ้ห็นถึงกระบวนการยติุธรรมท่ีฝักใฝ่

อยา่งชดัเจนในระบบตุลาการไทย 4ซ่ึง ศาสตราจารย ์ ดร.นนัทวฒัน์ บรมานนัท ์ ไดเ้คยกล่าวไวว้า่  “...การ

นาํเอากฎหมายมาใชใ้นทาง3ท่ีเป็นประโยชน์กบัตนและพวกพอ้ง 3แต่3ก่อใหเ้กิดความเสียหายต่อประเทศชาติ 

และประชาชน3เป็นส่ิงท่ีพึงหลีกเล่ียงจึงอยากขอใหบ้รรดา3นกักฎหมาย3และ3ผูใ้ชก้ฎหมาย3 หยดุและ3นึกถึง

ความถูกตอ้งและส่ิงท่ีควรจะเป็น3ตามท่ีไดเ้รียนมาหรือไดใ้ชส้อนนิสิตนกัศึกษา หากนกักฎหมายละผูใ้ช้

กฎหมายยงัไม่หยดุท่ีจะนาํกฎหมายมาใชเ้พื่อประโยชน์ของตนเองและพวกพอ้ง วนัขา้งหนา้ก็จะมีคนเดิน

ตามและอีกไม่นานประเทศไทยของเราก็จะกลายเป็น3ประเทศท่ีมีรัฐธรรมนูญ แต่ไม่มีรัฐธรรมนูญ3หรือไม่ก็

เป็น3ประเทศท่ีมีกฎหมายแต่ไม่มีกฎหมาย...”3 ซ่ึงจากวลีน้ีจะเห็นไดช้ดัวา่ในท่ีสุดประเทศไทยก็ไม่มี

รัฐธรรมนูญไม่วา่จะเป็นฉบบัไดเ้พราะเหตุจากกระบวนการยติุธรรมฝักใฝ่อยา่งชดัเจน ท่ีดาํเนินการ

สนบัสนุนใหก้ลุ่มคนท่ีมีอาํนาจฯ มีสิทธิละเมิดอาํนาจปวงชนชาวไทยหลายคร้ัง จนในท่ีสุดก็ไม่มี

รัฐธรรมนูญใหตี้ความ ไม่มีสิทธิมนุษยชนใหค้ณะกรรมการสิทธิมนุษยชนตอ้งรักษา แต่ก็ไม่แปลกท่ีการ

ตีความของบุคลากรในกระบวนการยติุธรรมตามรัฐธรรมนูญจะตีความอยา่งเป็นคุณเฉพาะตนเองและกลุ่ม

คนท่ีมีอาํนาจฯเท่านั้น  เพราะการส้ินสุดของรัฐธรรมนูญฉบบัปี พ.ศ. 2550 ถึงแมจ้ะเป็นการส้ินสุด

สถานภาพของหลายองคก์ร ไม่วา่จะเป็น สภาผูแ้ทนราษฎร วุฒิสภา แต่การตีความเพื่อเอ้ือประโยชน์ให้

ตนเองจึงทาํให ้ องคก์รอิสระตามรัฐธรรมนูญหาส้ินสุดไม่ทั้งๆท่ีไม่มีรัฐธรรมนูญใหตี้ความและไม่มีสิทธิ

มนุษยชนใหคุ้ม้ครองรักษาอีกต่อไป 

 


