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รธน.  มาตรา  ๑๔๘ 
ร่างพระราชบัญญัติงบประมาณรายจ่ายประจ าปีงบประมาณ พ.ศ. ๒๕๖๓ 
 
 การพิจารณาร่างพระราชบัญญัติงบประมาณรายจ่ายประจ าปีงบประมาณ  พ.ศ.  ๒๕๖๓  ในวาระ 
ที่สองและวาระที่สามของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร  ฟังได้ว่า  มีสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรใช้บัตรอิเล็กทรอนิกส์
แสดงตนและลงมติให้ความเห็นชอบแทนสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรผู้ซึ่งไม่ได้เข้าร่วมประชุมในการพิจารณา 
วาระดังกล่าวมีผลท าให้การลงมติร่างพระราชบัญญัติงบประมาณรายจ่ายประจ าปีงบประมาณ  พ.ศ.  ๒๕๖๓  
ตราขึ้นโดยไม่ถูกต้องตามบทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๔๘  เมื่อข้อเท็จจริงปรากฏชัดว่าการพิจารณา 
ออกเสียงลงมติของสภาผู้แทนราษฎรในวาระที่หนึ่ง  ขั้นรับหลักการ  และการพิจารณาของคณะกรรมาธิการ
ก่อนเสนอให้สภาผู้แทนราษฎรพิจารณาเรียงล าดับตามมาตราในวาระที่สองด าเนินการไปโดยชอบด้วยรัฐธรรมนูญ
และสมบูรณ์ก่อนแล้ว  ย่อมมีผลให้ร่างพระราชบัญญัติดังกล่าวตกไปเฉพาะการพิจารณาลงมติในวาระที่สอง  
วาระที่สาม  และข้อสังเกตของคณะกรรมาธิการเท่านั้น  จึงก าหนดค าบังคับให้สภาผู้แทนราษฎรด าเนินการ
พิจารณาลงมติให้ถูกต้องตามรัฐธรรมนูญแล้วเสนอให้วุฒิสภาให้ความเห็นชอบเพ่ื อด าเนินการต่อไป 
ตามรัฐธรรมนูญและรายงานต่อศาลรัฐธรรมนูญ 
 

          ย่อโดย  นางสาวณัชธภาพิมพ์  ภัทรานุรักษ์กุล   
นักวิชาการคดีรัฐธรรมนูญช านาญการ 

 
นายอรรถวุฒิ  รัตนสุภา   

ผู้อ านวยการกลุ่มงานคดี ๒ 
 

นางสาวปิยดา  บุญเรืองขาว   
ผู้อ านวยการส านักคดี ๑ 

 
นายชวลิต  ศรีโฉมงาม   

ผู้เชี่ยวชาญด้านคดี 

ประธานสภาผู้แทนราษฎร ผู้ร้อง 
             - ผู้ถูกร้อง 


