
 หนา   ๒๔๖ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่   ๔๕   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๐   มิถุนายน   ๒๕๔๘ 
 

 

คําวินิจฉัยของ  นายปรีชา  เฉลิมวณิชย  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

ที่  ๖๓/๒๕๔๗ วันที่  ๒๑  ตุลาคม  ๒๕๔๗ 

เรื่อง คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๖  กรณีปญหาเกี่ยวกับอํานาจหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติในการออกระเบียบคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต
แหงชาติวาดวยการจายเงินคาตอบแทนของประธานกรรมการและกรรมการปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  พ.ศ.  ๒๕๔๗ 

คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  (คณะกรรมการ  ป.ป.ช.)  เสนอเรื่อง
พรอมความเห็นตอศาลรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  มาตรา  ๒๖๖  เพ่ือพิจารณา
วินิจฉัย  กรณีมีปญหาเกี่ยวกับอํานาจหนาที่ของคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ในการออกระเบียบคณะกรรมการ
ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติวาดวยการจายเงินคาตอบแทนของประธานกรรมการและ
กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  พ.ศ.  ๒๕๔๗ 

ขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสารประกอบคํารอง  ไดความวา   
คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  มีอํานาจหนาที่ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๑  ในการตรวจสอบทรัพยสิน

และหนี้สิน  ไตสวนขอเท็จจริง  และดําเนินคดีอาญากับผูดํารงตําแหนงทางการเมือง  เจาหนาที่ของรัฐ  
และดําเนินการอื่นตามที่กฎหมายบัญญัติ  และมาตรา  ๓๐๒  ใหคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  มีหนวยธุรการ
ของคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ท่ีเปนอิสระมีเลขาธิการคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  เปนผูบังคับบัญชาขึ้นตรงตอ
ประธานกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  และสํานักงานคณะกรรมการปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  (สํานักงาน  ป.ป.ช.)  มีอิสระในการบริหารงานบุคคล  การงบประมาณ  
และการดําเนินการอื่น  ท้ังนี้  ตามที่กฎหมายบัญญัติ  ประกอบกับพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ
วาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๕  มาตรา  ๑๐๗  บัญญัติให
คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  มีอํานาจออกระเบียบหรือประกาศเกี่ยวกับการบริหารงานทั่วไป  การบริหารงาน
บุคคล  การงบประมาณ  การเงินและทรัพยสิน  และการดําเนินการอื่นของสํานักงาน  ป.ป.ช.  และ
มาตรา  ๑๑๐  บัญญัติวา  การกําหนดตําแหนงและการใหไดรับเงินเดือนและเงินประจําตําแหนงของ



 หนา   ๒๔๗ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่   ๔๕   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๐   มิถุนายน   ๒๕๔๘ 
 

 

ขาราชการสํานักงาน  ป.ป.ช.  ใหนํากฎหมายวาดวยระเบียบขาราชการพลเรือนในสวนที่เกี่ยวกับขาราชการ
พลเรือนสามัญมาใชบังคับโดยอนุโลม  ท้ังนี้  คําวา  “ก.พ.”  ใหหมายถึง  คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  และ  
คําวา  “สวนราชการที่มีฐานะเปนกรมและมีหัวหนาสวนราชการรบัผิดชอบในการปฏิบัติราชการขึ้นตรงตอ
นายกรัฐมนตรี”  ใหหมายถึงสํานักงาน  ป.ป.ช.  จึงมีผลใหคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  มีฐานะเปนคณะกรรมการ
ขาราชการพลเรือน  (ก.พ.)  ซึ่งเปนองคกรกลางบริหารงานบุคคล  ตามที่กําหนดไวในพระราชบัญญัติ
ระเบียบขาราชการพลเรือน  พ.ศ.  ๒๕๓๕  คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  จึงมีอํานาจหนาที่ในการบริหารงาน
ท่ัวไป  การบริหารงานบุคคล  การงบประมาณ  การเงินและทรัพยสิน  และการดําเนินการอื่น ๆ  ของสํานักงาน  
ป.ป.ช.  การปฏิบัติหนาที่ดังกลาวของประธานกรรมการและกรรมการ  ป.ป.ช.  ถือวาเปนการบริหารงาน
และการปฏิบัติหนาที่ใหกับสํานักงาน  ป.ป.ช.  ตามอํานาจหนาที่ท่ีบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญและ
พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ ฯ  จึงมีเหตุอันสมควรที่คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  จะออกระเบียบ
คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติวาดวยการจายเงินคาตอบแทนของประธาน
กรรมการและกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  พ.ศ.  ๒๕๔๗  ไดตามความเหมาะสมกับ
ภาระหนาที่ความรับผิดชอบ  และเปนกรณีเชนเดียวกันกับการจายคาตอบแทนใหกับอนุกรรมการไตสวน  
บุคคลหรือคณะบุคคล  รวมทั้งขาราชการที่ปฏิบัติหนาที่ใหกับสํานักงาน  ป.ป.ช. 

ระเบียบคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติวาดวยการจายเงินคาตอบแทน
ของประธานกรรมการและกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  พ.ศ.  ๒๕๔๗  เปนการ
กําหนดคาตอบแทนตามปกติในการปฏิบัติหนาที่ของประธานกรรมการและกรรมการ   ป.ป.ช.   
ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต ฯ  ในสวนที่
เกี่ยวของกับการบริหารงานทั่วไป  การบริหารงานบุคคล  การงบประมาณ  การเงินและทรัพยสิน  และ
การดําเนินการอื่น ๆ  ของสํานักงาน  ป.ป.ช.  ไมใชเปนการกําหนดเงินเดือน  เงินประจําตําแหนง  หรือ
ประโยชนตอบแทนอื่น  อันจะตองอยูภายใตบังคับตามพระราชบัญญัติเงินเดือน  เงินประจําตําแหนง   
และประโยชนตอบแทนอื่น  ของประธานศาลรัฐธรรมนูญ  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  ประธานกรรมการ
และกรรมการการเลือกตั้ง  ผูตรวจการแผนดินของรัฐสภา  ประธานกรรมการและกรรมการปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  และประธานกรรมการและกรรมการตรวจเงินแผนดิน  พ.ศ.  ๒๕๔๑   
แตอยางใด  เพราะ  “ประโยชนตอบแทนอื่น”  ตามพระราชบัญญัติ ฯ  ฉบับนี้หมายความเฉพาะการประกัน
สุขภาพ  และคาใชจายในการเดินทางของประธานกรรมการ  ป.ป.ช.  และกรรมการ  ป.ป.ช.  เทานั้น 



 หนา   ๒๔๘ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่   ๔๕   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๐   มิถุนายน   ๒๕๔๘ 
 

 

แมวาพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒  
มาตรา  ๑๐๗  (๑)  ถึง  (๑๑)  จะใหอํานาจคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ในการออกระเบียบเกี่ยวกับการบริหารงาน
ท่ัวไป  การบริหารงานบุคคล  การงบประมาณ  การเงินและทรัพยสิน  และการดําเนินการอื่นของ
สํานักงาน  ป.ป.ช.  แตก็มิใชเฉพาะเรื่องใน  (๑)  ถึง  (๑๑)  เทานั้น  หากตีความวาคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  
มีอํานาจออกระเบียบคาตอบแทนไดเฉพาะขาราชการและลูกจางในสํานักงาน  ป.ป.ช.  คณะกรรมการ  
ป.ป.ช.  ก็จะไมสามารถบริหารงานหรือปฏิบัติหนาที่ตามรัฐธรรมนูญหรือกฎหมายอื่นที่เกี่ยวของไดเลย  
เพราะไมมีอํานาจตามกฎหมายใดอีก  ท่ีจะออกระเบียบในทางการงบประมาณที่เกี่ยวของกับคาใชจาย
หรือคาตอบแทนใหคณะอนุกรรมการ   บุคคลหรือคณะบุคคลภายนอก   ท่ีมาปฏิบัติงานใหกับ
คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ดังนั้น  ระเบียบคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติวาดวยการ
จายเงินคาตอบแทนของประธานกรรมการและกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ   
พ.ศ.  ๒๕๔๗  จึงเปนระเบียบที่เกี่ยวกับการเงินและการดําเนินการอื่น ๆ  ของสํานักงาน  ป.ป.ช.  
คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ในฐานะองคกรตามรัฐธรรมนูญมีอิสระในการบริหารงานบุคคล  การงบประมาณ  
และการดําเนินการอื่นตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๑  (๖)  และมาตรา  ๓๐๒  วรรคทาย  จึงอาศัยอํานาจ
ตามบทบัญญัติดังกลาวออกระเบียบนี้ได 

แตปรากฏวา  สมาชิกวุฒิสภา  และสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  จํานวนหนึ่งไดกลาวหาวา
คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ออกระเบียบคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติวาดวยการ
จายเงินคาตอบแทนของประธานกรรมการและกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ   
พ.ศ.  ๒๕๔๗  โดยไมมีอํานาจตามกฎหมาย  และไดเขาชื่อย่ืนคํารองตอประธานวุฒิสภา  เพ่ือใหสงคํารอง
ดังกลาวไปยังศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  
มาตรา  ๓๐๐  และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต   
พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๑๗  แลว 

คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ไดประชุมและมีมติวา  การออกระเบียบคณะกรรมการปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติวาดวยการจายเงินคาตอบแทนของประธานกรรมการและกรรมการ
ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  พ.ศ.  ๒๕๔๗  คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ไดกระทําโดยสุจริต  
เชื่อมั่นวามีอํานาจกระทําไดตามกฎหมาย  ถูกตองตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  มาตรา  ๗๕   
วรรคสอง  มาตรา  ๓๐๑  (๖)  มาตรา  ๓๐๒  วรรคทาย  ประกอบพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ



 หนา   ๒๔๙ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่   ๔๕   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๐   มิถุนายน   ๒๕๔๘ 
 

 

วาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๕  มาตรา  ๑๐๗  และไดกระทํา
โดยเปดเผยมีการนําลงประกาศในราชกิจจานุเบกษาใหทราบโดยทั่วกัน  การที่สมาชิกวุฒิสภาและ
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรเขาชื่อรองขอตอประธานวุฒิสภาเพื่อใหสงคํารองดังกลาวไปยังศาลฎีกาแผนก
คดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง  จึงเปนการโตแยงอํานาจของคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ซึ่งเปน
องคกรตามรัฐธรรมนูญ  ในการออกระเบียบ ฯ  ดังกลาว 

คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  พิจารณาแลวเห็นวา  กรณีมีปญหาเกี่ยวกับอํานาจหนาที่ขององคกร
ตามรัฐธรรมนูญเกิดขึ้นจริงแลว  ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  มาตรา  ๒๖๖  จึงขอให 
ศาลรัฐธรรมนูญ พิจารณาวินิจฉัยวา  คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  มีอํานาจตามบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๓๐๑  (๖)  มาตรา  ๓๐๒  วรรคทาย  และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกัน
และปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๕  มาตรา  ๑๐๗  ออกระเบียบคณะกรรมการปองกัน
และปราบปรามการทุจริตแหงชาติวาดวยการจายเงินคาตอบแทนของประธานกรรมการและกรรมการ
ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  พ.ศ.  ๒๕๔๗  เปนคาตอบแทนการปฏิบัติหนาที่ใหกับ
สํานักงาน  ป.ป.ช.  ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  
พ.ศ.  ๒๕๔๒  ในสวนที่เกี่ยวกับการบริหารงานทั่วไป  การบริหารงานบุคคล  การงบประมาณ  การเงิน
และทรัพยสิน  และการดําเนินการอื่น ๆ  ของสํานักงาน  ป.ป.ช.  หรือไม  อยางไร 

ปญหาที่ศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาเบื้องตนมีวา  ศาลรัฐธรรมนูญจะรับคํารองของ
คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  มาตรา  ๒๖๖  ได  
หรือไม 

มาตรา ๒๖๖  บัญญัติวา   “ในกรณี ท่ีมีปญหาเกี่ยวกับอํานาจหนาที่ขององคกรตาง  ๆ   
ตามรัฐธรรมนูญ  ใหองคกรนั้นหรือประธานรัฐสภาเสนอเรื่องพรอมความเห็นตอศาลรัฐธรรมนูญ   
เพ่ือพิจารณาวินิจฉัย” 

พิจารณาแลว  คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  เปนองคกรที่จัดตั้งขึ้นตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  
มาตรา  ๒๙๗  และมีอํานาจหนาที่ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๑  จึงเปนองคกรตามรัฐธรรมนูญ   
สวนการที่คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  จะเสนอเรื่องพรอมความเห็นตอศาลรัฐธรรมนูญเพื่อพิจารณาวินิจฉัย
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๖  ไดนั้น  ตองเปนกรณีท่ีมีปญหาเกี่ยวกับอํานาจหนาที่ของคณะกรรมการ  
ป.ป.ช.  ซึ่งเปนองคกรตามรัฐธรรมนูญดวย  เมื่อพิจารณาขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสารประกอบ 



 หนา   ๒๕๐ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่   ๔๕   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๐   มิถุนายน   ๒๕๔๘ 
 

 

คํารองแลวเห็นวา  คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  อางวาไดอาศัยอํานาจตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๑  (๖)  
และมาตรา  ๓๐๒  วรรคสาม  ประกอบกับพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและ
ปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๕  และมาตรา  ๑๐๗  ออกระเบียบคณะกรรมการปองกัน
และปราบปรามการทุจริตแหงชาติวาดวยการจายเงินคาตอบแทนของประธานกรรมการและกรรมการ
ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  พ.ศ.  ๒๕๔๗  และไดมีการประกาศใชโดยเปดเผยใน 
ราชกิจจานุเบกษาแลวเปนการแสดงวาคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ยืนยันวาไดออกระเบียบดังกลาว 
โดยชอบดวยรัฐธรรมนูญและกฎหมาย  คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  มิไดมีความสงสัยในอํานาจหนาที่ของตน  
หรือมีความขัดแยงกันระหวางกรรมการ  ป.ป.ช.  ในปญหาดังกลาวแตอยางใด  การที่สมาชิกวุฒิสภา
และสมาชิกสภาผูแทนราษฎรเขาชื่อย่ืนคํารองตอประธานวุฒิสภา  เพ่ือใหสงคํารองไปยังศาลฎีกา 
แผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองพิจารณาพิพากษาโดยกลาวหาวา  คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  
ไมมีอํานาจตามกฎหมายที่จะออกระเบียบ ฯ  ดังกลาว  เปนเรื่องที่สมาชิกวุฒิสภาและสมาชิกสภาผูแทน
ราษฎรดําเนินการตามอํานาจหนาที่ตามที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๐  ท่ีบัญญัติวา 

มาตรา ๓๐๐ สมาชิกสภาผูแทนราษฎร   สมาชิกวุฒิสภา  หรือสมาชิกของทั้งสองสภา   
มีจํานวนไมนอยกวาหนึ่งในสี่ของจํานวนสมาชิกทั้งหมดเทาที่มีอยูของทั้งสองสภา  มีสิทธิเขาชื่อรองขอ
ตอศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองวากรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริต
แหงชาติผูใดร่ํารวยผิดปกติ  กระทําความผิดฐานทุจริตตอหนาที่  หรือกระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่
ราชการ 

คํารองขอตามวรรคหนึ่งตองระบุพฤติการณท่ีกลาวหาวาผูดํารงตําแหนงดังกลาวกระทําการ
ตามวรรคหนึ่งเปนขอ ๆ  ใหชัดเจน  และใหย่ืนตอประธานวุฒิสภา  เมื่อประธานวุฒิสภาไดรับคํารอง
แลวใหสงคํารองดังกลาวไปยังศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองเพื่อพิจารณา
พิพากษา 

กรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติผูถูกกลาวหาจะปฏิบัติหนาที่ในระหวางนั้น
มิไดจนกวาจะมีคําพิพากษาของศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองใหยกคํารอง
ดงักลาว” 

บทมาตราดังกลาวเปนบทบัญญัติในรัฐธรรมนูญที่บัญญัติใหสมาชิกวุฒิสภา  หรือสมาชิก 
สภาผูแทนราษฎร  หรือสมาชิกของทั้งสองสภารวมกันมีอํานาจยื่นคํารองตอศาลฎีกาแผนกคดีอาญา 
ของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองขอใหพิจารณาวินิจฉัยการกระทําของกรรมการหรือคณะกรรมการ  



 หนา   ๒๕๑ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่   ๔๕   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๐   มิถุนายน   ๒๕๔๘ 
 

 

ป.ป.ช.  วาไดกระทําการตามที่กลาวหาหรือไม  อันเปนบทบัญญัติท่ีถือวากฎหมายรัฐธรรมนูญใหศาลฎีกา ฯ  
เปนผูมีอํานาจตรวจสอบการกระทําดังกลาวของกรรมการหรือคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ถือไมไดวา  
สมาชิกวุฒิสภาหรือสมาชิกสภาผูแทนราษฎรที่ใชอํานาจดังกลาว  ไดโตแยงเกี่ยวกับอํานาจหนาที่ของ
คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  มาตรา  ๒๖๖ 

ดังนั้น  การที่คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  เสนอเรื่องเพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวา  คณะกรรมการ  
ป.ป.ช.  มีอํานาจตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๑  (๖)  มาตรา  ๓๐๒  วรรคสาม  ประกอบพระราชบัญญัติ
ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๕  และมาตรา  ๑๐๗  
ออกระเบียบคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติวาดวยการจายเงินคาตอบแทน 
ของประธานกรรมการและกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  พ.ศ.  ๒๕๔๗  หรือไม  
อยางไร  จึงไมใชการโตแยงปญหาเกี่ยวกับอํานาจหนาที่ของคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  เกี่ยวกับการออกระเบียบ
คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ดังกลาว  และไมไดมีปญหาเกิดขึ้นจากการใชอํานาจหนาที่ดังกลาวแตอยางไร  
ตามคํารองจึงเปนการปรึกษาหารือ  ศาลรัฐธรรมนูญจึงไมอาจที่จะรับไวพิจารณาวินิจฉัยใหไดเพราะ 
ไมเปนไปตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๖ 

ศาลรัฐธรรมนูญโดยตุลาการศาลรัฐธรรมนูญเสียงขางมาก  จํานวน  ๘  คน  คือ  นายจิระ   
บุญพจนสุนทร  นายจุมพล  ณ  สงขลา  นายปรีชา  เฉลิมวณิชย  นายมงคล  สระฏัน  นายมานิต  วิทยาเต็ม  
นายสุจิต  บุญบงการ  นายสุวิทย  ธีรพงษ  และนางเสาวนีย  อัศวโรจน  เห็นวา  กรณีตามคํารองดังกลาว
ยังไมมีปญหาเกี่ยวกับอํานาจหนาที่ของคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  แตมีลักษณะเปนการหารือ  จึงไมรับคํารอง
ไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๖ 

สวนตุลาการศาลรัฐธรรมนูญเสียงขางนอย  จํานวน  ๗  คน  คือ  นายกระมล  ทองธรรมชาติ  
นายผัน  จันทรปาน  นายศักดิ์  เตชาชาญ  นายสุธี  สุทธิสมบูรณ  พลตํารวจเอก  สุวรรณ  สุวรรณเวโช  
นายอภัย  จันทนจุลกะ  และนายอุระ  หวังออมกลาง  เห็นวา  กรณีตามคํารองดังกลาวมีปญหาเกี่ยวกับ
อํานาจหนาที่ขององคกรตามรัฐธรรมนูญเกิดขึ้นแลว  และคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ซึ่งเปนองคกร 
ตามรัฐธรรมนูญเปนผูนําเสนอคํารอง  จึงรับคํารองนี้ไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๖ 

จึงวินิจฉัยไมรับคํารองของคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๖๖ 

 
นายปรีชา  เฉลิมวณิชย 
ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


