
หนา   ๒๐ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 
ของ  นายวิรชั  ล้ิมวิชัย  ประธานศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๑/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๙๗/๒๕๔๗ 

 วันที่  ๑๔  กุมภาพันธ  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 
 

เรื่อง ศาลอาญาสงคําโตแยงของผูรองขอคืนของกลาง  (บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด   
 (มหาชน))  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
 พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๔  กรณีพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทาํความผิด   
 เก่ียวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
 แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘   
 หรือไม 

 

ศาลอาญาสงคําโตแยงของผูรองขอคืนของกลาง  (บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน))   

ในคดีอาญาหมายเลขแดงที่  ม. ๑๔๓/๒๕๔๖  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๔  วา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอ   

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และ   

มาตรา  ๔๘  หรือไม  สรุปขอเท็จจริงไดดังนี้ 

พนักงานอัยการ  สํานักงานอัยการสูงสุด  เปนโจทกย่ืนฟองนายวีระพล  หรือกลวย  เปยมสัญจร   

เปนจําเลยตอศาลอาญา  ในคดีหมายเลขดําที่  ย. ๔๒๗๕/๒๕๔๖  ฐานมียาเสพติดใหโทษประเภท  ๑   

(เมทแอมเฟตามีน)  ไวในครอบครองเพื่อจําหนาย  โดยฝาฝนตอกฎหมาย  จํานวน  ๑๙๐  เม็ด  น้ําหนักรวม   

๑๗.๘๗๐  กรัม  ซ่ึงเจาพนักงานยึดรถยนตหมายเลขทะเบียน  ลษ - ๗๘๔๘  กรุงเทพมหานคร  และ   

โทรศัพทมือถือหมายเลข  ๐๖ - ๐๕๒๖๐๑๔  เปนของกลาง  โดยทรัพยสินดังกลาวจําเลยใชเปนยานพาหนะ   

และเปนอุปกรณส่ือสารในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  และใชเปนอุปกรณใหไดรับผล   



หนา   ๒๑ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดดังกลาว  ตอมาวันที่  ๒๕  เมษายน  ๒๕๔๖  พนักงานอัยการ   

ย่ืนคํารองตอศาลอาญาเปนคดีหมายเลขดําที่  ม. ๗๕  /๒๕๔๖  ขอใหศาลอาญามีคําส่ังริบรถยนตและ   

โทรศัพทมือถือของกลางใหตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติดตามพระราชบัญญัติ   

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑   

ศาลอาญาประกาศหนังสือพิมพตามกฎหมายแลวไมมีผูคัดคาน  ศาลอาญาไตสวนคํารองวันที่  ๒๕   

สิงหาคม  ๒๕๔๖  และมีคําส่ังวันที่  ๓  กันยายน  ๒๕๔๖  เปนคดีหมายเลขแดงที่  ม. ๑๔๓/๒๕๔๖   

ใหริบรถยนตหมายเลขทะเบียน  ลษ - ๗๘๔๘  กรุงเทพมหานคร  และโทรศัพทมือถือหมายเลข   

๐๖ - ๐๕๒๖๐๑๔  ของกลาง  ใหตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติด  ตามพระราชบัญญัติ   

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑ 

นางดาราภรณ  มณฑานุช  ในฐานะผูเชาซ้ือและครอบครองรถยนตของกลาง  ย่ืนคํารองลงวันที่   

๒๙  กรกฎาคม  ๒๕๔๗  ขอคืนรถยนตของกลางตอศาลอาญา  เปนคดีหมายเลขดําที่  กย. ๕/๒๕๔๗ 

บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ในฐานะผูใหเชาซ้ือรถยนตของกลาง   

ย่ืนคํารองลงวันที่  ๔  สิงหาคม  ๒๕๔๗  ขอคืนรถยนตของกลางคันเดียวกันตอศาลอาญา  โดยอางวา   

เปนเจาของรถยนตคันดังกลาวตามกฎหมาย  ใหนางดาราภรณ  มณฑานุช  เชาซ้ือไปเมื่อวันที่  ๗   

ธันวาคม  ๒๕๔๓  โดยแบงชําระเปน  ๖๐  งวด  ทั้งนี้  คูสัญญากําหนดสิทธิและหนาที่ตามสัญญาเชาซ้ือ   

ใหเปนสิทธิเฉพาะของผูเชาซ้ือเทานั้น  เวนแตจะไดรับความยินยอมเปนลายลักษณอักษรจากผูใหเชาซ้ือ   

บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  เพิ่งทราบความจริงเมื่อประมาณวันที่  ๑๔  กรกฎาคม   

๒๕๔๗  วา  รถยนตดังกลาวศาลมีคําส่ังริบ  บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ไมไดมี   

สวนรวมหรือรูเห็นเปนใจหรือปลอยปละละเลยใหมีการนํารถยนตคันดังกลาวไปใชในการกระทําความผิด   

และขอโตแยงวา  มาตรการและบทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  ขัดตอหลักความยุติธรรมตามธรรมชาติและขัดตอหลักการของรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ตลอดจนขัดตอหลักการและกระบวนพิจารณาที่ชอบดวย   

กฎหมายหลายประการ  กลาวคือ 

(๑) บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  เจาของรถยนตคันดังกลาวไมมีสวน   

รูเห็นเปนใจกับการกระทําความผิดของจําเลย  และรถยนตคันดังกลาวไมใชทรัพยสินที่เกี่ยวเนื่องกับ   

การกระทําความผิดตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   



หนา   ๒๒ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

พ.ศ. ๒๕๓๔  การริบรถยนตคันดังกลาวขัดตอหลักการลงโทษบุคคลในทางอาญา  ตามประมวลกฎหมายอาญา   

มาตรา  ๒  ประกอบกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒ 
(๒) บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ไมเคยไดรับแจงวา  พนักงานอัยการ   

ย่ืนคํารองขอใหศาลอาญามีคําส่ังริบรถยนตของกลาง  ทั้งที่ปรากฏหลักฐานตามคูมือจดทะเบียนรถยนต   
วาบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  เปนเจาของกรรมสิทธิ์  เปนการไมชอบดวย   
พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗   
และมาตรา  ๒๘  ทั้งบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ไมเคยทราบวามีการประกาศ   
ในหนังสือพิมพรายวันที่มีการจําหนายในกรุงเทพมหานคร  เปนการไมชอบดวยพระราชบัญญัติมาตรการ   
ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  บริษัท  จีอี  แคปปตอล   
ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  เพิ่งทราบถึงเหตุดังกลาวเมื่อศาลอาญามีคําส่ังใหริบแลว  จึงไมอาจใชสิทธิ   
คัดคานกระบวนการที่พนักงานอัยการย่ืนคํารองขอใหศาลอาญามีคําส่ังริบรถยนตของกลาง  เปนการขัดตอ   
หลักความยุติธรรมตามธรรมชาติ  และหลักการเปดโอกาสใหผูมีสวนไดเสียและผูสุจริตไดรับความคุมครอง   
สิทธิของตนตามกฎหมาย 

(๓) มาตรการริบทรัพยสินตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด   
เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑   
มีผลเปนการริบทรัพยสินหรือยึดเอาทรัพยสินของบุคคลผูสุจริต  ซ่ึงไมมีสวนเกี่ยวของกับการกระทําทุจริต   
หรือรูเห็นเปนใจในการนําทรัพยสินไปใชในการกระทําความผิด  ขัดตอหลักความเปนเจาของกรรมสิทธิ์   
ในทรัพยสินตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔๘  ที่คุมครองสิทธิ   
ของบุคคลในทางทรัพยสิน  ทั้งยังเปนการลงโทษทางอาญาแกผูที่ไมไดกระทําความผิด  หรือมีสวนรวม   
รูเห็นในการกระทําความผิด  หรือรูเห็นเปนใจในการนําทรัพยสินไปใชในการกระทําความผิด  หรือ   
ปลอยปละละเลยใหมีการใชทรัพยสินในการกระทําความผิด  เปนการขัดตอบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ   
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒  และมาตรา  ๓๓  ดวย   

พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   
มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑  จึงเปนบทบัญญัติแหงกฎหมาย   
ที่ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒   
มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  เปนอันใชบังคับไมไดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖  ประกอบมาตรา  ๔   
มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๙ 



หนา   ๒๓ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

พนักงานอัยการย่ืนคํารองคัดคานการขอคืนของกลางของนางดาราภรณ  มณฑานุช  และบริษัท   

จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ผูรองทั้งสอง  ตอศาลอาญา  เมื่อวันที่  ๒  กันยายน  ๒๕๔๗   

วา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   

มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑  เปนกฎหมายพิเศษที่มีเจตนารมณเพื่อปองกันและปราบปรามผูกระทําความผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติด  โดยใหริบทรัพยสินที่เอื้ออํานวยและที่ใชเปนอุปกรณใหความสะดวกหรือใหไดผล   

การกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ใหตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติด   

เพื่อนําไปใชประโยชนในการแกไขปญหายาเสพติดตอไป  คดีนี้ศาลอาญาดําเนินการไตสวนคํารอง   

ตามบทบัญญัติแหงกฎหมาย  มีการประกาศหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกัน   

เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองเขามาในคดีกอนที่ศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือ   

คําส่ังแลว  นางดาราภรณ  มณฑานุช  ซ่ึงเปนพี่สาวของจําเลย  และบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส   

จํากัด  (มหาชน)  ผูใหเชาซ้ือ  ทราบประกาศดังกลาวแลว  มาย่ืนคํารองขอคืนของกลางเมื่อพนกําหนด   

ระยะเวลาตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   

มาตรา  ๓๐  วรรคสอง  และผูรองทั้งสองไมอาจใชสิทธิขอคืนของกลางตามประมวลกฎหมายอาญา   

มาตรา  ๓๖  ไดอีก  ตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  และพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผดิเกีย่วกับ   

ยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มิไดขัดตอกฎหมายและรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

การพิจารณาและคําส่ังของศาลอาญาในคดีนี้ชอบดวยกระบวนการพิจารณาตามกฎหมายและ   

หลักแหงการคุมครองสิทธิของบุคคลแลว  ผูรองทั้งสองย่ืนคํารองขอคืนของกลางเพื่อประโยชนของจําเลย   

โดยแท  และผูรองทั้งสองรูเห็นเปนใจในการกระทําความผิดของจําเลย  การย่ืนคํารองขอคืนของกลาง   

ของผูรองทั้งสองจึงเปนการใชสิทธิโดยไมสุจริต  ขอใหยกคํารอง 

ศาลอาญาไตสวนคํารองขอคืนของกลางเมื่อวันที่  ๖  กันยายน  ๒๕๔๗  ปรากฏวา 

(๑) นางดาราภรณ  มณฑานุช  แถลงวา  ไมติดใจขอคืนรถยนตของกลางที่ศาลอาญามีคําส่ังริบ   

ใหตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติดอีกตอไป  เนื่องจากถูกยกเลิกสัญญาเชาซ้ือและ   

ผูใหเชาซ้ือไดย่ืนคํารองขอคืนรถยนตดังกลาวเขามาในคดีแลว  จึงขอถอนคํารอง  ศาลอาญาอนุญาต   

ใหถอนคํารอง 



หนา   ๒๔ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

(๒) ทนายความของบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  แถลงขอใหศาลอาญา   
สงปญหาใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  บทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   
ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐   
และมาตรา  ๓๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ตามคํารองขอคืน   
ของกลางฉบับลงวันที่  ๔  สิงหาคม  ๒๕๔๗ 

(๓) พนักงานอัยการแถลงขอใหศาลอาญาวินิจฉัยปญหาตามที่ไดย่ืนคัดคานการขอคนืของกลาง   
ไวเสียกอนวา  ผูขอคืนของกลางไมมีสิทธิย่ืนคํารองตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   
ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่ 

ศาลอาญาเห็นวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   
พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ที่คูความโตแยงวา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  และขอใหสงไปใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยนั้น   
เปนบทบัญญัติแหงกฎหมายที่ศาลจะใชบังคับแกคดี  และยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ   
ในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัตินั้น  กรณีจึงตองดวยรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   
มาตรา  ๒๖๔  สวนพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   
พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๑  ที่คูความที่คูความโตแยงวา   
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  และขอใหสงไปใหศาลรัฐธรรมนญู   
วินิจฉัยดวยนั้น  เนื่องจากมิใชบทบัญญัติแหงกฎหมายที่จะใชบังคับแกคดี  ประกอบกับศาลรัฐธรรมนูญ   
เคยมีคําวินิจฉัยแลว  ไมจําตองสงไปใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัย  ศาลอาญาจึงมีคําส่ังใหรอการพิจารณาคดี   
ไวชั่วคราว  และใหสงเร่ืองไปใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  บทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติ   
มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง   
และวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  หรือไม 

ศาลรัฐธรรมนูญตรวจคํารองแลว  มีคําส่ังใหรับคํารองไวดําเนินการตามขอกําหนดศาลรัฐธรรมนญู   
วาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ. ๒๕๔๖  ขอ  ๑๒  และรับไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๖๔ 

เพื่อประโยชนแหงการพิจารณา  ศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังใหนายกรัฐมนตรีในฐานะผูรักษาการ   
ตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  ชี้แจง   
เปนหนังสือตอศาลรัฐธรรมนูญในประเด็นตามคํารอง 



หนา   ๒๕ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

นายกรัฐมนตรีมอบหมายใหสํานักงานคณะกรรมการปองกันและปราบปรามยาเสพติดทําหนังสือ   
ชี้แจงตอศาลรัฐธรรมนูญ  สรุปไดวา 

(๑) การที่พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   
พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง  กําหนดใหศาลประกาศในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลาย   
ในทองถิ่นสองวันติดตอกัน  เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองขอเขามาในคดี   
กอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  แตมิไดกําหนดใหแจงใหผูเปนเจาของทรัพยสินทราบโดยตรงนั้น   
เนื่องจากทรัพยสินที่จะขอใหศาลมีคําส่ังริบตามมาตรา  ๓๐  เปนทรัพยสินของกลางในคดีความผิด   
เกี่ยวกับยาเสพติดที่จําเลยใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  การดําเนินการรองขอใหศาลมีคําส่ัง   
ริบทรัพยสินดังกลาวจะตองดําเนินการสอบสวนโดยพนักงานสอบสวนคดีความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   
ซ่ึงข้ันตอนการสอบสวนของพนักงานสอบสวนจะตองดําเนินการรวบรวมพยานหลักฐานตาง ๆ   
เพื่อที่จะทราบขอเท็จจริงหรือพิสูจนความผิด  ดังนั้น  เมื่อไดมีการยึดส่ิงของใดไวเปนของกลางในคดี   
พนักงานสอบสวนจะตองรวบรวมหลักฐานทุกชนิดเทาที่สามารถจะทําไดเพื่อประสงคใหทราบ   
ขอเท็จจริงและพฤติกรรมตาง ๆ  อันเกี่ยวกับความผิดนั้น  เพื่อพิสูจนใหเห็นความผิด  ซ่ึงเปนไปตาม   
หลักกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในลักษณะของการสอบสวน  โดยการแจงใหเจาของหรือผูเกี่ยวของ   
ที่ปรากฏตามหลักฐานมาใหการในสํานวนคดีอาญา  อันจะทําใหเจาของหรือผูเกี่ยวของกับทรัพยสิน   
ของกลางนั้นไดทราบวาทรัพยสินนั้นถูกยึดในคดีความผิดนั้น  สวนการประกาศหนังสือพิมพที่มีจําหนาย   
แพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกันก็เปนวิธีการหนึ่ง  เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางเปนเจาของทรัพยสิน   
รวมทั้งผูเปนเจาของทรัพยสินทราบอีกทางหนึ่ง  แมวาผูเปนเจาของทรัพยสินซ่ึงมีชื่อทางทะเบียน   
ยอมทราบจากการสอบสวนของพนักงานสอบสวนเชนเดียวกับคดีอาญาปกติอยูแลว  จึงเปนเหตุผล   
ที่กฎหมายมิไดกําหนดใหแจงผูเปนเจาของทรัพยสินทราบโดยตรงอีกคร้ังหนึ่งอันจะเปนการซ้ําซอน   
กับข้ันตอนในการดําเนินคดีอาญาขางตน 

(๒) กรณีพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  หามมิใหนําประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  มาใชบังคับ   

เนื่องจากการดําเนินการขอใหศาลมีคําส่ังริบทรัพยสินของกลางตามมาตรา  ๓๐  มีการสอบสวน   

โดยพนักงานสอบสวนซึ่งผูเปนเจาของทรัพยสินควรจะตองทราบวาทรัพยสินของตนถูกยึดเปนของกลาง   

ในคดีความผิดเกี่ยวกับการกระทําความผิดและจะตองถูกศาลมีคําส่ังริบอยูแลว  และการกําหนดใหมี   

การประกาศในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกัน  ซ่ึงเปนข้ันตอน   



หนา   ๒๖ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ในการใหสิทธิแกเจาของทรัพยสินหรือผูอาจอางเปนเจาของทรัพยสินอีกข้ันตอนหนึ่งเชนเดียวกับการใหสิทธิ   

ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  เพียงแตนํามากําหนดใหสิทธิเสียกอนศาลจะมีคําพิพากษาหรือ   

มีคําส่ัง  จึงมิไดลิดรอนสิทธิของเจาของทรัพยสินตามที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา  แตกลับ   

เปนการคํานึงถึงสิทธิของเจาของทรัพยสินมากกวาที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา  กลาวคือ   

แทนที่จะใหเจาของทรัพยสินทราบเอง  กลับกําหนดใหมีการประกาศในหนังสือพิมพ  ซ่ึงทําใหผูเปน   

เจาของทรัพยสินหรือผูอาจอางเปนเจาของทรัพยสินมีโอกาสทราบวาทรัพยสินของตนกําลังถูกดําเนินคดี   

อยูมากกวาตามที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  การนําประมวลกฎหมายอาญา   

มาตรา  ๓๖  มาใชบังคับจะทําใหกระบวนการพิจารณาซ้ําซอน  และเพิ่มจํานวนคดีในชั้นศาลเปนภาระ   

แกทุกฝาย  สวนการดําเนินการริบทรัพยสินของกลางตามมาตรา  ๓๐  เมื่อศาลมีคําส่ังริบทรัพยสิน   

ใหตกเปนของกองทุนแลวจะตองดําเนินการบริหารจัดการทรัพยสินของกองทุนเพื่อใหเปนไปตาม   

เจตนารมณของกฎหมาย  ซ่ึงรวมถึงการนําทรัพยสินออกขายทอดตลาด  หากนําประมวลกฎหมายอาญา   

มาตรา  ๓๖  มาบังคับใช  ทรัพยสินก็ไมอาจจะตกเปนของกองทุนโดยเด็ดขาดตามผลของคดี  ซ่ึงจะเกิด   

ความยุงยากและขัดของในการจัดการทรัพยสิน  ไมวาจะจัดการดวยการขายทอดตลาดหรือจําหนาย   

โดยวิธีอื่น  ซ่ึงทําใหการบังคับใชกฎหมายขาดประสิทธิภาพ 
คดีอยูระหวางการพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  ตอมามีการตรารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจกัรไทย   

(ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  เมื่อวันที่  ๑  ตุลาคม  ๒๕๔๙  โดยมาตรา  ๓๕  กําหนดให   
บรรดาการใดที่มีกฎหมายกําหนดใหเปนอํานาจของศาลรัฐธรรมนูญหรือเมื่อมีปญหาวากฎหมายใด   
ขัดตอรัฐธรรมนูญหรือไม  ใหเปนอํานาจของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ  และตอมามีการตรารัฐธรรมนูญ   
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  เมื่อวันที่  ๒๔  สิงหาคม  ๒๕๕๐  ข้ึนไวใหใชแทน   
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  โดยมาตรา  ๓๐๐  วรรคหนึ่ง   
วรรคสามและวรรคสี่  บัญญัติใหคณะตุลาการรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
(ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  เปนศาลรัฐธรรมนูญ  และใหบทบัญญัติมาตรา  ๓๕  วรรคสอง   
วรรคสามและวรรคสี่  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙   
ยังคงมีผลใชบังคับตอไปจนกวาจะมีการตราพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา   
ของศาลรัฐธรรมนูญข้ึนใชบังคับ  โดยบรรดาคดีหรือการใดที่อยูในระหวางดําเนินการของคณะตุลาการ   
รัฐธรรมนูญใหศาลรัฐธรรมนูญดําเนินการตอไป 
ศาลรัฐธรรมนูญจึงมีอํานาจพิจารณาวินิจฉัยคํารองนี้ได 



หนา   ๒๗ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ประเด็นที่ตองวินิจฉัยขอแรกมีวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด   
เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  หรือไม 

พระราชบัญญัติมาตรการในการปองกันและปราบปรามยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐   
บญัญัติวา 

“บรรดาเครื่องมือ  เคร่ืองใช  ยานพาหนะ  เคร่ืองจักรกล  หรือทรัพยสินอื่นใดที่ใชในการกระทํา   
ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  หรือใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  หรือ   
มีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ใหริบเสียทั้งส้ินไมวาจะมีผูถูกลงโทษตามคําพิพากษา   
หรือไมก็ตาม 

ใหพนักงานอัยการย่ืนคํารองตอศาลที่พิจารณาคดีนั้น  เพื่อขอใหศาลส่ังริบทรัพยสินตามวรรคหนึง่   
และเมื่อศาลส่ังรับคํารองแลว  ใหศาลส่ังใหประกาศในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่น   
สองวันติดตอกันเพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินมาย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนศาลชั้นตน   
มีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  ทั้งนี้  ไมวาในคดีดังกลาวจะปรากฏตัวบุคคลซ่ึงอาจเชื่อไดวาเปนเจาของหรือไม   
ก็ตาม 

คาใชจายในการประกาศ  ใหจายจากเงินของกองทุน 
ในกรณีที่ไมมีผูใดอางตัวเปนเจาของกอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  หรือในกรณี   

ที่ปรากฏเจาของ  แตเจาของไมสามารถพิสูจนไดวาตนไมมีโอกาสทราบหรือไมมีเหตุอันควรสงสัยวา   
จะมีการกระทําความผิด  และจะมีการนําทรัพยสินดังกลาวไปใชในการกระทําความผิดหรือไดใชเปน   
อุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิดหรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิด  ใหศาลส่ังริบทรัพยสิน   
ดังกลาวไดเมื่อพนกําหนดสามสิบวันนับแตวันที่เร่ิมประกาศในหนังสือพิมพรายวันตามวรรคสอง  และ   
ในกรณีนี้มิใหนํามาตรา  ๓๖  แหงประมวลกฎหมายอาญามาใชบังคับ” 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  บัญญัติวา 
“บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน 
ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 
การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมเพราะเหตุแหงความแตกตางในเร่ืองถิ่นกําเนิด  เชือ้ชาติ  ภาษา  เพศ   

อายุ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม  ความเชื่อทางศาสนา   
การศึกษาอบรม  หรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญจะกระทํามิได 



หนา   ๒๘ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

มาตรการที่รัฐกําหนดขึ้นเพื่อขจัดอุปสรรคหรือสงเสริมใหบุคคลสามารถใชสิทธิและเสรีภาพได   

เชนเดียวกับบุคคลอื่น  ยอมไมถือเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตามวรรคสาม” 

พิจารณาแลวเห็นวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทาํความผดิเกีย่วกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  มีผลใชบังคับเปนการทั่วไปแกบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปน   

เจาของทรัพยสินที่ใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดหรือใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทํา   

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดที่พนักงานอัยการ   

ย่ืนคํารองขอใหศาลส่ังริบ  บทบัญญัติดังกลาวไมไดใชบังคับกับบุคคลใดบุคคลหนึ่ง  หรือทําใหบุคคล   

ไมไดรับความเสมอกันในกฎหมาย  หรือไมไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน  ทั้งไมไดเปน   

การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมเพราะเหตุแหงความแตกตางของบุคคลไมวาในเร่ืองใด  พระราชบัญญัติ   

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง   

และวรรคสี่  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐   

อันเปนบทบัญญัติที่รับรองความเสมอภาคและใหความคุมครองแกสิทธิและเสรีภาพข้ันพื้นฐานของ   

ชนชาวไทย 

ประเด็นที่ตองวินิจฉัยขอสองมีวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผดิ   

เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒  และมาตรา  ๓๓  หรือไม 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒  บัญญัติวา 

“บุคคลจะไมตองรับโทษอาญา  เวนแตจะไดกระทําการอันกฎหมายที่ใชอยูในเวลาที่กระทํานั้น   

บัญญัติเปนความผิด  และกําหนดโทษไว  และโทษที่จะลงแกบุคคลนั้นจะหนักกวาโทษที่กําหนดไว   

ในกฎหมายที่ใชอยูในเวลาที่กระทําความผิดมิได” 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๓  บัญญัติวา   

“ในคดีอาญาตองสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด 

กอนมีคําพิพากษาอันถึงที่สุดแสดงวาบุคคลใดไดกระทําความผิด  จะปฏิบัติตอบุคคลนั้นเสมือนเปน   

ผูกระทําความผิดมิได” 

พิจารณาแลวเห็นวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทาํความผดิเกีย่วกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  เปนบทบัญญัติวาดวยวิธีพิจารณาคดีตามคํารองขอให   



หนา   ๒๙ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ริบทรัพยสินของพนักงานอัยการ  โดยมาตรา  ๓๐  วรรคสอง  เปนบทบัญญัติที่กําหนดหลักเกณฑ   

ในการดําเนินกระบวนพิจารณาคดีของศาลและพนักงานอัยการ  รวมทั้งระยะเวลาที่เจาของทรัพยสินมีสิทธิ   

ย่ืนคํารองเขามาในคดี  สวนมาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  เปนบทบัญญัติที่กําหนดหลักเกณฑกรณีที่ศาลจะมคํีาส่ัง   

ริบทรัพยสินได  ในขณะที่รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒  และ   

มาตรา  ๓๓  เปนบทบัญญัติวาดวยหลักการลงโทษทางอาญาแกบุคคล  โดยมาตรา  ๓๒  เปนบทบัญญัติ   

ที่รับรองวา  บุคคลจะไมตองรับโทษอาญา  เวนแตจะไดกระทําการอันกฎหมายที่ใชอยูในขณะกระทํานั้น   

บัญญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไว  และการลงโทษนั้นจะหนักกวาที่กําหนดไวในกฎหมายที่ใชอยู   

ในขณะกระทําผิดมิได  สวนมาตรา  ๓๓  เปนบทบัญญัติที่รับรองสิทธิและเสรีภาพของผูตองหาหรือจําเลย   

ในคดีอาญา  โดยตองสันนิษฐานไวกอนวา  ผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด  และกอนมีคําพิพากษา   

อันถึงที่สุดแสดงวาบุคคลใดไดกระทําความผิด  จะปฏิบัติตอบุคคลนั้นเสมือนเปนผูกระทําความผิดมิได   

ดังนั้น  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  แหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  อันเปนบทบัญญัติวาดวยวิธีพิจารณาคดีกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒  และมาตรา  ๓๓  อันเปนบทบัญญัติวาดวยหลักการลงโทษทางอาญา   

แกบุคคล  จึงไมมีความเกี่ยวของกันและไมอาจจะขัดหรือแยงกันได 

ประเด็นที่ตองวินิจฉัยขอสามมีวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔๘  หรือไม 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔๘  บัญญัติวา 

“สิทธิของบุคคลในทรัพยสินยอมไดรับความคุมครอง  ขอบเขตแหงสิทธิและการจํากัดสิทธิ   

เชนวานี้  ยอมเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติ 

การสืบมรดกยอมไดรับความคุมครองสิทธิของบุคคลในการสืบมรดกยอมเปนไปตามที่   

กฎหมายบัญญัติ” 

พิจารณาแลวเห็นวา  การดําเนินการตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทํา   

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง  ที่ใหศาลที่รับคํารองส่ังใหประกาศ   

ในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกันเพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของ   

ทรัพยสินย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ังนั้น  มีเจตนารมณเพื่อใหโอกาส   



หนา   ๓๐ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

แกบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินเขาโตแยงคัดคาน  แมบทบัญญัติดังกลาวไมไดกําหนดใหศาล   

แจงใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินทราบโดยตรง  แตเนื่องจากเมื่อมีการยึดทรัพยสินที่ใชใน   

การกระทําความผิดหรือใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทํา   

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดเปนของกลาง  พนักงานสอบสวนยอมมีหนาที่รวบรวมพยานหลักฐานทั้งปวง   

เพื่อพิสูจนใหศาลเห็นวา  ทรัพยสินนั้นเปนทรัพยสินที่ศาลพึงมีคําส่ังริบตามกฎหมาย  ซ่ึงรวมถึงการแจง   

ใหเจาของทรัพยสินหรือผูที่ปรากฏในหลักฐานทางทะเบียนมาสอบถามดวย  บุคคลซ่ึงอาจอางวาเปน   

เจาของทรัพยสินจึงมีโอกาสทราบวาทรัพยสินนั้นถูกยึดเปนของกลางและศาลอาจมีคําส่ังริบมากอนแลว   

ประกอบกับในคดีอาญาทั่วไปที่โจทกมีคําขอใหริบของกลาง  ศาลก็ไมไดมีคําส่ังใหเรียกบุคคลซ่ึงอาจอาง   

วาเปนเจาของทรัพยสินเขามาในคดีดวย  การประกาศในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่น   

สองวันติดตอกันจึงถือไดวาเปนการดําเนินการตามสมควรเพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสิน   

ไดทราบถึงการรองขอใหริบทรัพยสินนั้นแลว  สวนที่บทบัญญัติดังกลาวใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของ   

ทรัพยสินย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ังนั้น  ก็เพื่อใหศาลพิจารณา   

พยานหลักฐานทั้งปวงในทุกประเด็นที่เกี่ยวของกับการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  กอนศาลมีคําพิพากษา   

หรือคําส่ัง  เพื่อใหคดีเสร็จไปโดยเร็ว  อันจะทําใหการดําเนินการเพื่อปองกันและปราบปรามการกระทํา   

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดสามารถดําเนินไปอยางมีประสิทธิภาพ  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง  จึงมิไดทําใหสิทธิของบุคคล   

ในทรัพยสินไมไดรับความคุมครอง  บทบัญญัติดังกลาวจึงมิไดขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔๘ 

สวนประเด็นที่วา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

มาตรา  ๔๘  หรือไมนั้น  เห็นวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับ   

ยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  เปนบทบัญญัติวาดวยหลักเกณฑการมีคําส่ังริบทรัพยสิน   

ตามคํารองขอ  และการหามบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองขอคืนทรัพยสินเขามา   

ภายหลังศาลมีคําส่ังริบแลว  ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  ซ่ึงในสวนของบทบัญญัติทีห่ามบคุคล   

ซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองขอคืนทรัพยสินเขามาภายหลังศาลมีคําส่ังริบแลว   

ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  นั้น  เปนมาตรการพิเศษที่บัญญัติข้ึนเพื่อใชในการปราบปราม   



หนา   ๓๑ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  โดยเฉพาะนายทุนผูอยูเบื้องหลัง  เพราะการริบทรัพยเปนการตัดกําลัง   

ของนายทุนผูคายาเสพติดที่มีประสิทธิภาพย่ิง  แตจะตองดําเนินการดวยความรวดเร็ว  หากนําประมวล   

กฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  มาใช  อาจทําใหกระบวนการริบทรัพยยืดยาวออกไป  และแมบุคคลซ่ึงอาจอาง   

วาเปนเจาของทรัพยสินไมอาจรองขอคืนทรัพยสินภายหลังศาลมีคําส่ังริบตามมาตรา  ๓๐  วรรคส่ี   

แหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   

แตบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินดังกลาวยังคงมีสิทธิเรียกรองใหผูที่นําทรัพยสินนั้นไป   

เกี่ยวของกับการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดใหรับผิดในทางแพงไดตามประมวลกฎหมายแพงและ   

พาณิชย  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   

มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  จึงมิไดขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

มาตรา  ๔๘ 

จึงวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  มิไดขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘ 

 

นายวิรัช  ล้ิมวิชัย 

ประธานศาลรัฐธรรมนูญ 


