
 หนา   ๑๕๗ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่   ๔๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๙   พฤษภาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

คําวินิจฉัยของ  นายอุระ  หวังออมกลาง  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

ที่  ๕๘/๒๕๔๗ วันที่  ๒๓  กันยายน  ๒๕๔๗ 

เรื่อง ศาลฎีกาสงคําโตแยงของจําเลย  (นายประเสริฐ  จองวิริยะวงศ)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา
วินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  กรณีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  
๒๒๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  และมาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐ 

ขอเท็จจริงไดความวา  พนักงานอัยการ  สํานักงานอัยการสูงสุด  เปนโจทก  ฟองนายประเสริฐ  
จองวิริยะวงศ  เปนจําเลย  ฐานความผิด  ดูหมิ่นศาลหรือผูพิพากษาในการพิจารณาพิพากษาคดี   
โดยบรรยายฟองวา  จําเลยไดกระทําผิดกฎหมายหลายกรรม  โดยดูหมิ่นนายชูชาติ  ศรีแสง  นายจิระ  
บุญพจนสุนทร  และนายวินัย  วิมลเศรษฐ  ซึ่งเปนผูพิพากษาศาลฎีกาในการพิจารณาพิพากษาชั้นฎีกา 
ในคดีแพงหมายเลขดําที่  ๘๓๓/๒๕๓๓  คดีหมายเลขแดงที่  ๒๒๗๙๙/๒๕๓๓  ของศาลแพง  ระหวาง
นายประเสริฐ  จองวิริยะวงศ  (จําเลยคดีนี้)  กับพวก  รวม  ๓  คน  โจทก  นางงักเกียว  แซจู  จําเลย   
เรื่อง  เชาทรัพย  ขับไล  โดยเมื่อวันที่  ๑  กุมภาพันธ  ๒๕๓๙  จําเลยคดีนี้มีหนังสือขอความเปนธรรมถึง
ประธานศาลฎีกา  ซึ่งมีขอความในหนังสืออันเปนการดูหมิ่นนายชูชาติ  ศรีแสง  นายจิระ  บุญพจนสุนทร  
และนายวินัย  วิมลเศรษฐ  โดยประการที่นาจะทําใหบุคคลทั้งสามเสียชื่อเสียง  ถูกดูหมิ่น 

เมื่อวันที่  ๒๑  มีนาคม  ๒๕๓๙  และวันที่  ๒๑  พฤษภาคม  ๒๕๓๙  จําเลยยื่นคํารอง 
ขอคัดคานผูพิพากษา  โดยมีขอความในคํารองอันเปนการดูหมิ่นนายชูชาติ  ศรีแสง  โดยประการที่นาจะ
ทําใหนายชูชาติ  ศรีแสง  เสียชื่อเสียง  ถูกดูหมิ่น  นอกจากนี้  เมื่อวันที่  ๒๑  พฤศจิกายน  ๒๕๓๙  จําเลย
ยังไดมีหนังสือขอความเปนธรรม  ขอเปลี่ยนผูพิพากษาตอประธานศาลฎีกา  โดยมีขอความในหนังสือ
อันเปนการดูหมิ่นนายชูชาติ  ศรีแสง  นายจิระ  บุญพจนสุนทร  และนายวินัย  วิมลเศรษฐ  โดยประการที่
นาจะทําใหบุคคลทั้งสามเสียชื่อเสียง  ถูกดูหมิ่น  ขอใหลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๙๑  
และมาตรา  ๑๙๘  ตอมานายชูชาติ  ศรีแสง  ย่ืนคํารองขอเขาเปนโจทกรวม  ปรากฏตามคดีหมายเลขดําที่  
๑๔๓๐๙/๒๕๔๒ 

ศาลอาญาพิจารณาแลว  พิพากษาวา  จําเลยมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  
๑๙๘  การกระทําของจําเลยเปนความผิดหลายกรรมตางกัน  เรียงกระทงลงโทษ  ตามประมวลกฎหมาย



 หนา   ๑๕๘ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่   ๔๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๙   พฤษภาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

อาญา  มาตรา  ๙๑  วางโทษจําคุกกระทงละ  ๑  ป  และปรับกระทงละ  ๑๐,๐๐๐  บาท  รวมจําคุก  ๔  ป  
และปรับ  ๔๐,๐๐๐  บาท  จําเลยใหการรับสารภาพเปนประโยชนแกการพิจารณาพิพากษาคดีมีเหตุ
บรรเทาโทษ  ลดโทษตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๗๘  กึ่งหนึ่ง  คงจําคุก  ๒  ป  ปรับ  ๒๐,๐๐๐  บาท  
แมการกระทําของจําเลยจะกอใหเกิดความเสียหายแกผูพิพากษาและสถาบันศาลโดยสวนรวม  แตก็เปน
เรื่องที่อาจบังเกิดขึ้นไดในสภาพสังคมยุคโลกาภิวัตน  และจําเลยไดยอมรับผิดโดยเขามอบตัวพรอมทั้ง
ใหการรับสารภาพโดยมีการขอขมาโทษตอผูเสียหาย  อันเปนขอเท็จจริงที่แสดงใหเห็นวา  จําเลยยังรูสึก
ผิดชอบตอสังคมและสถาบันศาล  ดวยเหตุนี้  เมื่อจําเลยไมเคยตองโทษจําคุกมากอน  จึงเห็นสมควรให
โอกาสไดกลับตนเปนพลเมืองดี  โทษจําคุกจึงใหรอการลงโทษไวมีกําหนด  ๒  ป  ไมชําระคาปรับให
จัดการตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐ 

โจทกรวมอุทธรณตอศาลอาญา  ขอใหศาลอุทธรณพิจารณาโดยไมรอการลงโทษแกจําเลย 
ศาลอุทธรณตรวจสํานวนประชุมปรึกษาแลว  มีขอวินิจฉัยตามอุทธรณของโจทกรวมแตเพียงวา  

สมควรลงโทษจําเลยในสถานหนักและไมรอการลงโทษหรือไม  ขอเท็จจริงฟงไดวา  จําเลยกับพวก  
เปนโจทก  ย่ืนฟองนางงักเกียว  แซจู  เปนจําเลย  เรื่อง  เชาทรัพย  ขับไล  คดีขึ้นไปสูการพิจารณาของ
ศาลฎีกา  ซึ่งมีโจทกรวม  นายจิระ  บุญพจนสุนทร  และนายวินัย  วิมลเศรษฐ  เปนองคคณะในการ
ตัดสินคดี  กอนอานคําพิพากษาศาลฎีกา  ไดมีบุคคลนําสําเนาคําพิพากษาของศาลฎีกาไปใหจําเลยดู   
ซึ่งผลในการพิจารณา  ปรากฏวา  จําเลยเปนฝายแพคดี  จําเลยจึงยื่นคํารองขอความเปนธรรม  และ 
ย่ืนคัดคานผูพิพากษา  เห็นวา  จําเลยในฐานะคูความในคดียอมมีความทุกขรอนในคดีท่ีอยูในระหวาง 
การพิจารณาวาผลการพิจารณาจะเปนประการใด  จะไดรับความยุติธรรมหรือไม  การท่ีมีสําเนา 
คําพิพากษาศาลฎีกาออกไปสูบุคคลภายนอกกอนที่จะมีการอาน  และวินิจฉัยใหจําเลยเปนฝายแพคดี  
จําเลยยอมรูสึกวาไมไดรับความเปนธรรม  จําเลยจึงยื่นคํารองขอความเปนธรรมตอประธานศาลฎีกา  
และยื่นคํารองคัดคานผูพิพากษา  ซึ่งเปนธรรมดาวาจําเลยจะตองตําหนิการทํางานของผูพิพากษา 
ซึ่งบุคคลในภาวะเชนจําเลยก็คงจะตองปฏิบัติเชนเดียวกัน  ดังนั้น  ในการกระทําความผิดของจําเลยนั้น
มิไดเกิดขึ้นจากการกระทําโดยเจตนาใหรายตอสถาบันศาลยุติธรรมโดยไมมีสาเหตุอันสมควรลงโทษ
สถานหนัก  เมื่อพิเคราะหพฤติการณแหงคดีดังกลาวแลว  และไมปรากฏวาจําเลยเคยกระทําความผิดมากอน  



 หนา   ๑๕๙ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่   ๔๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๙   พฤษภาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

ดังนั้น  ท่ีศาลชั้นตนใหโอกาสจําเลยกลับตัวเปนพลเมืองดีโดยใหรอการลงโทษไวนั้น  ศาลอุทธรณเห็น
พองดวย  อุทธรณโจทกรวมฟงไมขึ้น  พิพากษายืน 

โจทกรวมฎีกาตอศาลอาญา  ขอใหศาลฎีกาพิจารณาแกคําพิพากษาของศาลชั้นตนและศาล
อุทธรณใหลงโทษจําเลยสถานหนักโดยไมรอการลงโทษแกจําเลย 

จําเลยยื่นคํารองตอศาลอาญา  ลงวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๖  ขอใหศาลฎีกาสงคําโตแยงใหศาล
รัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย  สรุปวา  คดีของจําเลยอยูระหวางการพิจารณาของศาลฎีกา  เนื่องจากศาล
ฎีกากําลังจะพิจารณาฎีกาของโจทกรวมในปญหาขอเท็จจริง  ในประเด็นวา  จะรอการลงโทษแกจําเลย
หรือไม  ซึ่งโดยปกติแลว  โจทกรวมจะฎีกาปญหาขอเท็จจริงไมได  ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา  มาตรา  ๒๑๙  แตโจทกรวมไดขอใหผูพิพากษาศาลอาญาซึ่งลงชื่อในคําพิพากษาอนุญาต 
ใหฎีกา  และผูพิพากษาศาลอาญาดังกลาวไดอนุญาตใหโจทกรวมฎีกา  คดีจึงเขาสูการพิจารณาของ 
ศาลฎีกา  ซึ่งศาลฎีกาตองอาศัยบทบัญญัติของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  
มาบังคับแกคดีนี้  ศาลฎีกาจึงจะมีอํานาจพิจารณาซึ่งอาจจะพิจารณาไมรอการลงโทษแกจําเลยก็ได  ซึ่งจะ
ทําใหจําเลยถูกจํากัดเสรีภาพตองนอนในเรือนจํานาน  ๒  ป  ดังนั้น  ศาลฎีกาจะนําบทบัญญัติดังกลาวมา
บังคับแกคดีจําเลยไมได  เพราะบทบัญญัติดังกลาวบางสวนที่ใชกับคดี  ในสวนที่บัญญัติวา  “ถาผู
พิพากษาคนใดซึ่งพิจารณาหรือลงชื่อในคําพิพากษาในศาลชั้นตนหรือศาลอุทธรณพิเคราะหเห็นวา
ขอความที่ตัดสินนั้นเปนปญหาสําคัญอันสมควรสูศาลสูงสุดและอนุญาตใหฎีกา”  ขัดหรือแยงตอ
รัฐธรรมนูญหลายมาตรา  คือ  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  ซึ่งบัญญัติวา  “การพิจารณาพิพากษาอรรถคดี
เปนอํานาจของศาลซึ่งตองดําเนินการตามรัฐธรรมนูญ  ตามกฎหมาย   และในพระปรมาภิไธย
พระมหากษัตริย”  เพราะการที่บทบัญญัติดังกลาวเปดชองใหผูพิพากษาซึ่งไดพิพากษาตามมาตรา  ๒๑๙  
ใหรอการลงโทษแกจําเลย  และผูพิพากษาศาลอุทธรณก็ไดพิพากษายืนโดยใหรอการลงโทษแกจําเลย  
แลวกลับบัญญัติใหผูพิพากษาดังกลาวที่เห็นวาขอความที่ตัดสินนั้นเปนปญหาสําคัญอันควรสูศาลสูงสุด  
และอนุญาตใหฎีกา  นั้น  เปนการคืนคํา  เนื่องจากจําเลยซึ่งไดรับการรอการลงโทษซึ่งคดีสิ้นสุดแลว  
โดยไมโดนจํากัดสิทธิใหนอนในเรือนจํา  กลับตองใหศาลฎีกาพิจารณาใหมวาจะรอการลงโทษหรือไม  
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  จึงขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  
ใชบังคับไมไดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา   ๖  นอกจากนั้น  บทบัญญัติดังกลาวยังขัดหรือแยงตอ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐  เพราะการบัญญัติใหผูพิพากษาที่ตัดสินใหจําเลยรอการลงโทษ



 หนา   ๑๖๐ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่   ๔๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๙   พฤษภาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

แลวกลับมาใหศาลฎีกาพิจารณากลับความเห็นของผูพิพากษาที่ตัดสินใหรอการลงโทษไปแลวทําให
จําเลยอาจถูกศาลฎีกาพิพากษาไมรอการลงโทษใหแกจําเลย  ซึ่งทําใหจําเลยถูกจํากัดเสรีภาพถูกจําคุก  
บทบัญญัติดังกลาวจึงไมเปนธรรม  ขัดตอความสงบสุขของประชาชน  เพราะผูพิพากษาที่อางวา
พิเคราะหเห็นวาขอความที่ตัดสินนั้นเปนปญหาสําคัญอันควรสูศาลสูงสุด  และอนุญาตใหฎีกานั้นตาม
ศีลธรรมอันดีงามของประชาชนแลว  จะตองมีบทบัญญัติใหอํานาจเฉพาะผูพิพากษาที่ทําความเห็นแยง  
และพิพากษาไมรอการลงโทษแกจําเลยเทานั้น  ดังนี้  เห็นไดชัดเจนวาคดีของจําเลยสิ้นสุดโดยการรอ
การลงโทษแลว  กลับจะตองถูกฟนคดีขึ้นมาใหม  โดยบทบัญญัติดังกลาวใหผูพิพากษาที่พิพากษาใหรอ
การลงโทษลงชื่ออนุญาตใหโจทกฎีกา  เพ่ือกลับใหจําเลยถูกจําคุก  บทบัญญัติดังกลาวจึงเปนการไมถูก  
ไมควร  ขัดตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  เพราะการใชอํานาจโดยองคกรของรัฐทุกองคกรตองคํานึงถึง
ศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  และเสรีภาพ  ตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญการที่จะตัดสินรอการ
ลงโทษและนําคดีมาพิจารณาใหมเปนการไมคํานึงถึงเสรีภาพของจําเลย  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๒๘  เพราะบทบัญญัติประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในสวนดังกลาวเปนการละเมิด
สิทธิและเสรีภาพตอจําเลย  และขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  เพราะบทบัญญัติประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  ดังกลาว  เปนการใหสิทธิศาลฎีกาตัดสินจําคุกจําเลย  
การจําคุกก็คือการจํากัดเสรีภาพใหบุคคลอยูไดเฉพาะในเรือนจํา  เปนการกระทบกระเทือนสาระสําคัญ
แหงเสรีภาพของจําเลย  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  จึงขัดหรือแยงตอ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐  มีผลเปนอันใชบังคับมิไดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖  จําเลยจึง
ขอใหศาลอาญาสงคํารองใหศาลฎีการอการพิจารณาพิพากษา  และสงความเห็นตามทางการเพื่อใหศาล
รัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔ 

ศาลฎีกาเห็นวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  เปนบทบัญญัติแหง
กฎหมายที่ศาลจะใชบังคับแกคดี  และไมปรากฏวาเคยมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เกี่ยวกับ
บทบัญญัตินั้น  จึงใหรอการพิจารณาคดีไวชั่วคราวและสงความเห็นของจําเลยดังกลาวใหสํานักงานศาล
ยุติธรรมเพื่อใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  วรรคหนึ่ง 

ศาลรัฐธรรมนูญมีคําสั่งใหรับคํารองไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  และ
แจงใหสํานักงานศาลยุติธรรมเพื่อแจงศาลฎีกาทราบ 
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คดีมีปญหาตองพิจารณาวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และ
มาตรา  ๒๓๓  หรือไม 

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  บัญญัติวา  “การใชอํานาจโดยองคกรของรัฐทุกองคกร  ตองคํานึงถึง
ศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  และเสรีภาพตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้” 

มาตรา  ๒๗  บัญญัติวา  “สิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญนี้รับรองไวโดยชัดแจง  โดยปริยาย  
หรือโดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ  ยอมไดรับความคุมครอง  และผูกพันรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  
ศาล  และองคกรอื่นของรัฐโดยตรงในการตรากฎหมาย  การใชบังคับกฎหมายและการตีความกฎหมาย
ท้ังปวง” 

มาตรา  ๒๘  บัญญัติวา  “บุคคลยอมอางศักดิ์ศรีความเปนมนุษยหรือใชสิทธิและเสรีภาพของ
ตนไดเทาที่ไมละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอื่น  ไมเปนปฏิปกษตอรัฐธรรมนูญ  หรือไมขัดตอ
ศีลธรรมอันดีของประชาชน 

บุคคลซึ่งถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญนี้รับรองไว  สามารถยกบทบัญญัติแหง
รัฐธรรมนูญนี้เพ่ือใชสิทธิทางศาลหรือยกขึ้นเปนขอตอสูคดีในศาลได” 

มาตรา  ๒๙  บัญญัติวา  “การจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไวจะ
กระทํามิได  เวนแตโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญนี้กําหนด
ไวและเทาที่จําเปนเทานั้น  และจะกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้นมิได 

กฎหมายตามวรรคหนึ่งตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไปและไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใด
กรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  ท้ังตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ให 
อํานาจในการตรากฎหมายนั้นดวย 

บทบัญญัติวรรคหนึ่งและวรรคสองใหนํามาใชบังคับกับกฎหรือขอบังคับที่ออกโดยอาศัย
อํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายดวย  โดยอนุโลม” 

มาตรา  ๓๐  บัญญัติวา  “บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมาย
เทาเทียมกัน 

ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 
การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางในเรื่องถิ่นกําเนิด  เชือ้ชาต ิ 

ภาษา  เพศ  อายุ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม  ความเชือ่
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ทางศาสนา  การศึกษาอบรม  หรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ   
จะกระทํามิได 

มาตรการที่รัฐกําหนดขึ้นเพื่อขจัดอุปสรรคหรือสงเสริมใหบุคคลสามารถใชสิทธิและเสรีภาพ
ไดเชนเดียวกับบุคคลอื่น  ยอมไมถือเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตามวรรคสาม” 

มาตรา  ๒๓๓  บัญญัติวา  “การพิจารณาพิพากษาอรรถคดีเปนอํานาจของศาลซึ่งตองดําเนินการ
ตามรัฐธรรมนูญ  ตามกฎหมาย  และในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย” 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  บัญญัติวา  “ในคดีซึ่งหามฎีกาไวโดย
มาตรา  ๒๑๘  มาตรา  ๒๑๙  และมาตรา  ๒๒๐  แหงประมวลกฎหมายนี้  ถาผูพิพากษาคนใด 
ซึ่งพิจารณา  หรือลงชื่อในคําพิพากษา  หรือทําความเห็นแยงในศาลชั้นตนหรือศาลอุทธรณพิเคราะห 
เห็นวาขอความที่ตัดสินนั้นเปนปญหาสําคัญอันควรสูศาลสูงสุดและอนุญาตใหฎีกา  หรืออธิบดีกรม
อัยการลงลายมือชื่อรับรองในฎีกาวามีเหตุอันควรที่ศาลสูงสุดจะไดวินิจฉัย  ก็ใหรับฎีกานั้นไวพิจารณา
ตอไป” 

มีขอตองพิจารณากอนเกี่ยวกับขอโตแยงของผูรอง  ผูรองโตแยงวา  กรณีท่ีศาลชั้นตนหรือศาล
อุทธรณพิพากษารอการลงโทษ  ผูพิพากษาที่จะอนุญาตใหฎีกาไดนาจะเปนผูพิพากษาที่มีความเห็นแยง
และเห็นวาควรพิพากษาลงโทษโดยไมรอการลงโทษแกจําเลยเทานั้น  ไมใชผูพิพากษาคนใดซึ่งพิจารณา
หรือลงชื่อในคําพิพากษาในศาลชั้นตนหรือศาลชั้นอุทธรณก็อนุญาตใหฎีกาได  ตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา   มาตรา  ๒๒๑  จึงขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  ท่ีบัญญัติวา   
การพิจารณาพิพากษาอรรถคดีเปนอํานาจของศาล  ซึ่งตองดําเนินการตามรัฐธรรมนูญ  ตามกฎหมาย  
และในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย  ซึ่งหมายความวา  ผูพิพากษาเปนตัวแทนพระมหากษัตริยเมื่อให
รอการลงโทษแลวก็ไมควรกลับคืนคํา  ซึ่งเปนการไมถูกตอง  และขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  
๒๖  เพราะการใชอํานาจโดยองคกรของรัฐทุกองคกรตองคํานึงถึงศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  และ
เสรีภาพ  ตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ  การตัดสินใหรอการลงโทษ  และนําคดีฟนมาพิจารณาใหม
เปนการไมคํานึงถึงเสรีภาพของจําเลย  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๘  เพราะบทบัญญัติ
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในสวนดังกลาวเปนการละเมิดสิทธิและเสรีภาพตอจําเลย  และ
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  เพราะบทบัญญัติประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
มาตรา  ๒๒๑  ดังกลาวเปนการใหสิทธิศาลฎีกาตัดสินจําคุกจําเลย  การจําคุกก็คือการจํากัดเสรีภาพให
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บุคคลอยูไดเฉพาะในเรือนจําเปนการกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงเสรีภาพของจําเลย  นอกจากนี้ 
ยังขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง  วรรคสอง  และวรรคสาม  ขัดหรือแยงตอ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  ซึ่งบัญญัติไวใน
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ดังนี้  บทบัญญัติเฉพาะสวนของประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  จึงขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญมีผลเปนอันใชบังคับไมได
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖ 

พิจารณาคําโตแยงของผูรองแลว  เห็นวา  กรณีตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  
และมาตรา  ๓๐  ผูรองไมไดระบุเรื่องอันเปนเหตุใหตองใชสิทธิ  พรอมทั้งขอเท็จจริง  หรือพฤติการณท่ี
เกี่ยวของ  หรือมีคําขอที่ระบุความประสงคจะใหศาลดําเนินการอยางใดพรอมทั้งเหตุผลสนับสนุนที่ชัด
แจงพอใหเขาใจได  คําโตแยงของผูรองจึงไมชอบดวยขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของ
ศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๔๖  ขอ  ๖  (๓)  และ  (๔)  จึงไมพิจารณาวินิจฉัยรัฐธรรมนูญ  มาตราดังกลาว 

สําหรับรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  เปนบทบัญญัติเกี่ยวกับสิทธิและเสรีภาพ  ซึ่งเปนหลักการ
โดยท่ัวไป  โดยบัญญัติใหการใชอํานาจโดยองคกรของรัฐตองคํานึงถึงศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  
และเสรีภาพตามบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ  ไมไดใหสิทธิแกบุคคลที่จะอางวามีบทบัญญัติแหง
กฎหมายใดขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญตามบทมาตรานี้ได  จึงไมพิจารณาวินิจฉัย 

กรณีตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  ผูรองโตแยงวา  หากศาลฎีการับฎีกาของโจทกรวม  และ
พิพากษาโดยไมรอการลงโทษ  ผูรองก็จะถูกลงโทษจําคุก  ถูกขังในเรือนจํา  อันเปนการจํากัดสิทธิและ
เสรีภาพนั้น  เห็นวา  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  การจํากัดสิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญรับรองไว
จะกระทํามิได  เวนแตโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญกําหนดไว  
ซึ่งเปนเรื่องสิทธิของบุคคลที่มีอยูโดยชอบตามรัฐธรรมนูญแตอาจถูกจํากัดสิทธิไดดวยกฎหมายเฉพาะที่
มีบทบัญญัติใหจํากัดสิทธิเชนวานั้น  แตกรณีของผูรอง  ผูรองถูกฟองเปนจําเลยในคดีอาญา  อาจถูก
ลงโทษปรับ  ขัง  หรือจําคุก  เมื่อจําคุกแลวอาจรอการลงโทษหรือไมรอการลงโทษก็ไดซึ่งอยูใน 
ดุลพินิจของผูพิพากษาที่พิจารณาคดี  ไมใชเปนเรื่องการจํากัดสิทธิและเสรีภาพโดยมิชอบตาม
รัฐธรรมนูญ  นอกจากนั้น  กรณีของผูรองก็เปนเรื่องคาดการณในอนาคตวา  ศาลฎีกาอาจไมรอการ
ลงโทษและผลรายก็จะตกแกผูรอง  ซึ่งเปนเรื่องในอนาคตเหตุการณยังไมเกิดขึ้นไมอาจกลาวอางเพ่ือให
พิจารณาวินิจฉัยได  จึงไมพิจารณาวินิจฉัยในประเด็นนี้ 



 หนา   ๑๖๔ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่   ๔๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๙   พฤษภาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

สําหรับกรณีท่ีผูรองโตแยงวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา   มาตรา  ๒๒๑   
ท่ีบัญญัติใหผูพิพากษาซึ่งพิจารณาคดีหรือลงชื่อในคําพิพากษาในศาลชั้นตนหรือศาลอุทธรณ  เห็นวา  
ขอความที่ ตัดสินนั้นเปนปญหาสําคัญอันควรสูศาลสูงสุดและอนุญาตใหฎีกา   ขัดหรือแยงตอ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  เพราะผูพิพากษาที่พิจารณาคดีไดปรึกษาคดีเห็นดวยกับองคคณะและลงชื่อ
ในคําพิพากษาแลวไมควรจะอนุญาตใหฎีกาได  พิจารณาแลว  เห็นวา  โดยหลักการเมื่อศาลชั้นตน
พิจารณาพิพากษาแลวก็ยอมอุทธรณฎีกาไดตามปกติ  แตก็มีขอจํากัดที่หามมิใหฎีกา  เชน  ตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณา ความอาญา  มาตรา  ๒๑๘  มาตรา  ๒๑๙  และมาตรา  ๒๒๐  แตถาหากตองการจะ
ฎีกาในกรณีท่ีหามฎีกาตามมาตราดังกลาวก็ตองดําเนินการตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
มาตรา  ๒๒๑  ท่ีอนุญาตใหฎีกาเพื่อศาลสูงสุดไดพิจารณาอีกครั้งหนึ่ง  ซึ่งก็เพ่ือประโยชนแหงความ
ยุติธรรม  การอนุญาตใหฎีกาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  เปนไปตาม
อํานาจของศาลที่มีอยูตามรัฐธรรมนูญ  และตามกฎหมาย  จึงไมไดขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  
๒๓๓ 

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตน  จึงวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  
๒๒๑  ไมมีขอความขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓ 

 
นายอุระ  หวังออมกลาง 
ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


