
 หนา   ๒๕ 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๖๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๔   ตุลาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 
ของนายธานิศ  เกศวพทิักษ  ตุลาการรัฐธรรมนญู 

 วันที่  ๒๖  กรกฎาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๐ 
 เรื่องพิจารณาที่  ๒๖/๒๕๔๘ 

เรื่อง ศาลฎีกาสงคําโตแยงของจําเลย  (นายสมศักด์ิ  โรจนสถาพรกิจ)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา 
 วินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  วา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๕   
 วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  และมาตรา  ๖๔  หรือไม 

ศาลฎีกาสงคํารองของผูรองซ่ึงเปนจําเลยในคดีแพง  ระหวางองคการบริหารสวนตําบลบานโพธิ ์  
โจทก  นายสมศักด์ิ  โรจนสถาพรกิจ  จําเลย  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ 
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๔  วา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง   
มาตรา  ๒๒๕  วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  และ 
มาตรา  ๖๔  หรือไม   

ขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสารประกอบคํารอง  สรุปไดวา  องคการบริหารสวนตําบลบานโพธิ์   
เปนโจทกฟองนายสมศักด์ิ  โรจนสถาพรกิจ  พนักงานสวนตําบลของโจทก  เปนจําเลยตอศาลแขวง 
สุพรรณบุรี  โดยกลาวหาวาจําเลยกระทําความผิดทางวินัยขาดราชการติดตอกันเกิน  ๑๕  วัน  โดยไมมี 
เหตุผลอันสมควร  และโจทกมีคําส่ังไลจําเลยออกจากราชการแลว  จึงฟองเรียกเงินที่จําเลยไดรับไป 
ในขณะที่ดํารงตําแหนงพนักงานสวนตําบลของโจทก  จํานวน  ๕๗,๘๕๗.๒๘  บาท  จําเลยใหการวา   
ไมไดกระทําผิดวินัยขาดราชการติดตอกันเกิน  ๑๕  วัน  คําส่ังของโจทกใหไลจําเลยออกจากราชการ 
เปนคําส่ังที่ไมชอบดวยกฎหมาย  สวนเงินเดือน  คาเชาบาน  และคาตอบแทนเลขานุการคณะกรรมการบริหาร 
เปนเงินที่จําเลยเบิกจากโจทกในขณะที่จําเลยปฏิบัติหนาที่ราชการ  การที่โจทกมีคําส่ังไลจําเลยออกจาก 
ราชการโดยใหมีผลยอนหลังเปนคําส่ังที่ไมชอบดวยกฎหมาย  โจทกจึงไมมีสิทธิฟองเรียกเงินดังกลาว 
คืนจากจําเลย  ศาลแขวงสุพรรณบุรีมีคําพิพากษาในประเด็นที่เกี่ยวกับคําส่ังของโจทกที่ไลจําเลย 
ออกจากราชการเปนคําส่ังที่ชอบดวยกฎหมายหรือไม  วาไมปรากฏขอเท็จจริงจากการนําสืบของจําเลย   
เร่ืองการอุทธรณคําส่ังลงโทษของโจทกหรือการดําเนินคดีตอศาลปกครองเพื่อเพิกถอนคําส่ังนั้น   
จึงตองฟงวาจําเลยไมไดดําเนินการเพื่อเพิกถอนคําส่ังของโจทก  คําส่ังดังกลาวยอมยุติและเปนที่สุดแลว   
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ถือวาจําเลยกระทําผิดวินัยฐานขาดราชการเกินกวา  ๑๕  วัน  จริง  และคําส่ังของโจทกที่ไลจําเลย 
ออกจากราชการเปนคําส่ังที่ชอบดวยกฎหมายและประเด็นเร่ืองโจทกมีสิทธิเรียกรองเงินพรอมดอกเบี้ยคืน 
จากจําเลยหรือไม  วาระหวางการสอบสวนขอเท็จจริงโจทกไมไดส่ังพักราชการหรือใหจําเลยออกจาก 
ราชการไวกอน  เมื่อจําเลยกลับมาปฏิบัติหนาที่ราชการกอนมีคําส่ังไลออก  จําเลยยอมมีสิทธเิบกิเงินเดือน   
คาเชาบาน  และคาตอบแทนเลขานุการคณะกรรมการบริหารของโจทกได  แมโจทกจะมีสิทธิไลจําเลย 
ออกจากราชการยอนหลังไปถึงวันละทิ้งหนาที่ราชการก็ตาม  แตทั้งนี้ตองไมเปนการทําใหเสียประโยชน 
ตามสิทธิโดยชอบธรรมของจําเลย  สิทธิการไดรับเงินเดือน  คาตอบแทน  และเบิกคาเชาบานของจําเลย 
กอนที่โจทกจะมีคําส่ังไลออกนั้น  ถือวาเปนสิทธิโดยชอบธรรมของจําเลย  โจทกไมมีสิทธิเรียกเงิน 
พรอมดอกเบี้ยคืนจากจําเลย  พิพากษายกฟอง 

จําเลยอุทธรณคําพิพากษาศาลแขวงสุพรรณบุรี  ศาลอุทธรณภาค  ๗  ตรวจสํานวนประชุม 
ปรึกษาแลว  เห็นวา  โจทกฟองขอใหบังคับจําเลยคืนเงินเดือน  คาเชาบาน  และคาตอบแทน  เมื่อศาลชั้นตน 
พิพากษายกฟอง  จําเลยไมตองคืนเงินดังกลาวใหแกโจทก  การที่จําเลยอุทธรณวาคําส่ังของโจทกที่ไลจําเลย 
ออกจากราชการไมชอบดวยกฎหมาย  แมหากจะฟงไดดังที่จําเลยอุทธรณ  ก็หาทําใหผลของคําพิพากษา 
เปลี่ยนแปลงไปแตประการใดไม  อุทธรณของจําเลยจึงไมเปนสาระแกคดีอันควรไดรับการวินิจฉัย 
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๕  วรรคหนึ่ง  พิพากษายกอุทธรณของจําเลย 

จําเลยย่ืนฎีกาคัดคานคําพิพากษาศาลอุทธรณ  และย่ืนคํารองลงวันที่  ๑๙  พฤศจิกายน  ๒๕๔๗   
โตแยงวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๕  วรรคหนึ่ง  จํากัดสิทธิและเสรีภาพ 
ของจําเลย  โดยกําหนดใหศาลอุทธรณมีอํานาจไมรับวินิจฉัยกรณีที่เห็นวาตองดวยบทบัญญัติดังกลาว   
ทั้ง ๆ  ที่จําเลยไดตอสูวาคําส่ังของโจทกไมชอบดวยกฎหมาย  และเปนคําส่ังที่ขัดหรือแยงตอบทบัญญัติ 
ของรัฐธรรมนูญ  รวมทั้งละเมิดตอสิทธิและเสรีภาพของจําเลย  โดยศาลชั้นตนไดชี้สองสถาน 
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๘๓  ซ่ึงถือเปนประเด็นขอพิพาทและจําเลย 
ไดยกข้ึนเปนประเด็นขอตอสูในศาลอุทธรณแลว  ดังนั้น  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  
มาตรา  ๒๒๕  วรรคหนึ่ง  จึงขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   
มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  และมาตรา  ๖๔  และขอใหศาลฎีกาสงคํารองใหศาลรัฐธรรมนูญ 
เพื่อพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔   
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ศาลฎีกาพิจารณาคํารองของจําเลยแลว  เห็นวา  เมื่อจําเลยโตแยงวาประมวลกฎหมายวธิพีจิารณา 
ความแพง  มาตรา  ๒๒๕  วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘   
มาตรา  ๖๔  และไมปรากฏวาเคยมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัตินั้น   
จึงใหรอการพิจารณาคดีไวชั่วคราว  และสงความเห็นของจําเลยดังกลาวไปเพื่อศาลรัฐธรรมนูญจะได 
พิจารณาวินิจฉัยตามมาตรา  ๒๖๔  วรรคหนึ่ง 

ศาลรัฐธรรมนูญรับคํารองไวพิจารณาวินิจฉัย  เมื่อวันที่  ๒๖  กรกฎาคม  ๒๕๔๘  คดีอยูใน 
ระหวางการพิจารณา  คณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย  อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข   
ประกาศใหรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ส้ินสุดลง  เมื่อวันที่  ๑๙  กันยายน   
๒๕๔๙  และใหศาลรัฐธรรมนูญส้ินสุดลงพรอมกับรัฐธรรมนูญ  ภายหลังมีการประกาศใชรัฐธรรมนูญ 
แหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  เมื่อวันที่  ๑  ตุลาคม  ๒๕๔๙  โดยมาตรา  ๓๕   
บัญญัติใหบรรดาการใดที่มีกฎหมายกําหนดใหเปนอํานาจของศาลรัฐธรรมนูญหรือเมื่อมีปญหาวา 
กฎหมายใดขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญใหเปนอํานาจของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ  และใหโอนบรรดา 
อรรถคดีหรือการใดที่อยูในระหวางการดําเนินการของศาลรัฐธรรมนูญ  กอนวันที่  ๑๙  กันยายน  ๒๕๔๙   
มาอยูในอํานาจและความรับผิดชอบของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ 

ปญหาที่ตองพิจารณาวินิจฉัยตามคํารองของผูรองคงมีเพียงวา  บทบัญญัติของประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๕  วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  และมาตรา  ๖๔  หรือไม 

พิจารณาแลว  เห็นวา  รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖   
บัญญัติวา  “การใชอํานาจโดยองคกรของรัฐทุกองคกรตองคํานึงถึงศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิ   
และเสรีภาพ  ตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี้” 

มาตรา  ๒๗  บัญญัติวา  “สิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญนี้รับรองไวโดยชัดแจง  โดยปริยาย  
หรือโดยคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ  ยอมไดรับความคุมครอง  และผูกพันรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี   
ศาล  และองคกรอื่นของรัฐโดยตรงในการตรากฎหมาย  การใชบังคับกฎหมายและการตีความกฎหมาย
ทั้งปวง” 
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มาตรา  ๒๘  บัญญัติวา  “บุคคลยอมอางศักด์ิศรีความเปนมนุษยหรือใชสิทธิและเสรีภาพของตนได 
เทาที่ไมละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอื่น  ไมเปนปฏิปกษตอรัฐธรรมนูญหรือไมขัดตอศีลธรรมอันดี 
ของประชาชน 

บุคคลซ่ึงถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญนี้รับรองไว  สามารถยกบทบัญญัติแหง 
รัฐธรรมนูญนี้เพื่อใชสิทธิทางศาลหรือยกข้ึนเปนขอตอสูคดีในศาลได” 

และมาตรา  ๖๔  บัญญัติวา  “บุคคลผูเปนทหาร  ตํารวจ  ขาราชการ  เจาหนาที่อื่นของรัฐ   
พนักงานสวนทองถิ่น   และพนักงานหรือลูกจางขององคการของรัฐ  ยอมมีสิทธิและเสรีภาพ 
ตามรัฐธรรมนูญเชนเดียวกับบุคคลทั่วไป  เวนแตที่จํากัดในกฎหมาย  กฎ  หรือขอบังคับที่ออกโดยอาศัย 
อํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะในสวนที่ เกี่ยวกับการเมือง  สมรรถภาพ   วินัย   หรือ 
จรรยาบรรณ” 

สวนประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง   มาตรา   ๒๒๕   วรรคหนึ่ง   บัญญัติว า   
“ขอเท็จจริงหรือขอกฎหมายที่จะยกขึ้นอางในการยื่นอุทธรณนั้นคูความจะตองกลาวไวโดยชัดแจง   
ในอุทธรณ  และตองเปนขอที่ไดยกข้ึนวากันมาแลวโดยชอบในศาลชั้นตน  ทั้งจะตองเปนสาระแกคดี   
อันควรไดรับการวินิจฉัยดวย”  ดังนี้  เห็นวา  บทบญัญัติมาตรา  ๒๒๕  วรรคหนึ่ง  แหงประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความแพง  ไดวางหลักเกณฑเกี่ยวกับขอเท็จจริงหรือขอกฎหมายที่จะยกขึ้นอางในการ 
ย่ืนอุทธรณไวรวม  ๓  ประการดวยกัน  กลาวคือ  ตองเปนขอเท็จจริงหรือขอกฎหมายที่ 

(๑) คูความผูอุทธรณตองกลาวไวโดยชัดแจงในคําฟองอุทธรณ 
(๒) ตองเปนขอที่ไดยกข้ึนวากันมาแลวโดยชอบในศาลชั้นตน  และ 
(๓) ทั้งจะตองเปนสาระแกคดีอันควรไดรับการวินิจฉัยดวย 
เหตุผลสําคัญที่มาตรา  ๒๒๕  วรรคหนึ่ง  แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง   

ตองบัญญัติรูปแบบของคําฟองอุทธรณวาตองประกอบดวยสาระสําคัญทั้ง  ๓  ประการดังกลาวครบถวน   
เปนเพราะวาคําฟองอุทธรณก็เปนชนิดหนึ่งของ  “คําฟอง”  ตามที่ไดกําหนดนิยามความหมายไวใน 
มาตรา  ๑  (๓)  จึงจําเปนที่กฎหมายจะตองกําหนดรูปแบบของคําฟองอุทธรณในสาระสําคัญเบื้องตน 
ประการแรกวา  ขอเท็จจริงหรือขอกฎหมายที่ผูอุทธรณยกข้ึนกลาวอางในการยื่นอุทธรณจะตองกลาวไว 
โดยชัดแจง  เพื่อใหคูความอีกฝายหนึ่งหรือที่เรียกวาจําเลยอุทธรณจะไดทราบและสามารถยื่นคําแกอุทธรณ 
ไดถูกตองตามที่บัญญัติไวในมาตรา  ๒๓๕  อีกทั้งเพื่อใหศาลอุทธรณสามารถกําหนดประเด็นพิพาท 



 หนา   ๒๙ 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๖๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๔   ตุลาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

ที่จะวินิจฉัยอุทธรณไดถูกตองครบถวนตามประเด็นที่พิพาทกันข้ึนมาสูชั้นศาลอุทธรณ  สวนสาระสําคัญ 
ในประการที่สองที่วา  ขอเท็จจริงหรือขอกฎหมายที่จะยกขึ้นอางในการยื่นอุทธรณ  ตองเปนขอที่ได 
ยกข้ึนวากันมาแลวโดยชอบในศาลชั้นตน  นั้น  เปนเพราะหลักเกณฑการพิจารณาวินิจฉัยคดีของ 
ศาลอุทธรณตามที่บัญญัติไวในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๔๐  มาตรา  ๒๔๑   
มาตรา  ๒๔๒  และมาตรา  ๒๔๓  นั้น  เปนหลักเกณฑที่วางอยูบนพื้นฐานของหลักการวาระบบ 
ศาลอุทธรณของประเทศไทยเปนระบบศาลตรวจสอบ  คือตรวจสอบการดําเนินกระบวนพิจารณา  และ 
คําพิพากษาของศาลชั้นตนตามขออุทธรณคัดคานของคูความเปนหลัก  หาใชเปนระบบการพิจารณา 
พิพากษาใหม  (Re - trial)  ไม  ดังนั้น  การสืบพยานหลักฐานเพิ่มเติมหรือพิจารณาพิพากษาใหม 
ในชั้นศาลอุทธรณจะกระทําไดตอเมื่อมีเหตุจําเปนตามหลักเกณฑที่กฎหมายบญัญติัยกเวนใหทาํไดเทานัน้   
โดยเหตุนี้โดยหลักการแลว  การที่คูความย่ืนอุทธรณยอมเทากับวาเปนการฟองตอศาลอุทธรณวา 
ศาลชั้นตนดําเนินกระบวนพิจารณาหรือมีคําพิพากษาหรือคําส่ังโดยผิดกฎหมาย  ดังนั้น  ขอเท็จจริง 
หรือขอกฎหมายที่จะยกขึ้นอางในการยื่นอุทธรณ  จึงจําเปนตองเปนขอที่ไดยกข้ึนวากันมาแลวโดยชอบ 
ในศาลชั้นตน  เพราะหากเปนขอที่ไมเคยไดยกข้ึนวากันมาแลวก็ยอมไมอยูในวิสัยที่จะหยิบยกข้ึน 
อุทธรณโตแยงวา  ศาลชั้นตนดําเนินกระบวนพิจารณาหรือทําคําพิพากษาหรือคําส่ังโดยผิดตอกฎหมายได   
สวนสาระสําคัญประการสุดทายที่วาขอเท็จจริงหรือขอกฎหมายที่จะยกขึ้นอางในการยื่นอุทธรณ 
ตองเปนสาระแกคดีอันควรไดรับการวินิจฉัยดวยนั้น  ก็เพื่อเปนการปองกันมิใหคูความในคดีใชสิทธิ 
ย่ืนอุทธรณฟุมเฟอยจนเกินความจําเปน  ทั้งนี้เพราะอุทธรณที่ไมเปนสาระแกคดีอันควรไดรับการวนิจิฉัยนัน้   
แมศาลอุทธรณรับวินิจฉัยให  ไมวาผลแหงการวินิจฉัยจะเปนอยางไร  ก็ไมอาจเปลี่ยนแปลงผลแหงคดี 
ตามคําวินิจฉัยของศาลชั้นตนได  การรับวินิจฉัยอุทธรณเชนนี้หาไดเกิดประโยชนอะไรแกคดีของ 
ผูอุทธรณไม  กรณีจึงตองดวยขอจํากัดสิทธิหามมิใหคูความอุทธรณตามมาตรา  ๒๒๕  วรรคหนึ่ง   
ทั้งนี้เพื่อปองกันมิใหคูความในคดีใชสิทธิในการอุทธรณอยางฟุมเฟอย  ทําใหคดีข้ึนมารกศาลอุทธรณ 
โดยไมจําเปน  และเพื่อใหศาลอุทธรณไดมีเวลาเพียงพอแกการพิจารณาพิพากษาคดีที่เขามาสูศาล 
โดยชอบดวยวิธีพิจารณาอยางแทจริง  และในประการสําคัญคือเพื่อคุมครองสิทธิของคูความอีกฝายหนึ่ง 
ใหได รับความเปนธรรมภายในกรอบเวลาที่ เหมาะสมไมลาชาเนื่องจากการใชสิทธิดําเนินคดี 
ในลักษณะประวิงเวลา 



 หนา   ๓๐ 
เลม   ๑๒๔   ตอนที ่  ๖๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๔   ตุลาคม   ๒๕๕๐ 
 

 

เมื่อไดพิจารณาหลักการและเจตนารมณของมาตรา  ๒๒๕  วรรคหนึ่ง  ดังกลาวแลว  จะเห็นไดวา   
ลักษณะสําคัญของการทําคําฟองอุทธรณที่กําหนดใหผูอุทธรณตองยกขอเท็จจริงหรือขอกฎหมายที่ตน 
ประสงคจะอุทธรณรองอางอิงข้ึนวากลาวโดยชัดแจงในคําฟองอุทธรณ  รวมทั้งขอจํากัดสิทธิในขอเท็จจริง 
และขอกฎหมายที่หามอุทธรณไวในบทมาตรานี้ที่วาตองเปนขอที่ไดยกข้ึนวากันมาแลวโดยชอบ 
ในศาลชั้นตนทั้งจะตองเปนสาระแกคดีอันควรไดรับการวินิจฉัยนั้น  ลวนเปนความจําเปนเกี่ยวดวย 
วิธีพิจารณาคดีชั้นศาลอุทธรณตามระบบวิธีพิจารณาความแพงของประเทศไทยที่จําเปนตองบัญญัติ 
วางหลักเกณฑใหคูความที่ใชสิทธิในการย่ืนอุทธรณตองปฏิบัติ  ทั้งนี้ก็เพื่อใหการดําเนินกระบวน 
พิจารณาของศาลอุทธรณดําเนินไปดวยความรวดเร็ว  โปรงใส  และเปนธรรม  เพื่อใหศาลอุทธรณ 
สามารถบริหารจัดการคดีอํานวยความยุติธรรมใหแกคูความทุกคนโดยเสมอภาค  เทาเทียมกัน   
โดยมิไดเลือกปฏิบัติวาคูความผูใชสิทธิอุทธรณนั้นจะเปนบุคคลผูเปนทหาร  ตํารวจ  ขาราชการ   
เจาหนาที่อื่นของรัฐ  พนักงานสวนทองถิ่น  และพนักงานหรือลูกจางขององคกรของรัฐ  หรือเปน 
บุคคลทั่วไปก็ตาม  ดังนั้น  บทบัญญัติของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๕   
วรรคหนึ่ง  จึงมิใชบทบัญญัติที่กําหนดใหศาลยุติธรรมใชอํานาจโดยไมคํานึงถึงศักด์ิศรีความเปนมนุษย   
สิทธิและเสรีภาพของบุคคลอันจะเปนการขัดหรือแยงตอบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  และมาตรา  ๖๔  แตอยางใด 

จึงมีคําวินิจฉัยวาบทบัญญัติของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๒๒๕  วรรคหนึง่   
ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗   
มาตรา  ๒๘  และมาตรา  ๖๔ 
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