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คําวินิจฉัยของ  พลตํารวจเอก  สวุรรณ  สุวรรณเวโช  ตลุาการศาลรัฐธรรมนูญ 

ที่  ๑๕/๒๕๔๙ วันที่  ๒๒  สิงหาคม  ๒๕๔๙ 

เรื่อง ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  หรือไม 

ขอเท็จจริง 
๑. คดีตามคํารองนี้  ศาลชั้นตนพิพากษาใหจําเลยกับพวกรวมกันชําระหนี้เงินกูแกโจทก   

จํานวน  ๔,๖๒๐,๐๐๐  บาท  พรอมดอกเบี้ยจากตนเงินดังกลาวในอัตรารอยละ  ๑๗  ตอปนับต้ังแต 
วันที่  ๕  มกราคม  ๒๕๓๙  ถึงวันฟอง  (วันที่  ๒๗  เมษายน  ๒๕๔๑)  และในอัตราดอกเบี้ยที่เรียกเก็บ 
จากลูกคารายยอยชั้นดี  (เอ็ม  อาร  อาร)  บวก  ๒.๕๐  ตอป  ตามประกาศของโจทกที่มีผลใชบังคับและ 
ที่ประกาศใชบังคับตอไปนับถัดจากวันฟองเปนตนไปจนกวาจะชําระเสร็จ  แตทั้งนี้ดอกเบี้ยถัดจาก 
วันฟองตองไมเกินอัตรารอยละ  ๒๖  ตอป  ตามที่โจทกขอ  หากไมชําระใหยึดที่ดินโฉนดเลขที่  ๖๙๗๖๘   
ตําบลลาดยาว  (บางซื่อฝงเหนือ)  อําเภอบางเขน  (บางซื่อ)  กรุงเทพมหานคร  พรอมส่ิงปลูกสราง 
ออกขายทอดตลาดเอาเงินชําระหนี้โจทก  หากไดเงินไมพอ  ใหยึดทรัพยสินอื่นของจําเลยกับพวก   
ออกขายทอดตลาดบังคับชําระหนี้โจทกจนครบ  ยกคําขอใหชําระหนี้กูเบิกเงินเกินบัญชี  แตไมตัด 
สิทธิโจทกที่จะฟองบังคับใหมภายในกําหนดอายุความ 

จําเลยกับพวกอุทธรณพรอมย่ืนคํารองขออุทธรณอยางคนอนาถา  ศาลชั้นตนมีคําส่ังวา 
จําเลยที่  ๑  และที่  ๒  มิไดยากจนเสียทีเดียว  นาจะพอมีเงินเสียคาธรรมเนียมศาลไดบาง  สวนจําเลยที่  ๓   
คงไดความเพียงมีอาชีพรับราชการ  จึงยังไมมีน้ําหนักเพียงพอใหยกเวนคาธรรมเนียมศาลชั้นอุทธรณ 
ไดทั้งหมด  คดีมีเหตุผลสมควรที่จะอุทธรณ  จึงอนุญาตใหจําเลยทั้งสามดําเนินคดีอยางคนอนาถา 
ในชั้นอุทธรณไดโดยยกเวนเฉพาะไมตองนําเงินคาธรรมเนียมรวมทั้งคาทนายความซึ่งจะตองใชแกโจทก 
มาวางพรอมอุทธรณ  สวนคาธรรมเนียมศาลชั้นอุทธรณใหจําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  นํามาวางภายใน   
๒๐  วัน 

จําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  ย่ืนคํารองอุทธรณคําส่ัง 
๒. ศาลอุทธรณมีคําส่ังวา  จําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  มีงานทําและมีรายไดโดยจําเลยที่  ๑   

รับจางประสานงาน  จําเลยที่  ๒  เปนพยาบาล  และจําเลยที่  ๓  เปนครู  ทั้งจําเลยที่  ๒  และที่  ๓   
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ยังมีทรัพยสินเปนที่ดินพรอมส่ิงปลูกสรางซ่ึงติดจํานองอยูกับโจทก  จําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓   
จึงยังมีทางที่จะหาเงินมาชําระคาธรรมเนียมศาลในชั้นอุทธรณได  จําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  จึงไมใช 
คนยากจนถึงขนาดที่ไมสามารถชําระคาธรรมเนียมศาลในชั้นอุทธรณได  ที่ศาลชั้นตนมีคําส่ังใหยกเวน 
เฉพาะไมตองนําเงินคาธรรมเนียมรวมทั้งคาทนายความซึ่งจะตองใชแกโจทกมาวางพรอมอุทธรณ   
สวนคาธรรมเนียมศาลชั้นอุทธรณใหจําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  นํามาวางภายใน  ๒๐  วัน  นั้นชอบแลว   
จึงมีคําส่ังยกคํารอง  ใหจําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  นําเงินคาธรรมเนียมศาลชั้นอุทธรณมาวางตอ 
ศาลชั้นตนภายในกําหนด  ๒๐  วัน  นับแตวันทราบคําส่ังนี้ 

จําเลยที่  ๑  ที่  ๒  และที่  ๓  ฎีกาคําส่ังศาลอุทธรณ  ศาลชั้นตนมีคําส่ังวา  คดีนี้ศาลชั้นตน 
มีคําส่ังอนุญาตใหยกเวนคาธรรมเนียมศาลในชั้นอุทธรณแตเฉพาะบางสวน  จําเลยย่ืนคํารองอุทธรณ 
คําส่ังดังกลาว  ตอมาศาลอุทธรณมีคําส่ังยกคํารองของจําเลย  คําส่ังของศาลอุทธรณ  จึงเปนที่สุด 
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  จําเลยกับพวกไมมีสิทธิฎีกา   
จึงไมรับฎีกา 

จําเลยกับพวกย่ืนคํารองโตแยงตอศาลฎีกาเห็นวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง   
มาตรา   ๑๕๖   ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   พ.ศ.  ๒๕๔๐   มาตรา  ๒๙   
และมาตรา  ๓๐  เนื่องจากบทบัญญัติดังกลาวจํากัดสิทธิในการฎีกา  คําส่ังศาลชั้นตนที่ไมรับฎีกาคําส่ัง 
ของจําเลยจึงไมตองดวยรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทยอันเปนกฎหมายเกี่ยวกับความสงบเรียบรอย 
ของประชาชน  ศาลฎีกาชอบที่จะยกขึ้นวินิจฉัย  โปรดมีคําส่ังรับฎีกาคําส่ังของจําเลยกับพวกไวพิจารณา 
ตอไป 

๓. ศาลฎีกาพิเคราะหแลว  คดีนี้ศาลชั้นตนไดหยิบยกบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 
ความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  มาใชเปนหลักในการวินิจฉัยมีคําส่ังไมรับฎีกาของจําเลยที่  ๑  ที่  ๒   
และที่  ๓  จําเลยกับพวกย่ืนคํารองอุทธรณคําส่ังที่ไมรับฎีกา  โดยโตแยงวาบทกฎหมายดังกลาวขัด 
หรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐   
ใชบังคับไมได  ศาลฎีกาพิจารณาแลวเห็นวา  จะตองใชบทกฎหมายดังกลาวบังคับแกคดีนี้  จึงเปนกรณี 
มีขอโตแยงวา  บทบัญญัติแหงกฎหมายที่ศาลจะใชบังคับแกคดีขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญและยังไมมี 
คําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัตินั้น  จึงใหรอการวินิจฉัยมีคําส่ังคดีนี้ไวชั่วคราว   
และใหสงปญหาที่จําเลยกับพวกโตแยงผานสํานักงานศาลยุติธรรมไปตามทางการเพื่อศาลรัฐธรรมนูญ 
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พิจารณาวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  ขัดหรือแยง 
ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  หรือไม 

๔. สํานักงานศาลยุติธรรมพิจารณาแลวเห็นวา  กรณีดังกลาวอยูในบังคับรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔   
วรรคหนึ่ง  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยประเด็นวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง   
มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  หรือไม 

ขอกฎหมาย 
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐ 
มาตรา ๒๙ “การจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไวจะกระทํามิได   

เวนแตโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญนี้กําหนดไวและเทาที่ 
จําเปนเทานั้น  และจะกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้นมิได 

กฎหมายตามวรรคหนึ่งตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไปและไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใด 
กรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  ทั้งตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ใหอํานาจ 
ในการตรากฎหมายนั้นดวย 

บทบัญญัติวรรคหนึ่งและวรรคสองใหนํามาใชบังคับกับกฎหรือขอบังคับที่ออกโดยอาศัย 
อํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายดวย  โดยอนุโลม” 

มาตรา ๓๐ “บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน 
 ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 

การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางในเรื่องถิ่นกําเนิด   
เชื้อชาติ  ภาษา  เพศ  อายุ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม   
ความเชื่อทางศาสนา  การศึกษาอบรม  หรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ   
จะกระทํามิได 

มาตรการที่รัฐกําหนดขึ้นเพื่อขจัดอุปสรรคหรือสงเสริมใหบุคคลสามารถใชสิทธิและเสรีภาพ 
ไดเชนเดียวกับบุคคลอื่น  ยอมไมถือเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตามวรรคสาม” 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖ 
“ผูใดมีความจํานงจะฟองหรือตอสูคดีอยางคนอนาถา  ใหย่ืนคําขอโดยทําเปนคํารองตอศาลชั้นตน 

ที่จะฟองหรือไดฟองคดีไวนั้น  พรอมกับคําฟอง  คําฟองอุทธรณ  คําฟองฎีกา  คํารองสอด  หรือ
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คําใหการ  แลวแตกรณี  และสาบานตัวใหคําชี้แจงวา  ตนไมมีทรัพยสินพอจะเสียคาธรรมเนียมศาล   
ถาบุคคลนั้นตกเปนคนยากจนลงภายหลัง  จะย่ืนคําขอในเวลาใด ๆ  ก็ได 

เมื่อพนักงานเจาหนาที่ไดจดถอยคําสาบานของผูขอฟองหรือตอสูคดีอยางคนอนาถาแลว   
ใหศาลจัดสงสําเนาถอยคําเชนวานั้นไปใหคูความอีกฝายหนึ่ง  พรอมดวยสําเนาคําขอฟองหรือตอสูคดี 
อยางคนอนาถา  และถาโจทกเปนผูย่ืนคําขอเชนวานั้นใหสงสําเนาคําฟองไปดวย  แตถาเปนกรณีขอฟอง 
อยางคนอนาถาซึ่งจําเลยไมมีภูมิลําเนาอยูในราชอาณาจักร  ใหดําเนินการตามมาตรา  ๘๓  ตรี 

เมื่อศาลไดฟงคูความทุกฝายและทําการไตสวนตามที่เห็นสมควรแลว  ใหศาลมีคําส่ังอนุญาต 
หรือยกคําขอนั้นเสีย  เวนแตในกรณีขอฟองคดีอยางคนอนาถา  ซ่ึงจําเลยไมมีภูมิลําเนาอยูในราชอาณาจักร 
ใหศาลพิจารณาคําขอนั้นอยางคําขออันอาจทําไดแตฝายเดียว  ถาศาลอนุญาตตามคําขอคําส่ังอนุญาตนั้น 
ใหเปนที่สุด 

ถาศาลมีคําส่ังอนุญาตใหยกเวนคาธรรมเนียมศาลใหแตเฉพาะบางสวน  หรือมีคําส่ังใหยกคํารอง 
เสียทีเดียว  ผูย่ืนคําขออาจย่ืนคํารองขอตอศาลใหพิจารณาคําขอนั้นใหม  เพื่ออนุญาตใหตนนําพยานหลักฐาน 
มาแสดงเพิ่มเติมวาตนเปนคนยากจนก็ได 

ในกรณีที่ศาลมีคําส่ังอนุญาตใหยกเวนคาธรรมเนียมศาลใหแตเฉพาะบางสวน  หรือมีคําส่ัง 
ใหยกคําขอเสียทีเดียว  ถาเปนการขอฟองหรือตอสูคดีในชั้นศาลชั้นตน  ผูขออาจอุทธรณคําส่ังนั้นตอ 
ศาลอุทธรณไดภายในกําหนดเจ็ดวันนับแตวันมีคําส่ัง  ถาเปนการขอฟองหรือตอสูคดีในชั้นอุทธรณ 
หรือฎีกา  ผูขออาจอุทธรณคําส่ังนั้นไปยังศาลอุทธรณหรือศาลฎีกา  แลวแตกรณี  โดยย่ืนคําขอเปนคํารอง 
ตอศาลชั้นตนภายในกําหนดเดียวกัน  คําส่ังของศาลอุทธรณเชนวานี้ใหเปนที่สุด” 

คําวินิจฉัย 
ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาแลวเห็นวา  ศาลฎีกายืนยันวาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง   

มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  เปนบทกฎหมายที่ศาลใชบังคับแกคดี  จึงอยูในบังคับของรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔   
และคํารองถูกตองตามขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๔๖   
ขอ  ๖  จึงมีมติรับคํารองไวดําเนินการตามขอกําหนดดังกลาว  ขอ  ๑๒  และรับไวพิจารณาวินิจฉัย 
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔ 

ตามคํารองของจําเลยผูรองโตแยงวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖   
วรรคหา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐  นั้น  พิจารณาไดดังนี้ 



 หนา   ๖๘ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๑๑๕   ก ราชกิจจานุเบกษา ๙   พฤศจิกายน   ๒๕๔๙ 
 

 

 

เมื่อพิจารณาจากบทบัญญัติของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  ในเรื่อง 
การขอฟองหรือตอสูคดีอยางคนอนาถา  ผูขออาจเปนไดทั้งฝายโจทกหรือฝายจําเลยก็ได  ศาลจะเปน 
ผูพิจารณาตามคําขอโดยใชดุลยพินิจจากการฟงคูความทุกฝายและทําการไตสวนตามที่เห็นสมควร   
แลวมีคําส่ังที่จะทําใหกอสิทธิแกผูขอไมวาจะเปนฝายโจทกหรือฝายจําเลยที่ไดขอฟองหรือตอสูคดี 
อยางคนอนาถา  ทั้งนี้  กฎหมายยังไดบัญญัติวา  หากผูขอไมพอใจในคําส่ังของศาลเบื้องตนก็สามารถ 
อุทธรณตอไปยังศาลที่มีลําดับสูงกวาไดอีกหนึ่งชั้น  และคําส่ังของศาลที่มีลําดับสูงกวานั้นใหเปนที่สุด   
จึงเห็นไดวา  การที่ผูขอฟองหรือตอสูคดีอยางคนอนาถาจะเกิดสิทธิในการดําเนินคดีเชนนั้นไดตอเมื่อ 
ศาลพิจารณาและมีคําส่ังใหดําเนินคดีอยางคนอนาถาแลวเทานั้น  ไมวาจะมีคําส่ังใหยกเวนคาธรรมเนียม 
ศาลทั้งหมดหรือใหยกเวนคาธรรมเนียมศาลแตเฉพาะบางสวนก็ตามผูขอมิไดมีสิทธิที่จะดําเนินคดีเชนวานี้ 
มากอนที่ศาลจะมีคําส่ัง  ดังนั้น  การที่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  บัญญัติ 
ในเรื่องการขอฟองหรือตอสูคดีอยางคนอนาถาไวก็เพื่อใหผูขอซ่ึงเปนคนที่มีฐานะยากจนไมมีทรัพยสิน 
พอที่จะเสียคาธรรมเนียมศาลสามารถที่จะฟองหรือตอสูคดีได  โดยตองผานกระบวนการที่กฎหมาย 
บัญญัติไวประกอบกับการใหศาลเปนผูใชดุลยพินิจที่จะพิจารณาใหสิทธิแกผูขอ  อนึ่ง  เมื่อผูขอยังไมพอใจ 
ในคําส่ังศาลก็อาจอุทธรณตอศาลที่มีลําดับสูงกวาไดอีกหนึ่งชั้นและคําส่ังของศาลอุทธรณเชนวานี้ 
ใหเปนที่สุด  โดยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  ไดกําหนดหลักเกณฑใหมี 
การพิจารณาทบทวนคําส่ังศาลชั้นตนโดยศาลอุทธรณ  แตเพื่อมิใหการดําเนินคดีลาชาเกินสมควร 
จึงกําหนดใหการพิจารณาในชั้นศาลอุทธรณเปนที่สุดไมใชเปนการจํากัดสิทธิและเสรีภาพของผูขอ 
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  แตประการใด   

ขอเท็จจริงในคํารอง  คําขอที่ผูรองขอฟองหรือตอสูคดีอยางคนอนาถาตอศาลยุติธรรมในคดีนี้ 
ไดรับการพิจารณาจากศาลแลว  การใชดุลยพินิจของศาลในการมีคําส่ัง  ศาลยอมไดพิจารณาจาก 
คําคูความของทุกฝาย  คําพยานบุคคล  พยานเอกสาร  และหลักฐานอื่น  พรอมทั้งไตสวนตามที่ศาล 
เห็นสมควร  ถือวาเปนการดําเนินกระบวนพิจารณาทางศาลตามกระบวนการยุติธรรมแหงกฎหมาย 
ที่เปนความหมายหนึ่งของหลักนิติธรรมและเปนเร่ืองปกติที่ศาลยุติธรรมถือปฏิบัติ  ประกอบกับผูรอง 
ซ่ึงเปนผูขอตอสูคดีอยางคนอนาถามีหนาที่ตองปฏิบัติใหเปนไปตามกฎหมายตามที่รัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๖๗  บัญญัติไว  จึงมีหนาที่ใหปากคําและนําพยานหลักฐานเขาสืบใหศาลเชื่อโดยปราศจาก 



 หนา   ๖๙ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๑๑๕   ก ราชกิจจานุเบกษา ๙   พฤศจิกายน   ๒๕๔๙ 
 

 

 

ขอสงสัยวาไมสามารถหาเงินคาธรรมเนียมมาวางศาลไดแนนอน  และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 
ความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคส่ี  ก็ใหโอกาสผูรองย่ืนคําขอใหศาลพิจารณาใหมเพื่อใหตนนําพยาน 
หลักฐานมาแสดงเพิ่มเติมวา  ตนเปนคนยากจนไดอีกคร้ัง  ดังนั้น  เมื่อศาลยุติธรรมโดยศาลอุทธรณพิจารณา 
และมีคําส่ังและเปนที่สุดตามกฎหมายแลว  ตองถือวาผูรองไดรับสิทธิและเสรีภาพและใชสิทธิเสรีภาพ 
ของตนอยางเพียงพอตามกฎหมายแลว  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา   
ที่บัญญัติในเรื่องการย่ืนคําขออุทธรณคําส่ังศาลในกรณีดังกลาวโดยใหถือคําส่ังของศาลอุทธรณเปนที่สุด   
จึงมิไดจํากัดสิทธิและเสรีภาพที่กระทบกระเทือน  ตอสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๒๙  แตอยางใด  เพราะใหโอกาสพอสมควรแตกรณีแลว  ดังนั้น  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 
ความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  ประกอบกับประมวล 
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  ใชบังคับกับบุคคลโดยทั่วไปไมวาจะเปนคูความ 
ฝายใดอยางเทาเทียมกันไมเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมแมจะบัญญัติใหคําส่ังของศาลอุทธรณ 
เปนที่สุด  ถือไดวาผูรองไดรับการเยียวยาโดยการพิจารณาคํารองขออยางเพียงพอในการขอใชสิทธิแลว   
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖  วรรคหา  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๓๐  ดวย 

ดวยเหตุผลดังกลาว  จึงวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๑๕๖   
วรรคหา  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๐ 

 
พลตํารวจเอก  สุวรรณ  สุวรรณเวโช 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


