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คําวินิจฉัยของ  ศาสตราจารย  ดร.เสาวนีย  อัศวโรจน  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

ที่  ๕๘/๒๕๔๗ วันที่  ๒๓  กันยายน  ๒๕๔๗ 

เรื่อง ศาลฎีกาสงคําโตแยงของจําเลย  (นายประเสริฐ  จองวิริยะวงศ)  ใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา
วินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  กรณีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  
๒๒๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรนูญ  มาตรา  ๒๓๓  และมาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐ 

ศาลฎีกาสงคําโตแยงของจําเลย  นายประเสริฐ  จองวิริยะวงศ  เพ่ือใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา
วินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  วา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑   
ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  และมาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐  หรือไม 

๑. สรุปขอเท็จจริง 
ขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสารประกอบคํารอง สรุปความได  ดังนี้ 
พนักงานอัยการ  สํานักงานอัยการสูงสุด  โจทก  และนายชูชาติ  ศรีแสง  โจทกรวม  ฟอง   

นายประเสริฐ  จองวิริยะวงศ  เปนจําเลยในความผิดดูหมิ่นศาลหรือผูพิพากษาในการพิจารณาพิพากษาคดี  
ซึ่งศาลอาญารับฟองไวเมื่อวันที่  ๗  ธันวาคม  ๒๕๔๒  เปนคดีอาญาหมายเลขดําที่  ๑๔๓๐๙/๒๕๔๒ 

ศาลอาญาพิจารณาแลวเห็นวาจําเลยกระทําความผิดจริง จึงพิพากษาวา  จําเลยมีความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๙๘  โดยการกระทําของจําเลยเปนความผิดหลายกรรมตางกัน   
ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๙๑  ตองวางโทษจําคุกกระทงละ  ๑  ป  และปรับกระทงละ   
๑๐,๐๐๐  บาท  รวมจําคุก  ๔  ป  และปรับ  ๔๐,๐๐๐  บาท  แตเนื่องจากจําเลยใหการรับสารภาพเปนประโยชน 
แกการพิจารณาพิพากษาคดีมีเหตุบรรเทาโทษ จึงลดโทษใหกึ่งหนึ่งตามประมวลกฎหมายอาญา   
มาตรา  ๗๘  คงจําคุก  ๒  ป  ปรับ  ๒๐,๐๐๐  บาท  และเมื่อจําเลยไมเคยตองโทษจําคุกมากอน  จึงเห็นสมควรให
โอกาสไดกลับตนเปนพลเมืองดี  จึงใหรอการลงโทษในสวนโทษจําคุกไวมีกําหนด  ๒  ป 

โจทกรวมอุทธรณตอศาลอาญา  เมื่อวันที่  ๒๙  กุมภาพันธ  ๒๕๔๓  ขอใหศาลอุทธรณ
พิพากษาโดยไมรอการลงโทษแกจําเลย  ศาลอุทธรณพิพากษายืน 

โจทกรวมฎีกาตอศาลอาญา  เมื่อวันที่  ๙  กุมภาพันธ  ๒๕๔๔  ขอใหศาลฎีกาพิจารณาแก 
คําพิพากษาของศาลชั้นตนและศาลอุทธรณใหลงโทษจําเลยสถานหนักโดยไมรอการลงโทษแกจําเลย 
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จําเลยยื่นคํารองตอศาลอาญา  เมื่อวันที่  ๒  เมษายน  ๒๕๔๖  ขอใหศาลฎีการอการพิจารณา
พิพากษาและสงคําโตแยงของตนตามทางการเพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๒๖๔  วา  บทบัญญัติมาตรา  ๒๒๑  แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาที่อนุญาตให 
ผูพิพากษาที่เคยมีสวนรวมในการพิจารณาในศาลชั้นตนหรือศาลอุทธรณอนุญาตใหฎีกาอันทําใหคดีขึ้น
สูการพิจารณาของศาลฎีกาไดท้ังที่ผูพิพากษาพิพากษารอการลงโทษจําเลยไปแลวนั้น  ขัดหรือแยงตอ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  และมาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐  หรือไม  เนื่องจากจําเลยเห็นวาบทบัญญัติ
ดังกลาวแหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาขัดหรือแยงตอบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญดังกลาว 
โดยเหตุผลดังนี้ 

คดีของจําเลยอยูระหวางการพิจารณาของศาลฎีกา  เนื่องจากศาลฎีกากําลังจะพิจารณาฎีกาของ
โจทกรวมในปญหาขอเท็จจริงในประเด็นวา จะรอการลงอาญาแกจําเลยหรือไม  ซึ่งโดยปกติแลวโจทก
รวมจะฎีกาปญหาขอเท็จจริงไมได ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา   มาตรา  ๒๑๙   
แตโจทกรวมไดขอใหผูพิพากษาศาลอาญาซึ่งลงชื่อในคําพิพากษาอนุญาตใหฎีกา  และผูพิพากษาศาล
อาญาดังกลาวไดอนุญาตใหโจทกรวมฎีกา  คดีจึงเขาสูการพิจารณาของศาลฎีกา  ซึ่งศาลฎีกาตองอาศัย
บทบัญญัติของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  มาบังคับกับคดีนี้ ศาลฎีกาจึงจะ
มีอํานาจพิจารณาซึ่งอาจจะพิจารณาไมรอการลงโทษแกจําเลยก็ได  ซึ่งจะทําใหจําเลยถูกจํากัดเสรีภาพ
ตองนอนในเรือนจํานาน  ๒  ป  ดังนั้น  ศาลฎีกาจะนําบทบัญญัติดังกลาวมาบังคับแกคดีจําเลยไมได  
เพราะบทบัญญัติดังกลาวในสวนที่บัญญัติวา  “ถาผูพิพากษาคนใดซึ่งพิจารณาหรือลงชื่อในคําพิพากษา
ในศาลชั้นตนหรือศาลอุทธรณพิเคราะหเห็นวา  ขอความที่ตัดสินนั้นเปนปญหาสําคัญอันสมควรสู 
ศาลสูงสุดและอนุญาตใหฎีกา” 

ผูรองเห็นวา  บทบัญญัติดังกลาวขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  ซึ่งบัญญัติใหการ
พิจารณาพิพากษาอรรถคดีเปนอํานาจของศาลซึ่งตองดําเนินการตามรัฐธรรมนูญ  ตามกฎหมาย  และ 
ในพระปรมาภิไธยของพระมหากษัตริย  เพราะเปนบทบัญญัติท่ีเปดชองใหผูพิพากษาซึ่งไดพิพากษาตาม
มาตรา  ๒๑๙  ใหรอการลงโทษแกจําเลยและผูพิพากษาศาลอุทธรณก็ไดพิพากษายืนโดยรอการลงโทษ
จําเลยแลว  การที่บัญญัติใหผูพิพากษาดังกลาวที่เห็นวาขอความที่ตัดสินนั้นเปนปญหาสําคัญอันควร 
สูศาลสูงสุด  และอนุญาตใหฎีกาไดนั้น  เปนการคืนคํา  เนื่องจากจําเลยซึ่งไดรับการรอการลงโทษซึ่ง 
คดีนั้นสิ้นสุดแลว  โดยไมโดนจํากัดสิทธิใหนอนในเรือนจํา  กลับตองใหศาลฎีกาพิจารณาใหมวาจะรอ
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การลงโทษหรือไม  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา   มาตรา  ๒๒๑  จึงขัดหรือแยงตอ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  ใชบังคับไมไดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖  นอกจากนั้นบทบัญญัติดังกลาว
ยังขัดตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา   ๒๖  ถึงมาตรา   ๓๐  เพราะการบัญญัติใหผู พิพากษาที่ ตัดสินให 
รอการลงโทษจําเลยแลวกลับมาใหศาลฎีกาพิจารณากลับความเห็นของตนไดอันทําใหจําเลยอาจถูก 
ศาลฎีกาพิพากษาไมรอการลงอาญา  คือ  ทําใหจําเลยถูกจํากัดเสรีภาพโดยถูกจําคุก จึงไมเปนธรรม   
ขัดตอความสงบสุขของประชาชน  เพราะผูพิพากษาที่อางวาพิเคราะหเห็นวาขอความที่ตัดสินนั้นเปน
ปญหาสําคัญอันควรสูศาลสูงสุด  และอนุญาตใหฎีกานั้นตามศีลธรรมอันดีงามแลวจะตองมีบทบัญญัติ
ใหอํานาจเฉพาะผูพิพากษาที่ทําความเห็นแยง  และพิพากษาไมรอการลงโทษแกจําเลยเทานั้น  เห็นได
ชัดเจนวาคดีของจํา เลยสิ้นสุดโดยการรอการลงโทษแลว   กลับจะตองถูกฟนคดีขึ้นมาใหม   
โดยบทบัญญัติดังกลาวใหผูพิพากษาที่พิพากษาใหรอการลงโทษลงชื่ออนุญาตใหโจทกฎีกา  เพ่ือกลับให
จําเลยถูกจําคุก  บทบัญญัติดังกลาวจึงขัดตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  เพราะการใชอํานาจโดยองคกร
ของรัฐทุกองคกรตองคํานึงถึงศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  และเสรีภาพ  ตามบทบัญญัติแหง
รัฐธรรมนูญการที่จะตัดสินรอการลงโทษและนําคดีมาพิจารณาใหมเปนการไมคํานึงถึงเสรีภาพของ
จําเลย  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๘  เพราะบทบัญญัติดังกลาวเปนการละเมิดสิทธิ  เสรีภาพของจําเลย  
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  เพราะบทบัญญัติประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  
เปนการใหสิทธิศาลฎีกาตัดสินจําคุกจําเลย  ซึ่งเปนการกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงเสรีภาพของ
จําเลย  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  จึงขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  
๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐  บทบัญญัติดังกลาวจึงมีผลใชบังคับไมไดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖ 

ศาลฎีกาเห็นวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  เปนบทบัญญัติแหง
กฎหมายที่ศาลจะใชบังคับแกคดีและไมปรากฏวาเคยมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เกี่ยวกับ
บทบัญญัตินี้  จึงใหรอการพิจารณาคดีไวชั่วคราวและสงความเห็นของจําเลยใหสํานักงานศาลยุติธรรม
ดําเนินการสงมายังศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  วรรคหนึ่ง 

๒. การดําเนินการของศาลรัฐธรรมนูญ 
ศาลรัฐธรรมนูญมีคําสั่งเมื่อวันที่  ๒๗  เมษายน  ๒๕๔๗  ใหรับคํารองไวดําเนินการตอไปตาม

ขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๔๖  ขอ  ๑๒  วรรคหนึ่ง
และในวันที่  ๒๔  มิถุนายน  ๒๕๔๗  ศาลรัฐธรรมนูญไดรับคํารองไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๒๖๔ 
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๓. ปญหาที่ศาลรัฐธรรมนูญตองพิจารณาวินิจฉัยและคําวินิจฉัย 
พิเคราะหแลว  มีปญหาตองพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  วา  ประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  และมาตรา  
๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐  หรือไม  ซึ่งมีหลักกฎหมายที่เกี่ยวของ  ดังนี้ 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา  ๒๒๑  บัญญัติวา 
“ในคดีซึ่งหามฎีกาไวโดยมาตรา  ๒๑๘  มาตรา  ๒๑๙  และมาตรา  ๒๒๐  แหงประมวล

กฎหมายนี้  ถาผูพิพากษาคนใดซึ่งพิจารณาหรือลงชื่อในคําพิพากษาหรือทําความเห็นแยงในศาลชั้นตน
หรือศาลอุทธรณพิเคราะหเห็นวาขอความที่ตัดสินนั้นเปนปญหาสําคัญอันควรสูศาลสูงสุดและอนุญาต
ใหฎีกาหรืออธิบดีกรมอัยการลงลายมือชื่อรับรองในฎีกาวามีเหตุอันควรที่ศาลสูงสุดจะไดวินิจฉัย  ก็ให
รับฎีกานั้นไวพิจารณาตอไป” 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐ 
มาตรา  ๒๓๓  บัญญัติวา 
“การพิจารณาพิพากษาอรรถคดีเปนอํานาจของศาลซึ่งตองดําเนินการตามรัฐธรรมนูญ   

ตามกฎหมาย  และในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย” 
มาตรา  ๒๖  บัญญัติวา 
“การใชอํานาจโดยองคกรของรัฐทุกองคกร  ตองคํานึงถึงศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  และ

เสรีภาพตามบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญนี”้ 
มาตรา  ๒๗  บัญญัติวา 
“สิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญนี้รับรองไวโดยชัดแจง  โดยปริยาย หรือโดยคําวินิจฉัยของ

ศาลรัฐธรรมนูญ  ยอมไดรับความคุมครอง  และผูกพันรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  ศาล  และองคกรอื่นของ
รัฐโดยตรงในการตรากฎหมาย  การใชบังคับกฎหมายและการตีความกฎหมายทั้งปวง” 

มาตรา  ๒๘  บัญญัติวา 
“บุคคลยอมอางศักดิ์ศรีความเปนมนุษยหรือใชสิทธิและเสรีภาพของตนไดเทาที่ไมละเมิดสิทธิ

และเสรีภาพของบุคคลอื่น  ไมเปนปฏิปกษตอรัฐธรรมนูญ  หรือไมขัดตอศีลธรรมอันดีของประชาชน 



 หนา   ๑๔๖ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่   ๔๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๙   พฤษภาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

บุคคลซึ่งถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญนี้รับรองไว  สามารถยกบทบัญญัติแหง
รัฐธรรมนูญนี้เพ่ือใชสิทธิทางศาลหรือยกขึ้นเปนขอตอสูคดีในศาลได” 

มาตรา  ๒๙  บัญญัติวา 
“การจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไวจะกระทํามิได  เวนแตโดยอาศัย

อํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญนี้กําหนดไวและเทาที่จําเปนเทานั้น  และ
จะกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้นมิได 

กฎหมายตามวรรคหนึ่งตองมีผลใชบังคับเปนการทั่วไปและไมมุงหมายใหใชบังคับแกกรณีใด
กรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเจาะจง  ท้ังตองระบุบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญที่ให 
อํานาจในการตรากฎหมายนั้นดวย 

บทบัญญัติวรรคหนึ่งและวรรคสองใหนํามาใชบังคับกับกฎหรือขอบังคับที่ออกโดยอาศัย
อํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายดวย  โดยอนุโลม” 

มาตรา  ๓๐  บัญญัติวา 
“บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน 
ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 
การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางในเรื่องถิ่นกําเนิด   

เชื้อชาติ  ภาษา  เพศ  อายุ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม  
ความเชื่อทางศาสนา   การศึกษาอบรม   หรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติ 
แหงรัฐธรรมนูญ  จะกระทํามิได” 

พิจารณาแลว  เห็นวา  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  เปนบทบัญญัติท่ัวไปในเรื่องการพิจารณา
พิพากษาอรรถคดีท่ีเปนอํานาจของศาลซึ่งตองดําเนินการตามรัฐธรรมนูญ  ตามกฎหมาย  และใน 
พระปรมาภิไธยของพระมหากษัตริย  ในขณะที่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  
เปนบทบัญญัติซึ่งอนุญาตใหคูความฎีกาไดในคดีท่ีหามฎีกา  ตามมาตรา  ๒๑๘  (ซึ่งเปนเรื่องคดีท่ีศาล
อุทธรณพิพากษายืนตามศาลลางหรือแกไขเล็กนอย  และใหลงโทษจําคุกไมเกินหาป  หรือปรับ  หรือ 
ท้ังจําทั้งปรับ  แตโทษจําคุกไมเกินหาป  หามมิใหคูความฎีกาในปญหาขอเท็จจริง)  มาตรา  ๒๑๙   
(ซึ่งเปนเรื่องที่คดีท่ีศาลชั้นตนลงโทษจําคุกจําเลยไมเกินสองป  หรือปรับไมเกินสี่หมื่นบาท  หรือท้ังจําทั้งปรับ 
และศาลอุทธรณยังคงลงโทษไมเกินกําหนดดังกลาว  หามมิใหคูความฎีกาในปญหาขอเท็จจริง)  และ



 หนา   ๑๔๗ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่   ๔๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๙   พฤษภาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

มาตรา  ๒๒๐  (ซึ่งหามคูความฎีกาในคดีท่ีศาลชั้นตนและศาลอุทธรณพิพากษายกฟองโจทก)  หากผู
พิพากษาซึ่งพิจารณาหรือลงชื่อในคําพิพากษาหรือทําความเห็นแยงในศาลชั้นตนหรือศาลอุทธรณ
พิเคราะหเห็นวาขอความที่ตัดสินนั้นเปนปญหาสําคัญอันควรสูศาลสูงสุดและอนุญาตใหฎีกา  หรือ
อธิบดีกรมอัยการลงลายมือชื่อรับรองในฎีกาวามีเหตุอันควรที่ศาลสูงสุดจะไดวินิจฉัย  ซึ่งการที่ประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  อนุญาตใหคูความทั้งสองฝายฎีกาคําพิพากษาศาล
อุทธรณได  เพ่ือใหศาลฎีกาไดมีโอกาสพิจารณาพิพากษาคดีนั้นซึ่งเปนปญหาที่สําคัญได  การที่ศาลฎีกา
จะพิจารณาพิพากษาคดีในลักษณะดังกลาวเพ่ือใหเกิดความยุติธรรมแกคูความและเปนไปตามกฎหมาย
ซึ่งเปนการกระทําในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย  จึงมิไดมีการขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  
๒๓๓  แตอยางใด 

สําหรับรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐  เปนบทบัญญัติเกี่ยวกับสิทธิและเสรีภาพของ
ชนชาวไทย  กลาวคือ  มาตรา  ๒๖  เปนบทบัญญัติท่ีกําหนดใหการใชอํานาจขององคกรของรัฐ 
ทุกองคกรตองคํานึงถึงศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  และเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  
บัญญัติรับรองสิทธิและเสรีภาพตามที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญทั้งโดยชัดแจง  โดยปริยาย  หรือโดย   
คําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ  และบัญญัติใหการใชอํานาจของรัฐทุกระดับและทุกสวนตองถูกผูกพัน
และยึดถือปฏิบัติตามทั้งในการตรากฎหมาย  การใชบังคับกฎหมายและการตีความกฎหมาย  มาตรา  
๒๘  บัญญัติรับรองการที่บุคคลจะอางศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  หรือใชสิทธิและเสรีภาพของตนไดเทาที่
ไมละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอื่น  ไมเปนปฏิปกษตอรัฐธรรมนูญ  หรือไมขัดตอศีลธรรมอันดี
ของประชาชน  และประกันสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่บุคคลจะอางศักดิ์ศรีความเปนมนุษยและ 
สิทธิเสรีภาพของตนในการใชสิทธิทางศาลหรือยกขึ้นเปนขอตอสูคดีในศาลเมื่อตนถูกละเมิดสิทธิหรือ
เสรีภาพ  มาตรา  ๒๙  บัญญัติประกันความมั่นคงแหงสิทธิ  โดยวางหลักวาจะมีการจํากัดสิทธิและ
เสรีภาพของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไวมิได แตมีขอยกเวนวาอาจทําไดตามหลักเกณฑ  คือ  กระทํา
ไดโดยอาศัยอํานาจตามบทบัญญัติแหงกฎหมายเฉพาะเพื่อการที่รัฐธรรมนูญกําหนดไว  ตองกระทําเทาที่
จําเปนและตองไมกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพนั้น  และมาตรา  ๓๐  บัญญัติถึง
การคุมครองสิทธิและเสรีภาพของชนชาวไทย  โดยบุคคลที่เปนชาวไทยตองไดรับสิทธิ  และไดรับความ
คุมครองอยางเทาเทียมกัน  โดยไมคํานึงถึงถิ่นกําเนิด  เชื้อชาติ  ภาษา  เพศ  อายุ  สภาพทางกายหรือ



 หนา   ๑๔๘ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่   ๔๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๙   พฤษภาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

สุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม  ความเชื่อทางศาสนา  การศึกษาอบรม  หรือ
ความคิดเห็นทางการเมือง  การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมจะกระทํามิได 

สวนประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  เปนบทบัญญัติท่ีเปดโอกาสหรือ
ใหสิทธิแกคูความในการฎีกาในคดีท่ีตองหามฎีกา  โดยมีเงื่อนไขวา  ผูพิพากษาที่เคยมีสวนในการ
พิจารณาในศาลชั้นตนหรือศาลอุทธรณไมวาจะเห็นดวยกับคําพิพากษาหรือเปนผูทําความเห็นแยงกับ  
คําพิพากษา  พิเคราะหแลวเห็นวาขอความที่ตัดสินนั้นเปนปญหาสําคัญอันควรสูศาลสูงสุดและอนุญาต
ใหฎีกา  หรืออธิบดีกรมอัยการ  (อัยการสูงสุด)  ลงลายมือชื่อรับรองในฎีกาวามีเหตุอันควรที่ศาลสูงสุด
จะไดวินิจฉัย 

การที่ผูรองโตแยงวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  ขัดหรือแยงตอ
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐  เพราะการที่อนุญาตใหคูความสามารถฎีกาได  ยอมเปนเหตุให
คดีถูกนํามาพิจารณาใหมและมีผลเปนการจํากัดสิทธิและเสรีภาพของคูความอีกฝายหนึ่งโดยเฉพาะใน
คดีท่ีศาลชั้นตนและศาลอุทธรณพิพากษารอการลงโทษจําเลย  แตยังอนุญาตใหโจทกฎีกาไดหากมี
เงื่อนไขบางประการ  และประการหนึ่ง  คือ  ผูพิพากษาที่พิพากษาใหรอการลงโทษอนุญาตใหฎีกาซึ่ง
เปนการเปดโอกาสใหศาลฎีกาพิพากษาลงโทษจําเลยโดยไมรอการลงโทษอันเปนผลรายตอจําเลยได
เพราะผลของคําพิพากษาดังกลาวเปนการจํากัดสิทธิและเสรีภาพของจําเลยนั้นรับฟงไมขึ้น  เนื่องจาก
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐  เปนบทบัญญัติท่ีคุมครองสิทธิและเสรีภาพเปนการทั่วไป  
ในขณะที่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  เปนบทบัญญัติท่ีอนุญาตใหคูความ  
ท้ังสองฝายสามารถฎีกาไดหากเขาเงื่อนไขตาง ๆ  เชน  ผูพิพากษาที่เคยตัดสินคดีดังกลาวในศาลชั้นตน
หรือศาลอุทธรณอนุญาตใหฎีกาเพราะเห็นวาขอความที่ตัดสินนั้นเปนปญหาสําคัญอันควรสูศาลสูงสุด  
ซึ่งเปนบทบัญญัติท่ีเปดโอกาสใหแกคูความทั้งสองฝายอยางเทาเทียมกันที่จะไดรับการพิจารณาจาก 
ศาลฎีกาซึ่งเปนศาลสูงสุดโดยการขอใหผูพิพากษาที่เคยตัดสินคดีนั้นมากอนอนุญาต  ซึ่งทั้งโจทกและ
จําเลยตางมีสิทธิฎีกาไดท้ังสิ้น  จําเลยมีสิทธิฎีกาขอใหศาลฎีกาลงโทษใหนอยลง  เชน  ลงโทษปรับ
สถานเดียว  โดยไมลงโทษจําคุก  หรือใหลดโทษปรับเนื่องจากปรับสูงเกินไป  เพียงแตจําเลยไมใชสิทธิ
ในการฎีกา  และนอกจากนั้นเรื่องที่ศาลจะอนุญาตใหฎีกานั้นก็เปนเรื่องที่ผูพิพากษาซึ่งอนุญาตใหฎีกา
เห็นวามีลักษณะที่เปนปญหาสําคัญอันควรไดรับการพิจารณาในศาลสูงสุดดวย  บทบัญญัติดังกลาวนี้จึง
มิไดกระทบถึงศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  และเสรีภาพของบุคคลตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  



 หนา   ๑๔๙ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่   ๔๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๙   พฤษภาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

มาตรา  ๒๗  และมาตรา  ๒๘  แตประการใด  และบทบัญญัติมาตรา  ๒๒๑  ดังกลาวนี้มิไดเปน
บทบัญญัติท่ีจํากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคล  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  แตอยางใด  เพราะเปนการ
ใหสิทธิแกคูความทั้งสองฝายไดมีโอกาสในการฎีกาคําพิพากษาของศาลอุทธรณ  และการที่โจทกรวม 
ใชสิทธิในการฎีกานั้นก็มิไดทําใหศาลตองพิพากษาลงโทษจําเลยใหหนักขึ้นเสมอไป  การที่จําเลยอางวา
จะทําใหศาลลงโทษหนักขึ้นโดยการจําคุกจําเลยนั้นก็เปนความเขาใจของจําเลยในทางรายไปเอง  และ
การใหสิทธิคูความในการฎีกาเปนการใหสิทธิแกคูความทั้งสองฝายซึ่งเปนกฎหมายที่ใชเปนการทั่วไป
โดยไมมุงหมายใหใชแกกรณีใดกรณีหนึ่งหรือแกบุคคลใดบุคคลหนึ่งโดยเฉพาะเจาะจง  และมิไดเลือก
ปฏิบัติตอบุคคลใด  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐ 

ดังนั้น  จึงเห็นวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒๒๑  ไมขัดหรือแยงตอ
รฐัธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐ 

ดวยเหตุผลดังกลาวขางตน  จึงวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  
๒๒๑  มิไดขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๓๓  และมาตรา  ๒๖  ถึงมาตรา  ๓๐ 

 
ศาสตราจารย  ดร.เสาวนีย  อัศวโรจน 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


