
หนา   ๑๕ 
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คําวินิจฉัยของ  นายผัน  จันทรปาน  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

ที่  ๑๓/๒๕๔๙ วันที่  ๖  กรกฎาคม  ๒๕๔๙ 

เรื่อง ศาลทหารกรุงเทพสงคํารองของจําเลย  (พันเอก  จาตุภัทร  รัตนวิจิตร)  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญ 
พิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  กรณีพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร   
พ.ศ.  ๒๔๙๘  มาตรา  ๔๙  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๔๕  ประกอบประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 
ความอาญา  มาตรา  ๑๖๒  วรรคหนึ่ง  (๑)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๑  วรรคหนึ่ง  (๓)   
และมาตรา  ๓๐  วรรคหนึ่ง  หรือไม 

สรุปขอเท็จจริง 
ศาลทหารกรุงเทพสงคํารองของจําเลย  (พันเอก จาตุภัทร  รัตนวิจิตร)  ในคดีดําที่  ๓๒/๒๕๔๗   

เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  วา  พระราชบัญญัติธรรมนูญ 
ศาลทหาร  พ.ศ.  ๒๔๙๘  มาตรา  ๔๙  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๔๕  ประกอบประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 
ความอาญา  มาตรา  ๑๖๒  วรรคหนึ่ง (๑)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๑  วรรคหนึ่ง  (๓)   
และมาตรา  ๓๐  วรรคหนึ่ง  หรือไม 

ขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสารประกอบสรุปไดวา  พันเอก  ศรายุทธ  กลิ่นมาหอม  เปนโจทก   
ย่ืนฟองพันเอก  จาตุภัทร  รัตนวิจิตร  จําเลย  ซ่ึงเปนนายทหารชั้นสัญญาบัตรประจําการ  ประจํากรม 
พระธรรมนูญ  สํานักงานปลัดกระทรวงกลาโหม  ตอศาลทหารกรุงเทพ  โดยกลาวอางวา  ในระหวางที่ 
จําเลยไดรับคําส่ังใหปฏิบัติหนาที่ผูอํานวยการกองกําลังพล  กรมพระธรรมนูญ  จําเลยไดกระทําผิดกฎหมาย 
หลายกรรมตางกัน  กลาวคือ  ระหวางวันที่  ๒๓  สิงหาคม  ๒๕๔๔  ถึงวันที่  ๙  เมษายน  ๒๕๔๕  จําเลย 
ซ่ึงเปนเจาพนักงานมีหนาที่ดําเนินการเกี่ยวกับทําเนียบประวัติ  บัตรประจําตัว  การเกษียณอายุ  การยาย 
ประเภท  การเปลี่ยนชื่อตัว  ชื่อสกุล  การตรวจสอบเวลาราชการและสถิติเกี่ยวกับกําลังพลและกรรมวิธี 
ขอมูลกําลังพลดวยเคร่ืองจักรคํานวณ  ดําเนินการตรวจสอบทําเนียบประวัติตุลาการ  จําเลยไดรับเอกสาร 
หนังสือรับรองผลการปฏิบัติงานโจทกไวตามหนาที่แลว  จําเลยมีหนาที่ตองรักษาไวซ่ึงเอกสารดังกลาว   
แตจําเลยหาไดกระทําตามหนาที่ดังกลาวไม  จําเลยบังอาจทําลาย  ซอนเรน  เอาไปเสีย  หรือทําใหสูญหาย   
หรือทําใหไรประโยชน  เปนเหตุใหไมมีเอกสารหนังสือรับรองผลการปฏิบัติงานของโจทกบันทึกลงประวติั 
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ในสมุดลงทะเบียนประวัติรับราชการทหารอันเปนการกลั่นแกลงโจทก  ทําใหโจทกไดรับความเสียหาย 
จากการไมไดรับการพิจารณาใหเลื่อนตําแหนงสูงข้ึน  และเมื่อวันที่  ๒๗  สิงหาคม  ๒๕๔๔  จําเลยใชอํานาจ 
ในฐานะเปนเจาพนักงานผูมีอํานาจหนาที่เจตนากลั่นแกลงโจทกดวยการไมพิมพชื่อโจทกลงไปในบัญชี 
แผนปรับยายดังกลาว  ทั้ง ๆ  ที่จําเลยทราบดีวา  โจทกมีลําดับอาวุโสชั้นยศ  พันโท  อยูในลําดับที่  ๒   
ตามระเบียบกระทรวงกลาโหมวาดวยการจัดลําดับอาวุโสของขาราชการ  พ.ศ.  ๒๕๓๗  เปนเหตุใหโจทก 
ไดรับความเสียหาย  มิไดรับการพิจารณาเลื่อนตําแหนงสูงข้ึนในอัตราพันเอก  การกระทําของจําเลย 
เปนการปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบ  หรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบ  ทําใหโจทกตองเสียอาวุโส 
ในการที่โจทกจะไดรับการพิจารณาใหเลื่อนตําแหนงครองยศสูงข้ึนในโอกาสตอ ๆ  ไป  ตอมาเมื่อวันที่   
๑๓  กันยายน  ๒๕๔๔  จําเลยใชอํานาจในฐานะเปนเจาพนักงานผูมีอํานาจหนาที่ไมเสนอชื่อโจทก 
ใหไดรับการแตงต้ังดํารงตําแหนงสูงข้ึนในอัตราพันเอก  ไมเสนอหนังสือรับรองผลการปฏิบัติหนาที่ 
ราชการของศูนยรักษาความปลอดภัย  กองบัญชาการทหารสูงสุด  และไมเสนอผลการศึกษาของโจทก 
ที่สําเร็จการศึกษาระดับปริญญาโทใหคณะกรรมการพิจารณาการปรับยายของกรมพระธรรมนูญพิจารณา 
ทําใหโจทกซ่ึงเปนนายทหารชั้นสัญญาบัตรมีอาวุโสชั้นยศพันโท  ในอันดับที่  ๒  ตองเสียอาวุโสไป  และ 
เมื่อวันที่  ๕  พฤศจิกายน  ๒๕๔๔  จําเลยใชอํานาจในฐานะเปนเจาพนักงานผูมีอํานาจหนาที่บังอาจให 
ขอมูลอันเปนเท็จเกี่ยวกับการปรับยายตุลาการพระธรรมนูญตอเจากรมพระธรรมนูญวา  โจทกสําเร็จการศึกษา 
ระดับปริญญาโทที่มิไดเปนหลักสูตรทางดานกฎหมายที่ตองนํามาใชกับเหลาทหารพระธรรมนูญโดยตรง   
อีกทั้งโจทกเปนผูมีความประพฤติไมเหมาะสมแกการดํารงตําแหนงตุลาการพระธรรมนูญ  (อัตราพันเอก)   
ซ่ึงเปนตําแหนงที่วางอยู  ความสามารถและผลการปฏิบัติงานที่ผานมาของโจทกยังไมมีขีดความสามารถ 
เพียงพอที่จะดํารงตําแหนงสูงข้ึน  การกระทําของจําเลยดังกลาวเปนการปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบ  ทําใหโจทก 
ไดรับความเสียหายมิไดรับการพิจารณาเลื่อนตําแหนงสูงข้ึน  นอกจากนั้นการกระทําของจําเลยดังกลาว 
ยังเปนการหมิ่นประมาทใสความโจทกตอเจากรมพระธรรมนูญวา  โจทกมีความประพฤติไมเหมาะสม 
แกการดํารงตําแหนง  ทําใหโจทกเสียชื่อเสียง  ถูกดูหมิ่น  หรือถูกเกลียดชังได  โจทกจึงย่ืนคําฟองตอ 
ศาลทหารกรุงเทพเพื่อขอใหลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๕๗  มาตรา  ๑๕๘  มาตรา  ๓๒๖   
และมาตรา  ๙๑  และประมวลกฎหมายอาญาทหาร  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  พระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติม 
ประมวลกฎหมายอาญา  พ.ศ.  ๒๕๐๒  มาตรา  ๑๓  และพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมาย 
อาญา  (ฉบับที่  ๑๑)  พ.ศ.  ๒๕๓๕  มาตรา  ๓ 
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วันที่  ๒๐  กุมภาพันธ  ๒๕๔๗  จําเลยย่ืนคํารองสรุปไดวา  การที่โจทกฟองจําเลยวาจําเลย 
กระทําผิดฐานความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการ  ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๕๗  มาตรา  ๑๕๘   
และประมวลกฎหมายอาญาทหาร  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  นั้น  โจทกยังไมมีอํานาจฟอง  เพราะโจทก 
มิไดปฏิบัติตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒   
มาตรา  ๘๔  ที่กําหนดวา  “การกลาวหาเจาหนาที่ของรัฐซ่ึงมิใชบุคคลตามมาตรา  ๖๖  วา  กระทําความผิด 
ฐานทุจริตตอหนาที่  กระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการหรือกระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ 
ในการยุติธรรม  ใหผูกลาวหาย่ืนคํากลาวหาเปนหนังสือลงลายมือชื่อของตนตอคณะกรรมการ  ป.ป.ช.   
ในขณะที่ผูถูกกลาวหาเปนเจาหนาที่ของรัฐหรือพนจากการเปนเจาหนาที่ของรัฐไมเกินสองป”  และคําวา   
“เจาหนาที่ของรัฐ”  ตามมาตรา  ๔  หมายความวา  ผูดํารงตําแหนงทางการเมือง  ขาราชการหรือพนักงาน 
สวนทองถิ่นซ่ึงมีตําแหนง  หรือเงินเดือนประจํา  พนักงานหรือบุคคลผูปฏิบัติงานในรัฐวิสาหกิจหรือหนวยงาน 
ของรัฐ  ผูบริหารทองถิ่นและสมาชิกสภาทองถิ่นซ่ึงมิใชผูดํารงตําแหนงทางการเมือง  เจาพนักงาน 
ตามกฎหมายวาดวยลักษณะปกครองทองที่  และใหหมายความรวมถึงกรรมการ  อนุกรรมการ  ลูกจาง 
ของสวนราชการ  รัฐวิสาหกิจ  หรือหนวยงานของรัฐ  และบุคคลหรือคณะบุคคลซ่ึงใชอํานาจหรือไดรับ 
มอบหมายใหใชอํานาจทางปกครองของรัฐในการดําเนินการอยางใดอยางหนึ่งตามกฎหมาย  ไมวาจะเปน 
การจัดต้ังข้ึนในระบบราชการ  รัฐวิสาหกิจ  หรือกิจการอื่นของรัฐ”  โดยเหตุที่จําเลยเปนขาราชการ 
ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต ฯ  มาตรา  ๔  และ 
คดีนี้เปนคดีฟองใหมเมื่อวันที่  ๑๖  กุมภาพันธ  ๒๕๔๗  จึงมิเขาขอยกเวนตามมาตรา  ๘๖  (๒)  ที่วา   
“หามมิใหคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  รับหรือยกคํากลาวหาตามมาตรา  ๘๔  ที่มีลักษณะดังตอไปนี้ข้ึนพิจารณา   
(๑)  เร่ืองที่มีขอกลาวหาหรือประเด็นเกี่ยวกับเร่ืองที่คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ไดวินิจฉัยเสร็จเด็ดขาดแลว   
และไมมีพยานหลักฐานใหมซ่ึงเปนสาระสําคัญแหงคดีหรือ  (๒)  เร่ืองที่ศาลรับฟองในประเด็นเดียวกัน   
และอยูระหวางการพิจารณาของศาลหรือที่ศาลพิพากษาหรือมีคําส่ังเสร็จเด็ดขาดแลว”  ดังนั้นจําเลยจึงขอให 
ศาลยกฟองโจทกโดยมิตองไตสวนมูลฟองโจทกในขอหาดังกลาวอีกตอไป 

วันที่  ๑๖  มิถุนายน  ๒๕๔๗  ศาลทหารกรุงเทพมีคําส่ัง  สรุปไดวา  ขอเท็จจริงจากการไตสวน 
มูลฟองไดความในเบื้องตนวา  โจทกและจําเลยเปนนายทหารชั้นสัญญาบัตรประจําการ  ซ่ึงตางเปนบุคคล 
ที่อยูในอํานาจศาลทหาร  กอนที่จะไดวินิจฉัยวาคดีมีมูลตามฟองโจทกหรือไมนั้น  สมควรไดวินิจฉัยคํารอง 
ขอใหชี้ขาดปญหาขอกฎหมายเบื้องตนของจําเลยเสียกอนวา  โจทกมีอํานาจฟองหรือไม  พิเคราะหแลว 
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เห็นวา  คณะกรรมการ ป.ป.ช.  จะมีอํานาจดําเนินการไตสวนขอเท็จจริงในสวนที่เกี่ยวของกับการกลาวหา 
เจาหนาที่ของรัฐซ่ึงมิใชบุคคลตามมาตรา  ๖๖  วา  กระทําความผิดฐานทุจริตตอหนาที่  กระทําความผิด 
ตอตําแหนงหนาที่ราชการ  หรือการกระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ในการยุติธรรม  ตามมาตรา  ๔๓   
ไดในกรณีที่มีการกลาวหาเจาหนาที่ของรัฐนั้นตอคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ตามมาตรา  ๘๔  และในกรณี 
ที่ผูเสียหายไดรองทุกขหรือมีผูกลาวโทษตอพนักงานสอบสวนใหดําเนินคดีกับเจาหนาที่ของรัฐตามมาตรา  ๘๙   
แตพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต ฯ  หาไดตัดอํานาจ 
ฟองของผูเสียหายตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร ฯ  มาตรา  ๔๙  แตประการใดไม  เมื่อโจทก 
เปนนายทหารชั้นสัญญาบัตรประจําการจึงเปนบุคคลที่อยูในอํานาจศาลทหารตามพระราชบัญญัติธรรมนูญ 
ศาลทหาร ฯ  มาตรา  ๑๖  (๑)  โจทกจึงมีอํานาจฟองจําเลยวากระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการ 
และหมิ่นประมาทอันเปนความผิดอาญาตอศาลทหารกรุงเทพได  และศาลทหารกรุงเทพไดไตสวนมูลฟอง 
ของโจทกแลว   มีคําส่ังใหประทับรับฟองไวพิจารณาเฉพาะขอหาเปนเจาพนักงานทําใหเสียหาย  ทําลาย   
ซอนเรน  เอาไปเสีย  หรือทําใหสูญหายหรือทําใหไรประโยชน  ซ่ึงเอกสารอันเปนหนาที่ของตนที่จะปกครอง 
หรือรักษาไว  ขอหาเปนเจาพนักงานปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบเพื่อใหเกิดความเสียหาย 
แกผูหนึ่งผูใด  และเปนทหารขัดขืนหรือละเลยมิกระทําตามคําส่ังและขอบังคับ  สวนขอหาหมิ่นประมาท 
อันทําใหโจทกไดรับความเสียหาย  ถูกดูหมิ่น  ถูกเกลียดชังอยางไร  ไมมีมูลเพียงพอที่ศาลจะประทับรับฟอง 
ไวพิจารณา 

วันที่  ๒๖  มกราคม  ๒๕๔๘  จําเลยไดย่ืนคํารอง  สรุปความไดวา  ในชั้นการไตสวนมูลฟอง 
จําเลยย่ืนคํารองขอใหศาลวินิจฉัยชี้ขาดปญหาขอกฎหมายเบื้องตนวา  โจทกไมมีอํานาจฟองในคดีความผิด 
ตอตําแหนงหนาที่ราชการซึ่งศาลวินิจฉัยวาโจทกมีอํานาจฟองจําเลยในความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการ 
อันเปนความผิดอาญาตอศาลทหารกรุงเทพไดนั้น  จําเลยเห็นวา  คําส่ังใหประทับฟองของศาลทหารกรุงเทพ 
ดังกลาวขัดตอเจตนารมณของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทยที่ตองการใหคณะกรรมการ  ป.ป.ช.   
ซ่ึงเปนองคกรอิสระตามรัฐธรรมนูญเปนผูตรวจสอบเจาหนาที่ของรัฐที่ถูกกลาวหาวากระทําความผิด 
ตอตําแหนงหนาที่ราชการ  ไมวาบุคคลนั้นจะอยูในอํานาจศาลยุติธรรมหรือศาลทหาร  ทั้งนี้  เพื่อมิใหมี 
การชวยเหลือกัน  หรือกลั่นแกลงฟองรองกัน  และเพื่อใหผูถูกกลาวหาไดรับความคุมครองตามกฎหมาย 
อยางเทาเทียมกัน  ซ่ึงศาลทหารกรุงเทพก็ไดมีคําพิพากษาวางแนวทางเกี่ยวกับการฟองคดีความผิดตอตําแหนง 
หนาที่ราชการไวในคําพิพากษาศาลทหารกรุงเทพ  คดีดําที่  ๕๒/๒๕๔๗  คดีแดงที่  ๒๐/๒๕๔๘  แลววา   
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“หากเจาหนาที่ของรัฐกระทําความผิดดังกลาว  การไตสวนและการวินิจฉัยในกรณีกลาวหาเจาหนาที่ของรัฐ 
กระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการจะตองดําเนินการใหเปนไปตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 
วาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต ฯ  เมื่อไมดําเนินการใหเปนไปตามพระราชบัญญัติดังกลาว   
อัยการศาลทหารกรุงเทพจึงไมมีอํานาจฟองและพิพากษายกฟอง”  ซ่ึงสอดคลองกับความเห็นของคณะกรรมการ 
กฤษฎีกาตามบันทึกสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา  เร่ือง  การดําเนินการตามพระราชบัญญัติประกอบ 
รัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต ฯ  โดยนัยเดียวกันผูเสียหายซ่ึงเปนบุคคลที่ 
อยูในอํานาจศาลทหารยอมไมมีอํานาจเปนโจทกฟองคดีอาญาในความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการดวย   
เนื่องจากเปนปญหากฎหมายเกี่ยวดวยความสงบเรียบรอย  จําเลยจึงขอใหศาลไดโปรดวินิจฉัยชี้ขาด 
ขอกฎหมายเบื้องตนวา  โจทกมีอํานาจฟองหรือไมกอนดําเนินการพิจารณาคดีตอไป  ตอมาจําเลยไดย่ืน 
คําแถลงประกอบคํารอง  ลงวันที่  ๑  กุมภาพันธ  ๒๕๔๘  โดยอางเจตนารมณของรัฐธรรมนูญโดยเฉพาะ 
หมวด  ๑๐  วาดวยการตรวจสอบการใชอํานาจรัฐวา  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกัน 
และปราบปรามการทุจริต ฯ  เปนกฎหมายพิเศษที่รัฐธรรมนูญใหอํานาจแกคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ดําเนินการ 
ไตสวนและวินิจฉัยคดีกระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการ  การดําเนินการตอขาราชการในหนวยราชการ 
ของกระทรวงกลาโหมจะตองดําเนินการตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญฉบับนี้  โจทกจึงไมมี 
อํานาจฟองเองตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร ฯ  ได 

วันที่  ๗  กุมภาพันธ  ๒๕๔๘  โจทกย่ืนคํารองคัดคานตอศาลทหารกรุงเทพ  สรุปไดวา  ศาลมีคําส่ัง 
ประทับฟองชอบดวยกฎหมายแลว  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญดังจําเลยอางและรัฐธรรมนูญและ 
พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต ฯ  ก็ไมมีบทบัญญัติ 
มิใหโจทกนําคดีมาฟองตอศาลเอง  โดยเฉพาะรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๘  วรรคสอง  รับรองไว  การที่จําเลย 
อางคําพิพากษาของศาลทหารนั้น  ขอเท็จจริงแตกตางกันและคดียังไมถึงที่สุดเพราะในคดีที่จําเลยอาง 
เปนเร่ืองการสอบสวนไมชอบตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปราม 
การทุจริต ฯ  หาใชเปนเร่ืองโจทกฟองเองไม  ดังนั้น  โจทกจึงมีอํานาจฟองจําเลย  ขอใหศาลยกคํารอง 
ของจําเลยดําเนินกระบวนพิจารณาตอไป 

วันที่  ๑๑  กุมภาพันธ  ๒๕๔๘  ศาลทหารกรุงเทพมีคําส่ังคํารองของจําเลย  สรุปไดวา  ศาลไดวินิจฉัย 
คํารองขอใหชี้ขาดปญหาขอกฎหมายเบื้องตนของจําเลยประกอบกับคํารองคัดคานของโจทกแลวเห็นวา   
คณะกรรมการ  ป.ป.ช.  จะมีอํานาจดําเนินการไตสวนขอเท็จจริงในสวนที่เกี่ยวของกับการกลาวหาเจาหนาที่ 
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ของรัฐซ่ึงมิใชบุคคลตามมาตรา  ๖๖  วา  กระทําความผิดฐานทุจริตตอหนาที่  กระทําความผิดตอตําแหนง 
หนาที่ราชการ  หรือกระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ในการยุติธรรมตามมาตรา  ๔๓  ไดเฉพาะในกรณี 
ที่มีการกลาวหาเจาหนาที่ของรัฐนั้นตอคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ตามมาตรา  ๘๔  และในกรณีที่ผูเสียหาย 
ไดรองทุกขหรือมีผูกลาวโทษตอพนักงานสอบสวนใหดําเนินคดีกับเจาหนาที่ของรัฐ  ตามมาตรา  ๘๙   
แตตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต ฯ  มิไดมีบทบัญญัติใด 
ที่ตัดอํานาจฟองของผูเสียหายที่จะใชสิทธิในการฟองคดีอาญาเองตามที่กฎหมายในสวนวิธีสบัญญัติ 
บัญญัติใหอํานาจไว  เมื่อเปนผูเสียหายตามความผิดในทางอาญาที่บัญญัติไวในพระราชบัญญัติประกอบ 
รัฐธรรมนูญดังกลาว  ดังนั้น  เมื่อโจทกและจําเลยเปนนายทหารชั้นสัญญาบัตรประจําการซึ่งเปนบุคคล 
ที่อยูในอํานาจศาลทหารตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร ฯ  มาตรา  ๑๖  (๑)  โจทกในฐานะผูเสียหาย 
จึงมีอํานาจฟองจําเลยในความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการตอศาลทหารกรุงเทพตามพระราชบัญญัติ 
ธรรมนูญศาลทหาร ฯ  มาตรา  ๔๙  วรรคหนึ่งได  สําหรับกรณีที่จําเลยย่ืนคํารองขอใหวินิจฉัยชี้ขาด 
ขอกฎหมายเบื้องตน  โดยยกอางคําพิพากษาศาลทหารกรุงเทพ  คดีดําที่  ๕๒/๒๕๔๗  คดีแดงที่  ๒๐/๒๕๔๘   
นั้น  เห็นวา  คําพิพากษาดังกลาวเปนการยกฟองโจทกในเรื่องเกี่ยวกับการสอบสวนของคณะกรรมการ 
สอบสวนที่ไมชอบตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต ฯ   
เชนเดียวกับความเห็นของคณะกรรมการกฤษฎีกาที่จําเลยยกกลาวอาง  ซ่ึงเปนคนละเรื่องกับที่ผูเสียหาย 
เปนโจทกฟองคดีเอง  อีกทั้งคดีนี้โจทกมิไดรองทุกขตอพนักงานสอบสวนเพราะประสงคจะดําเนินคดีเอง   
โจทกจึงมีอํานาจฟองจําเลยวากระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการอันเปนความผิดอาญาตอศาลทหาร 
กรุงเทพได  จึงพรอมกันมีคําส่ังใหยกคํารองจําเลยและดําเนินกระบวนพิจารณาคดีนี้ตอไป 

วันที่  ๒๑  กุมภาพันธ  ๒๕๔๘  จําเลยไดย่ืนคํารองตอศาลทหารกรุงเทพขอใหรอการพิจารณา 
ไวชั่วคราวและสงคําโตแยงของจําเลยไปใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔   
สรุปไดวา  ศาลทหารกรุงเทพดําเนินการไตสวนมูลฟองแลวมีคําส่ังวา  โจทกเปนบุคคลที่อยูในอํานาจ 
ศาลทหารจึงเปนผูเสียหายมีอํานาจเปนโจทกฟองจําเลยในความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการและหมิ่นประมาท   
อันเปนความผิดอาญาตอศาลทหารกรุงเทพตามมาตรา  ๔๙  วรรคหนึ่ง  แหงพระราชบัญญัติธรรมนูญ 
ศาลทหาร ฯ  ได  ศาลมีอํานาจไตสวนมูลฟองและไดมีคําส่ังประทับฟองเฉพาะในขอหาความผิดตอตําแหนง 
หนาที่ราชการ  นั้น  จําเลยเห็นวา  พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร ฯ  มาตรา  ๔๙  และมาตรา  ๔๕   
ประกอบประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๖๒  วรรคหนึ่ง  (๑)  ซ่ึงเปนองคกรอิสระ 



หนา   ๒๑ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๑๐๔   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒   ตุลาคม   ๒๕๔๙ 
 

 

 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๑  วรรคหนึ่ง  (๓)  และมาตรา  ๓๐  โดยคําส่ังของศาลทหารกรุงเทพดังกลาว 
ขัดตอเจตนารมณของรัฐธรรมนูญที่ตองการใหคณะกรรมการ ป.ป.ช.  ซ่ึงเปนองคกรอิสระตามรัฐธรรมนูญ 
เปนผูตรวจสอบเจาหนาที่ของรัฐที่ถูกกลาวหากระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการ  ไมวาบุคคลนั้น 
จะอยูในอํานาจศาลยุติธรรมหรือศาลทหาร  ทั้งนี้เพื่อใหผูถูกกลาวหาไดรับความคุมครองตามกฎหมาย 
อยางเทาเทียมกัน  ดังนั้น  การที่ศาลทหารกรุงเทพนําพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร ฯ  มาตรา  ๔๙   
วรรคหนึ่ง  มาใชวินิจฉัยวา  เมื่อโจทกเปนนายทหารชั้นสัญญาบัตรประจําการจึงเปนบุคคลในอํานาจ 
ศาลทหารตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร ฯ  มาตรา  ๑๖  (๑)  โจทกจึงมีอํานาจฟองจําเลยวา 
กระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการอันเปนความผิดอาญาตอศาลทหารกรุงเทพได  และศาลทหาร 
กรุงเทพมีอํานาจไตสวนมูลฟองคดีความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการไดตามพระราชบัญญัติธรรมนูญ 
ศาลทหาร ฯ  มาตรา  ๔๕  ประกอบประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๖๒  วรรคหนึ่ง  (๑)   
ซ่ึงศาลทหารกรุงเทพไตสวนมูลฟองแลวมีคําส่ังใหประทบัฟองในความผิดดังกลาว  ตามคําส่ังที่  ๑/๒๕๔๗   
ของศาลทหารกรุงเทพ  บทบัญญัติดังกลาวจึงขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๑  วรรคหนึ่ง  (๓)   
และมาตรา  ๓๐  วรรคหนึ่ง  และขอใหสงคําโตแยงของจําเลยใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 
ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔ 

ศาลทหารกรุงเทพพิจารณาแลวเห็นวา  คํารองของจําเลยเปนไปตามหลักเกณฑของรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๖๔  และสงความเห็นตามทางการเพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 

ประเด็นพิจารณาเบ้ืองตน 
ศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังใหรับคํารองนี้ไวดําเนินการตามขอกําหนดศาลรัฐธรรมนูญวาดวย 

วิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๔๖  ขอ  ๑๒  และรับไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๖๔ 

ขอกฎหมาย 
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐ 
มาตรา   ๓๐   วรรคหนึ่ง  “บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมาย 

เทาเทียมกัน...” 
มาตรา   ๓๐๑   “คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติมีอํานาจหนาที่   

ดังตอไปนี้... 
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(๓) ไตสวนและวินิจฉัยวาเจาหนาที่ของรัฐรํ่ารวยผิดปกติ  กระทําความผิดฐานทุจริตตอหนาที่   
หรือกระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการ  หรือความผิดตอตําแหนงหนาที่ในการยุติธรรม  เพื่อดําเนินการ 
ตอไปตามกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต 

ฯลฯ” 
พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร  พ.ศ.  ๒๔๙๘ 
มาตรา   ๔๙   “ศาลทหารในเวลาปกติใหอัยการทหารหรือผูเสียหายซ่ึงเปนบุคคลที่อยูในอํานาจ 

ศาลทหารมีอํานาจเปนโจทกฟองคดีอาญา  แตถาผูเสียหายมิไดเปนบุคคลที่อยูในอํานาจศาลทหารแลว   
ตองมอบคดีใหอัยการทหารเปนโจทก 

ศาลทหารในเวลาไมปกติหรือศาลอาญาศึก  หรือศาลที่พิจารณาพิพากษาคดีแทนศาลอาญาศึก 
ตามความในมาตรา  ๔๐  และมาตรา  ๔๓  ใหอัยการทหารเทานั้นมีอํานาจเปนโจทกผูเสียหายจะเปนบุคคล 
ที่อยูในอํานาจศาลทหารหรือไมก็ตาม  ตองมอบคดีใหอัยการทหารเปนโจทก” 

มาตรา   ๔๕   “วิธีพิจารณาความอาญาทหาร  ใหนํากฎหมาย  กฎ  และขอบังคับซ่ึงออกตามกฎหมาย 
ฝายทหารมาใชบังคับ  ถาไมมีกฎหมาย  กฎและขอบังคับฝายทหารก็ใหนําประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 
ความอาญามาใชบังคับโดยอนุโลม  ถาวิธีพิจารณาขอใดซ่ึงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามิได 
บัญญัติไวโดยเฉพาะใหนําบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมาใชบังคับเทาที่จะใชได” 

ประมวลกฎหมายวิธีพจิารณาความอาญา 
มาตรา   ๑๖๒   “ถาฟองถูกตองตามกฎหมายแลว  ใหศาลจัดการสั่งตอไปนี้ 
(๑) ในคดีราษฎรเปนโจทก  ใหไตสวนมูลฟอง  แตถาคดีนั้นพนักงานอัยการไดฟองจําเลย 

โดยขอหาอยางเดียวกันดวยแลวใหจัดการตามอนุมาตรา  (๒) 
(๒) ในคดีพนักงานอัยการเปนโจทกไมจําเปนตองไตสวนมูลฟองแตถาเห็นสมควรจะสั่งให 

ไตสวนมูลฟองกอนก็ได 
ในกรณีที่มีการไตสวนมูลฟองดังกลาวแลว  ถาจําเลยใหการรับสารภาพใหศาลประทับฟองไว 

พิจารณา 
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ประเด็นการวินิจฉัย 
พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร  พ.ศ.  ๒๔๙๘  มาตรา  ๔๙  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๔๕   

ประกอบประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๖๒  วรรคหนึ่ง  (๑)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนญู   
มาตรา  ๓๐๑  วรรคหนึ่ง  (๓)  และมาตรา  ๓๐ วรรคหนึ่ง  หรือไม 

ขอพิจารณาและคําวินิจฉัย 
พิจารณารัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  วรรคหนึ่ง  เปนบทบัญญัติที่ใหความคุมครองสิทธิและเสรีภาพ 

ของบุคคล   โดยบัญญัติใหบุคคลมีความเสมอภาคกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมาย 
เทาเทียมกัน  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๑  วรรคหนึ่ง  (๓)  เปนบทบัญญัติในหมวด  ๑๐  วาดวยการตรวจสอบ 
การใชอํานาจรัฐ  สวนที่  ๒  เร่ืองคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  โดยกําหนดใหมี 
คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติข้ึนในรัฐธรรมนูญ  โดยกําหนดอํานาจหนาที่ไวใน 
รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๑  สําหรับรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๑  วรรคหนึ่ง  (๓)  กําหนดใหคณะกรรมการ 
ปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติมีอํานาจหนาที่ในการไตสวนและวินิจฉัยวา  เจาหนาที่ของรัฐ 
รํ่ารวยผิดปกติ  กระทําความผิดฐานทุจริตตอหนาที่  หรือกระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการ  หรือ 
ความผิดตอตําแหนงหนาที่ในการยุติธรรม  เพื่อดําเนินการตอไปตามกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย 
การปองกันและปราบปรามการทุจริต   

เมื่อพิจารณาพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร  พ.ศ.  ๒๔๙๘  มาตรา  ๔๙  ที่บัญญัติเกีย่วกับสิทธ ิ
และอํานาจหนาที่ในการฟองคดีอาญาตอศาลทหาร  โดยกําหนดใหในเวลาปกติอัยการทหารหรือผูเสียหาย 
ซ่ึงเปนบุคคลที่อยูในอํานาจศาลทหารมีอํานาจเปนโจทกฟองคดีอาญา  แตถาเปนกรณีศาลทหารในเวลา 
ไมปกติหรือศาลอาญาศึก  กําหนดใหอัยการทหารเทานั้นมีอํานาจเปนโจทก  สําหรับบุคคลที่อยูในอํานาจ 
ศาลทหาร  พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร ฯ  มาตรา  ๑๖  กําหนดบุคคลที่อยูในอํานาจศาลทหาร 
ไวหลายประเภท  ซ่ึงรวมถึงนายทหารชั้นสัญญาบัตรประจําการดวย  ดังนั้นผูมีสิทธิฟองคดีตอศาลทหาร 
ในเวลาปกตินอกจากอัยการทหารแลวยังรวมถึงผูเสียหายที่เปนนายทหารชั้นสัญญาบัตรประจําการ  และ 
บุคคลประเภทที่กําหนดไวในพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร ฯ  มาตรา  ๑๖  อีกดวย  จึงเห็นไดวา   
พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร ฯ  ไดใหสิทธิแกผูเสียหายมีสิทธิฟองคดีอาญาตอศาลทหารในเวลา 
ปกติไดเชนเดียวกับผูเสียหายตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  แตอยางไรก็ตามในเรื่องที่ 
เกี่ยวกับวิธีพิจารณาความอาญาทหารนั้น  พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร ฯ  มาตรา  ๔๕  บัญญัติ 



หนา   ๒๔ 
เลม   ๑๒๓   ตอนที่   ๑๐๔   ก ราชกิจจานุเบกษา ๒   ตุลาคม   ๒๕๔๙ 
 

 

 

ใหนําประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาใชบังคับโดยอนุโลม  เมื่อไมมีกฎหมาย  กฎ  และขอบังคับ 
ฝายทหารมาใชบังคับกับวิธีพิจารณาความอาญาทหารได  หรือถาวิธีพิจารณาความขอใดซ่ึงประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความอาญามิไดบัญญัติไวโดยเฉพาะ  ใหนําบทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง 
มาใชบังคับเทาที่จะใชได  ดังนั้น  ในกรณีที่ผูเสียหายซ่ึงเปนบุคคลที่อยูในอํานาจศาลทหารเปนโจทก 
ฟองคดีเอง  และกรณีนี้วิธีพิจารณาความอาญาทหาร  ไมมีกฎหมาย  กฎ  และขอบังคับฝายทหารบัญญัติไว   
จึงตองนําประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  ในเรื่องการฟองคดีอาญาที่ราษฎรเปนโจทกฟองเอง   
ซ่ึงตองมีการไตสวนมูลฟองตามมาตรา  ๑๖๒  มาใชบังคับโดยอนุโลม  การไตสวนมูลฟอง  ตามประมวล 
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๒  (๑๒)  หมายความถึงกระบวนไตสวนของศาลเพื่อวินิจฉัย 
ถึงมูลคดี  เพื่อใหศาลไดพิจารณารูปคดีของโจทกในเบื้องตนกอนวามีมูลเพียงพอที่ศาลควรรับคดีไวพจิารณา 
หรือไม  หากศาลจะรับฟองไวพิจารณาเพื่อพิพากษาไปในทันทีอาจทําความเดือดรอนและเปนภาระแกจําเลย 
โดยไมจําเปน  ดังนั้น  การไตสวนมูลฟองของศาลจึงเปนกระบวนการที่มีวัตถุประสงคเพื่อตรวจสอบคําฟอง 
ของโจทกโดยศาลวา  คําฟองนั้นมีมูลเปนความผิดอาญาหรือไม 

สําหรับขอโตแยงของผูรองที่วา  เจตนารมณของรัฐธรรมนูญตองการใหคณะกรรมการ  ป.ป.ช.   
ซ่ึงเปนองคกรอิสระตามรัฐธรรมนูญเปนผูตรวจสอบเจาหนาที่ของรัฐที่ถูกกลาวหาวา  กระทําความผิด 
ตอตําแหนงหนาที่ราชการ  ไมวาบุคคลนั้นจะอยูในอํานาจศาลยุติธรรมหรือศาลทหาร  ทั้งนี้เพื่อใหผูถูก 
กลาวหาไดรับความคุมครองตามกฎหมายอยางเทาเทียมกันนั้น  เห็นวา  รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มีวัตถุประสงคเพื่อปฏิรูปการเมืองเพื่อปรับปรุงโครงสรางทางการเมืองใหมี 
เสถียรภาพและมีประสิทธิภาพย่ิงข้ึน  เพื่อใหประชาชนมีสิทธิควบคุมและตรวจสอบการใชอํานาจรัฐ 
ไดอยางแทจริงอันเปนการปองกันมิใหมีการใชอํานาจปกครองบานเมืองแสวงหาประโยชนใหแกตนเอง
และพวกพองในทางที่มิชอบ  เพื่อใหบรรลุวัตถุประสงคดังกลาว  จึงไดกําหนดแนวทางตาง  ๆ ข้ึน  แนวทางหนึ่ง 
ก็คือ  การจัดต้ังคณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตข้ึนในรัฐธรรมนูญและกําหนดอํานาจหนาที่ 
ตรวจสอบทรัพยสินและหนี้สินของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองและเจาหนาที่อื่นของรัฐ  ไตสวนขอเทจ็จริง 
และทําความเห็นในกรณีที่มีการรองขอใหถอดถอนเจาหนาที่ของรัฐ  ซ่ึงดํารงตําแหนงในระดับสูงออกจาก 
ตําแหนงหรือดําเนินคดีอาญากับผูดํารงตําแหนงทางการเมืองและเจาหนาที่อื่นของรัฐ  รวมทั้งไตสวน 
วินิจฉัยวาเจาหนาที่ของรัฐรํ่ารวยผิดปกติ  ทุจริตตอหนาที่  หรือกระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่  และ 
ตอมารัฐสภาไดตราพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต   
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พ.ศ.  ๒๕๔๒  กําหนดหลักเกณฑและเง่ือนไขในการใชอํานาจหนาที่ของคณะกรรมการปองกันและ 
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ  (คณะกรรมการ  ป.ป.ช.)  ซ่ึงในหมวด  ๘  แหงพระราชบัญญัติประกอบ 
รัฐธรรมนูญดังกลาววาดวยการตรวจสอบเจาหนาที่ของรัฐ  ซ่ึงมิใชผูดํารงตําแหนงทางการเมือง 
ตามมาตรา  ๓๐๘  ของรัฐธรรมนูญ  กําหนดหลักเกณฑและเง่ือนไขในกรณีที่มีการกลาวหาเจาหนาที่ 
ของรัฐ  ซ่ึงมิใชผูดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรี  รัฐมนตรี  สมาชิกสภาผูแทนราษฎร  สมาชิกวุฒิสภา   
หรือขาราชการการเมืองอื่นวากระทําความผิดฐานทุจริตตอหนาที่  กระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ 
ราชการหรือกระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ในการยุติธรรมใหย่ืนคํากลาวหาเปนหนังสือตอคณะกรรมการ   
ป.ป.ช.  เมื่อคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ไดรับคํากลาวหาแลวใหดําเนินการไตสวนขอเท็จจริงตามหลักเกณฑ 
ที่กฎหมายกําหนด  ซ่ึงเมื่อคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ไตสวนขอเท็จจริงแลว  มีมติวา  ขอกลาวหาใดมีมูล 
ก็ใหดําเนินการตอไปโดยถามีมูลความผิดทางวินัยก็ใหสงรายงานและเอกสารที่มีอยู  พรอมทั้งความเห็น 
ไปยังผูบังคับบัญชาหรือผูมีอํานาจแตงต้ังถอดถอน  เพื่อพิจารณาโทษทางวินัยตามฐานความผิดที่คณะกรรมการ   
ป.ป.ช.  ไดมีมติ  หรือถามีมูลความผิดอาญาก็ใหสงรายงาน  เอกสาร  และความเห็นไปยังอัยการสูงสุด   
เพื่อดําเนินคดีอาญาในศาลซึ่งมีเขตอํานาจพิจารณาพิพากษาคดี  เจตนารมณในการตรวจสอบเจาหนาที่ 
ของรัฐซ่ึงมิใชผูดํารงตําแหนงทางการเมืองตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๘  ก็เพื่อใหเกิดความโปรงใส 
ในการเขาดํารงตําแหนง  สวนศาลเปนองคกรผูใชอํานาจอธิปไตยอํานาจหนึ่งในสามอํานาจ  โดยรัฐธรรมนูญ 
กําหนดตามกฎหมายและในพระปรมาภไิธยพระมหากษัตริย  และการพิจารณาคดีของศาลจะเปนหลักประกัน 
ในการคุมครองการละเมิดสิทธิและเสรีภาพของประชาชน  เพราะศาลมีความเปนอิสระในการปฏิบัติหนาที่   
มีหนาที่พิจารณาและพิพากษาคดี  จะปฏิเสธไมพิจารณาพิพากษาคดีไมได  และวิธีพิจารณาคดีของศาล 
เปนไปอยางเปดเผย   เปดโอกาสใหสาธารณชนเขาฟงการพิจารณาได  แมคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  จะม ี
อํานาจหนาที่ในการไตสวนและวินิจฉัยวาเจาหนาที่ของรัฐรํ่ารวยผิดปกติกระทําความผิดฐานทุจริตตอหนาที ่
หรือกระทําความผิดตอตําแหนงหนาที่ราชการ  หรือความผิดตอตําแหนงหนาที่ในการยุติธรรมก็ตาม   
แตก็มิไดตัดสิทธิของผูเสียหายที่จะฟองคดีอาญาดวยตนเองตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา   
มาตรา  ๑๖๒  และเปนอํานาจหนาที่ของศาลตามที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญและประมวลกฎหมายวิธี 
พิจารณาความอาญาในการไตสวนมูลฟองคดีดังกลาว  และเนื่องจากศาลเปนองคกรผูใชอํานาจตุลาการ 
ซ่ึงมีวิธีพิจารณาคดีที่เปนหลักประกันในการคุมครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชน  ดังนั้น  กระบวนการ 
ไตสวนของศาลในคดีที่ราษฎรเปนโจทกฟองคดีดวยตนเอง  จึงเปนหลักประกันที่ทําใหบุคคลเสมอกัน 
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ในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมายอยางเทาเทียมกันไมใหมีการละเมิดสิทธิและเสรีภาพ   
และการฟองคดีที่ราษฎรเปนโจทกโดยผานกระบวนการไตสวนของศาลก็มิไดขัดหรือแยงตออํานาจหนาที่ 
ของคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ตามที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๑  วรรคหนึ่ง  (๓)  เพราะเปนสิทธิ 
ของประชาชนที่จะเลือกขอรับความคุมครองสิทธิและเสรีภาพจากองคกรตามที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ 
และกฎหมาย  ดวยเหตุนี้  การฟองคดีอาญาตอศาลทหารของผูเสียหายซ่ึงเปนบุคคลที่อยูในอํานาจศาลทหาร 
ในเวลาปกติ  จึงไมขัดหรือแยงตออํานาจหนาที่ของคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ตามที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๓๐๑  วรรคหนึ่ง  (๓)  และเปนไปตามหลักประกันที่ทําใหบุคคลเสมอกันในกฎหมาย  และไดรับ 
ความคุมครองตามกฎหมายอยางเทาเทียมกันตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  วรรคหนึ่งแลว 

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตน  จึงวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร  พ.ศ.  ๒๔๙๘   
มาตรา  ๔๙  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๔๕  ประกอบประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๖๒   
วรรคหนึ่ง  (๑)  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐๑  วรรคหนึ่ง  (๓)  และมาตรา  ๓๐  วรรคหนึ่ง 

 
นายผัน  จันทรปาน 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 
ปฏิบัติหนาที่ประธานที่ประชุมคณะตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


