
หนา   ๑๐๒ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 
ของ  นายนุรักษ  มาประณีต  ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

คําวินิจฉัยที ่ ๑/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๙๗/๒๕๔๗ 

 วันที่  ๑๔  กุมภาพันธ  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 
 

เรื่อง ศาลอาญาสงคําโตแยงของผูรองขอคืนของกลาง  (บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จาํกัด  (มหาชน))   
 ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   
 มาตรา  ๒๖๔  กรณีพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเก่ียวกับยาเสพติด   
 พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ ฯ  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   
 มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘ 

 

ศาลอาญาสงคําโตแยงของผูรองขอคืนของกลาง  (บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด   

(มหาชน))  ในคดีอาญาหมายเลขแดงที่  ม. ๑๔๓/๒๕๔๖  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย   

ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๔  วา  พระราชบัญญัติมาตรการ   

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  หรือไม  สรุปขอเทจ็จริง   

ไดดังนี้ 

พนักงานอัยการ  สํานักงานอัยการสูงสุด  เปนโจทกย่ืนฟองนายวีระพล  หรือกลวย  เปยมสัญจร   

เปนจําเลยตอศาลอาญา  ในคดีหมายเลขดําที่  ย. ๔๒๗๕/๒๕๔๖  ฐานมียาเสพติดใหโทษประเภท  ๑   

(เมทแอมเฟตามีน)  ไวในครอบครองเพื่อจําหนาย  โดยฝาฝนตอกฎหมาย  จํานวน  ๑๙๐  เม็ด  น้ําหนักรวม   

๑๗.๘๗๐  กรัม  ซ่ึงเจาพนักงานไดยึดรถยนตหมายเลขทะเบียน  ลษ - ๗๘๔๘  กรุงเทพมหานคร  และ   

โทรศัพทมือถือหมายเลข  ๐๖ - ๐๕๒๖๐๑๔  เปนของกลาง  โดยทรัพยสินดังกลาวจําเลยใชเปนยานพาหนะ   

และเปนอุปกรณส่ือสารในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  และเพื่อเปนอุปกรณใหไดรับผล   



หนา   ๑๐๓ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดดังกลาว  ตอมาเมื่อวันที่  ๒๕  เมษายน  ๒๕๔๖  พนักงานอัยการ   

ไดย่ืนคํารองตอศาลอาญาเปนคดีหมายเลขดําที่  ม. ๗๕/๒๕๔๖  ขอใหศาลอาญามีคําส่ังริบรถยนตและ   

โทรศัพทมือถือซ่ึงเปนของกลางใหตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติดตามพระราชบัญญัติ   

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑   

ศาลอาญาไดประกาศหนังสือพิมพตามกฎหมายแลวไมมีผูคัดคาน  ศาลอาญาไตสวนคํารองเมื่อวันที่   

๒๕  สิงหาคม  ๒๕๔๖  และมีคําส่ังเมื่อวันที่  ๓  กันยายน  ๒๕๔๖  เปนคดีหมายเลขแดงที ่ ม. ๑๔๓/๒๕๔๖   

ใหริบรถยนตหมายเลขทะเบียน  ลษ - ๗๘๔๘  กรุงเทพมหานคร  และโทรศัพทมือถือหมายเลข   

๐๖ - ๐๕๒๖๐๑๔  ใหตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติด  ตามพระราชบัญญัติมาตรการ   

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑ 

นางดาราภรณ  มณฑานุช  ในฐานะผูเชาซ้ือและครอบครองรถยนตของกลาง  ย่ืนคํารอง  ลงวันที่   

๒๙  กรกฎาคม  ๒๕๔๗  ขอคืนรถยนตของกลางตอศาลอาญา  เปนคดีหมายเลขดําที่  กย. ๕/๒๕๔๗ 

บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ในฐานะผูใหเชาซ้ือรถยนตของกลาง   

ย่ืนคํารองลงวันที่  ๔  สิงหาคม  ๒๕๔๗  ขอคืนรถยนตของกลางคันเดียวกันตอศาลอาญา  โดยอางวา   

บริษัท ฯ  เปนนิติบุคคลมีวัตถุประสงคในการประกอบกิจการเชาซ้ือทรัพยสินและมีกรรมสิทธิ์ในรถยนต   

คันหมายเลขทะเบียน  ลษ - ๗๘๔๘  กรุงเทพมหานคร  ซ่ึงเปนของกลางในคดีและถูกศาลอาญามีคําส่ัง   

ใหริบเมื่อวันที่  ๓  กันยายน  ๒๕๔๖  บริษัท ฯ  มีฐานะเปน  “เจาของ”  รถยนตคันดังกลาว  ตามกฎหมาย   

โดยบริษัท ฯ  ไดตกลงใหนางดาราภรณ  มณฑานุช  เปน  “ผูเชาซ้ือ”  เมื่อวันที่  ๗  ธันวาคม  ๒๕๔๓   

โดยแบงชําระเปน  ๖๐  งวด  (เดือน)  ทั้งนี้คูสัญญาไดกําหนดสิทธิและหนาที่ตามสัญญาเชาซ้ือใหเปน   

สิทธิเฉพาะของผูเชาซ้ือเทานั้น  เวนแตจะไดรับความยินยอมเปนลายลักษณอักษรจากบริษัท ฯ  อีกทั้งบริษัท ฯ   

เพิ่งทราบความจริงเมื่อประมาณวันที่  ๑๔  กรกฎาคม  ๒๕๔๗  วารถยนตดังกลาวศาลไดมีคําส่ังริบ   

โดยบริษัท ฯ  ไมไดมีสวนรวมหรือรูเห็นเปนใจหรือปลอยปละละเลยใหนํารถยนตคันดังกลาวไปใช   

ในการกระทําความผิดแตอยางใด  จึงขอโตแยงคัดคานการรองขอใหศาลส่ังริบรถยนตของพนักงานอัยการ   

และขอโตแยงคัดคานการสั่งริบรถยนตคันดังกลาว  เนื่องจากเห็นวา  มาตรการและบทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติ   

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  ขัดตอหลักความยุติธรรม   

ตามธรรมชาติ  และขัดตอหลักการของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ตลอดจน   

ขัดตอหลักการและกระบวนพิจารณาที่ชอบดวยกฎหมายหลายประการ  กลาวคือ 
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(๑) บริษัท ฯ  เปนเจาของที่แทจริงในรถยนตคันดังกลาวไมมีสวนรูเห็นเปนใจกับการกระทําความผิด   
ของจําเลย  และรถยนตคันดังกลาวไมใชทรัพยสินที่เกี่ยวเนื่องกับการกระทําความผิดตามพระราชบัญญัติ   
มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  ขณะกระทําความผิดรถยนต   
คันดังกลาวยังเปนกรรมสิทธิ์ของบริษัท ฯ  และผูเชาซ้ือมีภาระหนาที่ตามสัญญาเชาซ้ือในการชําระคาเชาซ้ือ   
ตามที่ตกลงกันไว  เมื่อบริษัท ฯ  ทราบเร่ืองการประพฤติผิดสัญญา  จึงไดมีหนังสือขอบอกเลิกสัญญา   
ถึงนางดาราภรณ  มณฑานุช  และผูคํ้าประกันเมื่อวันที่  ๑๔  กรกฎาคม  ๒๕๔๗  อันเปนการใชสิทธ ิ  
โดยสุจริต  ดังนั้น  การริบรถยนตคันดังกลาวของบริษัท ฯ  เปนการขัดตอหลักการลงโทษบุคคลในทางอาญา   
ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๒  ประกอบกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   
มาตรา  ๓๒ 

(๒) บริษัท ฯ  ไมเคยทราบหรือทราบเลยวาพนักงานอัยการมีคําส่ังฟองและย่ืนคํารองเพื่อขอให   
ศาลส่ังริบรถยนตของบริษัท ฯ  เนื่องจากพนักงานอัยการ  หรือเลขาธิการคณะกรรมการปองกันและปราบปราม   
ยาเสพติด  หรือเจาหนาที่ไมเคยแจงใหบริษัท ฯ  ทราบ  ทั้งที่ปรากฏหลักฐานตามคูมือจดทะเบียนรถยนต   
วาบริษัท ฯ  เปนเจาของกรรมสิทธิ์ในรถยนตคันดังกลาว  และมิไดรูเห็นเปนใจในการกระทําความผิด   
แตอยางใด  เนื่องจากบริษัท ฯ  ประกอบธุรกิจและมีชื่อเสียงเปนที่รูจักกันทั่วไป  ถือวาเปนการไมชอบ   
ดวยพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   
มาตรา  ๒๗  และมาตรา  ๒๘  บริษัท ฯ  ไมเคยทราบวาพนักงานอัยการ  ไดย่ืนคํารองขอใหส่ังริบรถยนต   
ของบริษัท ฯ  เนื่องจากไมเคยทราบวามีการประกาศในหนังสือพิมพรายวันที่มีการจําหนายในกรุงเทพมหานคร   
แตอยางใด  อันเปนการไมชอบดวยพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับ   
ยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  บริษัท ฯ  จึงไมอาจใชสิทธิคัดคานกรณีที่พนักงานอัยการมีคําขอ   
ใหศาลอาญาริบรถยนตของบริษัท ฯ  ได  แตเพิ่งทราบถึงเหตุดังกลาวเมื่อศาลมีคําส่ังใหริบไปแลว   
ดังนั้น  จึงถือวากระบวนการที่พนักงานอัยการย่ืนคํารองเพื่อขอใหศาลมีคําส่ังริบรถยนตของบริษัท ฯ   
เปนการดําเนินการและดําเนนิกระบวนพิจารณาที่ไมชอบ  ไมใหโอกาสโตแยงคัดคานอันเปนการขัดตอ   
หลักความยุติธรรมตามธรรมชาติ  และหลักการเปดโอกาสใหผูมีสวนไดเสียและผูสุจริตไดรับความคุมครอง   
สิทธิของตนตามกฎหมาย 

(๓) มาตรการริบทรัพยสินตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑   

เปนบทบัญญัติที่ ขัดตอหลักความเปนเจาของกรรมสิทธิ์ในทรัพยสินตามบทบัญญัติรัฐธรรมนูญ   



หนา   ๑๐๕ 
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แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔๘  ที่คุมครองสิทธิของบุคคลในทางทรัพยสิน   

ดังนั้น  การที่จะริบทรัพยสินหรือยึดเอาทรัพยสินของบุคคลผูสุจริต  ซ่ึงไมมีสวนเกี่ยวของกับการกระทําทุจริต   

หรือรูเห็นเปนใจในการนําทรัพยสินไปใชในการกระทําความผิด  ยอมเปนการไมชอบดวยบทบัญญัติดังกลาว   

นอกจากนี้  การที่กฎหมายกําหนดใหศาลมีคําส่ังริบทรัพยสินของบริษัท ฯ  ถือวาเปนการลงโทษทางอาญา   

ตามกฎหมาย  ทั้งที่บริษัท ฯ  ไมไดกระทําความผิดหรือมีสวนรวมรูเห็นในการกระทําความผิด  หรือรูเห็นเปนใจ   

ในการนําทรัพยสินของบริษัท ฯ  ไปใชในการกระทําความผิด  หรือปลอยปละละเลยใหมีการใชทรัพยสิน   

ดังกลาวในการกระทําความผิด  การที่กฎหมายกําหนดใหมีการริบทรัพยสินของบริษัท ฯ  ตกเปนของกองทุน   

ปองกันและปราบปรามยาเสพติด  จึงเปนการขัดตอบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒  และมาตรา  ๓๓  ดวย  อีกทั้งกระบวนการเกี่ยวกับการรองขอใหมี   

การสั่งริบทรัพยสินและกระบวนการริบทรัพยสินตามบทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติมาตรการ   

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙   

มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑  เห็นไดวาเปนกระบวนการที่ไมเปนไปตามหลักการหรือกระบวนพิจารณา   

ที่ชอบดวยกฎหมายและความยุติธรรมตามธรรมชาติ  และหลักการตามรัฐธรรมนูญ  เพราะฉะนั้น   

พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗   

มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑  จึงเปนบทบัญญัติแหงกฎหมายที่ขัดหรือแยง   

ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓   

และมาตรา  ๔๘  เปนอันใชบังคับไมไดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖  ประกอบมาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖   

มาตรา  ๒๙ 

พนักงานอัยการย่ืนคํารองคัดคานการขอคืนของกลางของนางดาราภรณ  มณฑานุช  และบริษัท   

จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส   จํากัด   (มหาชน)   ตอศาลอาญา  เมื่อวันที่  ๒  กันยายน   ๒๕๔๗   

วาพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐   

และมาตรา  ๓๑  เปนกฎหมายพิเศษที่มีเจตนารมณในการปองกันและปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับ   

ยาเสพติด  โดยใหริบทรัพยสินที่เอื้ออํานวยและที่ใชเปนอุปกรณใหความสะดวกหรือใหไดผลการกระทํา   

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดใหตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติด  โดยมีวัตถุประสงค   

เพื่อนําทรัพยสินไปใชประโยชนในการแกไขปญหายาเสพติดตอไป  ซ่ึงศาลไดนัดไตสวนโดยไดดําเนินการ   

ตามขั้นตอนบทบัญญัติแหงกฎหมายดังกลาวครบถวน  ไดประกาศหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลาย   



หนา   ๑๐๖ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ในทองถิ่นสองวันติดตอกันเพื่อใหบุคคล  ซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองเขามาในคดี   

กอนที่ศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  แตปรากฏวา  นางดาราภรณ  มณฑานุช  ซ่ึงเปนพี่สาวของจําเลย   

และบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ผูใหเชาซ้ือเปนนิติบุคคลที่ดําเนินกิจการใหเชาซ้ือ   

รถยนตมีชื่อเสียงเปนที่รูจักกันทั่วไปและยอมทราบประกาศของศาลแลว  กลับมิไดย่ืนคํารองคัดคาน   

เมื่อพนกําหนด  ๓๐  วัน  นับแตวันที่ประกาศในหนังสือพิมพ  หรือกอนศาลมีคําส่ังริบทรัพย  การทีผู่รอง   

ทั้งสองมาย่ืนคํารองขอคืนของกลางเมื่อพนกําหนดระยะเวลาตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง  จึงไมมีสิทธิย่ืนคํารองขอคืน   

รถยนต  ของกลางที่ศาลมีคําส่ังริบแลวแตอยางใด  และตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  ผูรองทั้งสองไมอาจใชสิทธิขอคืน   

ของกลางตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  ได  ทั้งนี้  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  เปนกฎหมายพิเศษเพื่อประโยชนในการตอสูกับ   

สงครามยาเสพติดซ่ึงเปนปญหาใหญของประเทศชาติขณะนี้  โดยมุงจะปราบปรามขบวนการกระทําผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติดอันเปนความผิดสากล  และมุงคุมครองบุคคลและความมั่นคงของประเทศ  มิไดขัดตอ   

กฎหมายและรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ตามที่บริษัท  จีอี  แคปปตอล   

ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  กลาวอาง  การพิจารณาคดีและคําส่ัง  ศาลอาญาในคดีนี้จึงชอบดวยกระบวนการ   

พิจารณาตามกฎหมายและหลักแหงการคุมครองสิทธิของบุคคลแลว  การที่ผูรองทั้งสองขอคืนของกลาง   

โดยตางอางวาตนเปนเจาของกรรมสิทธิ์รถยนตหมายเลขทะเบยีน  ลษ - ๗๘๔๘  กรุงเทพมหานคร  และ   

มิไดรูเห็นเปนใจในการกระทําความผิดของจําเลยนั้น  ยังไมเห็นพองดวย  และขอคัดคานวาทั้งสองมิได   

เปนเจาของกรรมสิทธิ์ในรถยนตเพราะการย่ืนคํารองขอคืนของกลางที่ศาลริบรถยนตคันดังกลาวนั้น   

เปนการย่ืนคํารองขอคืนของกลางเพื่อประโยชนของจําเลยโดยแท  และผูขอคืนของกลางทั้งสองรูเห็นเปนใจ   

ในการกระทําความผิดของจําเลย  ทั้งเจตนาใชสิทธิทางศาลโดยไมสุจริต 

ศาลอาญาไตสวนคํารองขอคืนของกลางเมื่อวันที่  ๖  กันยายน  ๒๕๔๗  ปรากฏวา 

(๑) นางดาราภรณ  มณฑานุช  แถลงวา  ไมติดใจขอคืนรถยนตของกลางที่ศาลอาญามีคําส่ังริบ   

ใหตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติดอีกตอไป  เนื่องจากถูกยกเลิกสัญญาเชาซ้ือและ   

ผูใหเชาซ้ือไดย่ืนคํารองขอคืนรถยนตดังกลาวเขามาในคดีแลว  จึงขอถอนคํารอง  ศาลอาญาอนุญาตใหถอน   

คํารอง 



หนา   ๑๐๗ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

(๒) ทนายของบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  แถลงขอใหศาลอาญา   

สงปญหาใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  บทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐   

และมาตรา  ๓๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจกัรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ตามคํารองขอคืน   

ของกลางฉบับลงวันที่  ๔  สิงหาคม  ๒๕๔๗ 

(๓) พนักงานอัยการแถลงขอใหศาลอาญาวินิจฉัยปญหาตามที่ไดย่ืนคัดคานการขอคืนของกลาง   

ไวเสียกอนวา  ผูขอคืนของกลางไมมีสิทธิย่ืนคํารองตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่ 

ศาลอาญาพิเคราะหแลวเห็นวา  คูความโตแยงวาบทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติมาตรการ   

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ทั้งเปนบทบัญญัติแหงกฎหมาย   

ที่ศาลจะใชบังคับแกคดี  และยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัตินั้น   

กรณีจึงตองดวยรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  สวนบทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๑   

ที่คูความรองขอใหสงไปใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยดวยนั้น  เนื่องจากมิใชบทบัญญัติแหงกฎหมาย   

ที่จะใชบังคับแกคดี  ประกอบกับศาลรัฐธรรมนูญไดเคยมีคําวินิจฉัยไวแลว  จึงไมสงไปใหศาลรัฐธรรมนูญ   

วินิจฉัยในประเด็นดังกลาว  และมีคําส่ังใหรอการพิจารณาคดีไวชั่วคราว  แลวสงเร่ืองไปใหศาลรัฐธรรมนูญ   

พิจารณาวินิจฉัยวา  บทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับ   

ยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๐   

มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  หรือไม 

ศาลรัฐธรรมนูญตรวจคํารองแลว  มีคําส่ังใหรับคํารองไวดําเนินการตามขอกําหนด  ศาลรัฐธรรมนูญ   

วาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ. ๒๕๔๖  ขอ  ๑๒  และรับไวพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๖๔ 

เพื่อประโยชนแหงการพิจารณา  ศาลรัฐธรรมนูญไดมีคําส่ังใหนายกรัฐมนตรีในฐานะผูรักษาการ   

ตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  ชี้แจง   

เปนหนังสือตอศาลรัฐธรรมนูญในประเด็นตามคํารอง 



หนา   ๑๐๘ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

นายกรัฐมนตรีมอบหมายใหสํานักงานคณะกรรมการปองกันและปราบปรามยาเสพติดทําหนังสือ   
ชี้แจงตอศาลรัฐธรรมนูญ  สรุปไดวา 

(๑) การที่พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   
พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง  กําหนดใหศาลประกาศในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลาย   
ในทองถิ่นสองวันติดตอกัน  เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองขอเขามาในคดี   
กอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  แตมิไดกําหนดใหแจงใหผูเปนเจาของทรัพยสินทราบโดยตรง   
เนื่องจากทรัพยสินที่จะขอใหศาลมีคําส่ังริบตามมาตรา  ๓๐  เปนทรัพยสินของกลางในคดีความผิดเกี่ยวกับ   
ยาเสพติดที่จําเลยใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  การดําเนินการรองขอใหศาลมีคําส่ัง   
ริบทรัพยสินดังกลาวจะตองดําเนินการสอบสวนโดยพนักงานสอบสวนคดีความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   
ซ่ึงข้ันตอนการสอบสวนของพนักงานสอบสวนจะตองดําเนินการรวบรวมพยานหลักฐานตาง ๆ   
เพื่อที่จะทราบขอเท็จจริงหรือพิสูจนความผิด  ดังนั้น  เมื่อไดมีการยึดส่ิงของใดไวเปนของกลางในคดี   
พนักงานสอบสวนจะตองรวบรวมหลักฐานทุกชนิดเทาที่สามารถจะทําไดเพื่อประสงคใหทราบขอเท็จจริง   
และพฤติกรรมตาง ๆ  อันเกี่ยวกับความผิดนั้น  เพื่อพิสูจนใหเห็นความผิด  ซ่ึงเปนไปตามหลักกฎหมาย   
วิธีพิจารณาความอาญาในลักษณะของการสอบสวน  โดยการแจงใหเจาของหรือผูเกี่ยวของที่ปรากฏ   
ตามหลักฐานมาใหการในสํานวนคดีอาญา  อันจะทําใหเจาของหรือผูเกี่ยวของกับทรัพยสินของกลางนั้น   
ไดทราบวาทรัพยสินนั้นถูกยึดในคดีความผิดนั้น  สวนการประกาศหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลาย   
ในทองถิ่นสองวันติดตอกันก็เปนวิธีการหนึ่ง  เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางเปนเจาของทรัพยสินรวมทั้ง   
ผูเปนเจาของทรัพยสินทราบอีกทางหนึ่ง  แมวาผูเปนเจาของทรัพยสินซ่ึงมีชื่อทางทะเบียนยอมทราบจาก   
การสอบสวนของพนักงานสอบสวนเชนเดียวกับคดีอาญาปกติอยูแลว  จึงเปนเหตุผลที่กฎหมาย   
มิไดกําหนดใหแจงผูเปนเจาของทรัพยสินทราบโดยตรงอีกคร้ังหนึ่งอันจะเปนการซ้ําซอนกับข้ันตอน   
ในการดําเนินคดีอาญาขางตน 

(๒) กรณีพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  หามมิใหนําประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  มาใชบังคับ   

เนื่องจากการดําเนินการขอใหศาลมีคําส่ังริบทรัพยสินของกลางตามมาตรา  ๓๐  มีการสอบสวน   

โดยพนักงานสอบสวนซึ่งผูเปนเจาของทรัพยสินควรจะตองทราบวาทรัพยสินของตนถูกยึดเปนของกลาง   

ในคดีความผิดเกี่ยวกับการกระทําความผิดและจะตองถูกศาลมีคําส่ังริบอยูแลว  และการกําหนดใหมี   

การประกาศในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกัน  ซ่ึงเปนข้ันตอนในการใหสิทธิ   



หนา   ๑๐๙ 
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แกเจาของทรัพยสินหรือผูอาจอางเปนเจาของทรัพยสินอีกข้ันตอนหนึ่ง  เชนเดียวกับการใหสิทธิ   

ตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  เพียงแตนํามากําหนดใหสิทธิเสียกอนศาลจะมีคําพิพากษาหรือ   

มีคําส่ัง  จึงมิไดลิดรอนสิทธิของเจาของทรัพยสินตามที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา  แตกลับ   

เปนการคํานึงถึงสิทธิของเจาของทรัพยสินมากกวาที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา  กลาวคือ   

แทนที่จะใหเจาของทรัพยสินทราบเอง  กลับกําหนดใหมีการประกาศในหนังสือพิมพ  ซ่ึงทาํใหผูเปนเจาของ   

ทรัพยสินหรือผูอาจอางเปนเจาของทรัพยสินมีโอกาสทราบวาทรัพยสินของตนกําลังถูกดําเนินคดีอยู   

มากกวาตามที่กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  การนําประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖   

มาใชบังคับจะทําใหกระบวนการพิจารณาซ้ําซอน  และเพิ่มจํานวนคดีในชั้นศาลเปนภาระแกทุกฝาย   

สวนการดําเนินการริบทรัพยสินของกลางตามมาตรา  ๓๐  เมื่อศาลมีคําส่ังริบทรัพยสินใหตกเปนของ   

กองทุนแลวจะตองดําเนินการบริหารจัดการทรัพยสินของกองทุนเพื่อใหเปนไปตามเจตนารมณของกฎหมาย   

ซ่ึงรวมถึงการนําทรัพยสินออกขายทอดตลาดหากนําประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  มาบังคับใช   

ทรัพยสินก็ไมอาจจะตกเปนของกองทุนโดยเด็ดขาดตามผลของคดี  ซ่ึงจะเกิดความยุงยากและขัดของ   

ในการจัดการทรัพยสิน  ไมวาจะจัดการดวยการขายทอดตลาดหรือจําหนายโดยวิธีอื่น  ซ่ึงทําให   

การบังคับใชกฎหมายขาดประสิทธิภาพ 

คดีอยูระหวางการพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  ตอมาไดมีการตรารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

(ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  เมื่อวันที่  ๑  ตุลาคม  ๒๕๔๙  โดยมาตรา  ๓๕  กําหนดใหบรรดา   

การใดที่มีกฎหมายกําหนดใหเปนอํานาจของศาลรัฐธรรมนูญหรือเมื่อมีปญหาวากฎหมายใดขัดตอ   

รัฐธรรมนูญหรือไม  ใหเปนอํานาจของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ  ตอมาไดมีการตรารัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  เมื่อวันที่  ๒๔  สิงหาคม  ๒๕๕๐  ข้ึนไวใหใชแทน   

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  โดยมาตรา  ๓๐๐  วรรคหนึ่ง   

วรรคสามและวรรคสี่  บัญญัติใหคณะตุลาการรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

(ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  เปนศาลรัฐธรรมนูญ  และใหบทบัญญัติมาตรา  ๓๕  วรรคสอง   

วรรคสามและวรรคสี่  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙   

ยังคงมีผลใชบังคับตอไปจนกวาจะมีการตราพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา   

ของศาลรัฐธรรมนูญข้ึนใชบังคับ  โดยบรรดาคดีหรือการใดที่อยูในระหวางดําเนินการของคณะตุลาการ   

รัฐธรรมนูญใหศาลรัฐธรรมนูญดําเนินการตอไป  ศาลรัฐธรรมนูญจึงมีอํานาจพิจารณาวินิจฉัยคํารองนี้ได 
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พิจารณาแลวมีประเด็นตองวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทํา   

ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘   

หรือไม 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  บัญญัติวา  บุคคล   

ยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน 

ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 

การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางในเร่ืองถิ่นกําเนิด  เชื้อชาติ   

ภาษา  เพศ  อายุ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม  ความเชื่อ   

ทางศาสนา  การศึกษาอบรม  หรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ   

จะกระทํามิได 

มาตรการที่รัฐกําหนดขึ้นเพื่อขจัดอุปสรรคหรือสงเสริมใหบุคคลสามารถใชสิทธิและเสรีภาพ   

ไดเชนเดียวกับบุคคลอื่น  ยอมไมถือเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตามวรรคสาม 

มาตรา  ๓๒  บัญญัติวา  บุคคลจะไมตองรับโทษอาญา  เวนแตจะไดกระทําการอันกฎหมาย   

ที่ใชอยูในเวลาที่กระทํานั้นบัญญัติเปนความผิด  และกําหนดโทษไว  และโทษที่จะลงแกบุคคลนั้น   

จะหนักกวาโทษที่กําหนดไวในกฎหมายที่ใชอยูในเวลาที่กระทําความผิดมิได 

มาตรา  ๓๓  บัญญัติวา  ในคดีอาญา  ตองสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด 

กอนมีคําพิพากษาอันถึงที่สุดแสดงวาบุคคลใดไดกระทําความผิด  จะปฏิบัติตอบุคคลนั้น   

เสมือนเปนผูกระทําความผิดมิได 

มาตรา  ๔๘  บัญญัติวา  สิทธิของบุคคลในทรัพยสินยอมไดรับความคุมครอง  ขอบเขตแหงสิทธิ   

และการจํากัดสิทธิเชนวานี้  ยอมเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติ 

การสืบมรดกยอมไดรับความคุมครอง  สิทธิของบุคคลในการสืบมรดกยอมเปนไปตามที่   

กฎหมายบัญญัติ 

พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   

มาตรา  ๓๐  บัญญัติวา  บรรดาเครื่องมือ  เคร่ืองใช  ยานพาหนะ  เคร่ืองจักรกล  หรือทรัพยสินอื่นใด   

ที่ใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  หรือใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิด   
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เกี่ยวกับยาเสพติด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดใหริบเสียทั้งส้ินไมวาจะมี   

ผูถูกลงโทษตามคําพิพากษาหรือไมก็ตาม 
ใหพนักงานอัยการย่ืนคํารองตอศาลที่พิจารณาคดีนั้น  เพื่อขอใหศาลส่ังริบทรัพยสินตามวรรคหนึง่   

และเมื่อศาลรับคํารองแลวใหศาลส่ังใหประกาศในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวัน   
ติดตอกัน  เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินมาย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนศาลชั้นตน   
มีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  ทั้งนี้  ไมวาในคดีดังกลาวจะปรากฏตัวบุคคลซ่ึงอาจเชื่อไดวาเปนเจาของหรือไม   
ก็ตาม 

คาใชจายในการประกาศ  ใหจายจากเงินของกองทุน 
ในกรณีที่ไมมีผูใดอางตัวเปนเจาของกอนศาลชั้นตนมคํีาพิพากษาหรือคําส่ังหรือในกรณีที่ปรากฏ   

เจาของ  แตเจาของไมสามารถพิสูจนไดวาตนไมมีโอกาสทราบ  หรือไมมีเหตุอันควรสงสัยวาจะมกีารกระทาํ   
ความผิดและจะมีการนําทรัพยสินดังกลาวไปใชในการกระทําความผิด  หรือไดใชเปนอุปกรณใหไดรับผล   
ในการกระทําความผิด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิด  ใหศาลส่ังริบทรัพยสินดังกลาวไดเมื่อพน   
กําหนดสามสิบวันนับแตวันที่เร่ิมประกาศในหนังสือพิมพรายวันตามวรรคสอง  และในกรณีนี้  มิใหนํา   
มาตรา  ๓๖  แหงประมวลกฎหมายอาญามาใชบังคับ 

ประเด็นแรก  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   
พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ ฯ  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   
มาตรา  ๓๐  หรือไม  เห็นวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   
พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  มีผลใชบังคับตอบุคคลเปนการทั่วไปโดยเสมอกัน   
ไมไดยกเวนใหใชบังคับกับบุคคลใดบุคคลหนึ่ง  หรือทําใหบุคคลไมไดรับความเสมอกันในกฎหมาย   
หรือไมไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน  ไมเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคล   
เพราะเหตุแหงความแตกตางในเร่ืองถิ่นกําเนิด  เชื้อชาติ  ภาษา  เพศ  อายุ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ   
สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม  ความเชื่อทางศาสนา  การศึกษาอบรม  หรือความคิดเห็น   
ทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญแตอยางใด  บุคคลผูเปนเจาของทรัพยสินที่พนักงาน   
อัยการย่ืนคํารองขอใหศาลส่ังริบตามมาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ทุกคนยอมไดรับการปฏิบัติ   
โดยเทาเทียมกัน  และไดรับความคุมครองสิทธิตามกฎหมายโดยเสมอภาค  พระราชบัญญัติมาตรการ   
ในการปราบปรามผูกระทําความผดิเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่   
จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ ฯ  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐ 



หนา   ๑๑๒ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ประเด็นที่สอง  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๒  และมาตรา  ๓๓   

หรือไม  เห็นวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  เปนบทบัญญัติวาดวยวิธีพิจารณาคดี  ที่กําหนด   

วิธีดําเนินการของพนักงานอัยการ  ศาล  และกําหนดถึงสิทธิในการย่ืนคํารองขอเขามาในคดีของ   

บุคคลภายนอกคดี  มิใชบทบัญญัติเกี่ยวกับการลงโทษอาญาแกบุคคล  หรือการปฏิบัติตอบุคคลเสมือนเปน   

ผูกระทําความผิด  หรือการปฏิบัติตอผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญา  อันจะเกี่ยวของกับรัฐธรรมนูญ ฯ   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒  และมาตรา  ๓๓  ซ่ึงเปนบทบัญญัติหลักการลงโทษอาญาแกบุคคล   

และการรับรองสิทธิและเสรีภาพของผูตองหาหรือจําเลย  ดังนั้น  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  จึงไมขัดหรือแยง   

ตอรัฐธรรมนูญ ฯ  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒  และมาตรา  ๓๓ 

ประเด็นที่สาม  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ ฯ  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

มาตรา  ๔๘  หรือไม  เห็นวา  แมรัฐธรรมนูญจะรับรองสิทธิของบุคคลในทรัพยสินไว  แตหาใชรับรองไว   

โดยไมมีขอบเขต  โดยขอบเขตของสิทธิในทรัพยสิน  ตลอดจนการจํากัดสิทธิในทรัพยสินยอมเปนไป   

ตามที่กฎหมายกําหนด  วิธีการตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับ   

ยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง  ที่กําหนดหนาที่ใหศาลที่ไดรับคํารองขอใหริบ   

ทรัพยสินส่ังใหประกาศหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกันนั้น  เปนการเพิ่ม   

ชองทางใหแกบุคคลผู เปนเจาของทรัพยสินได รับทราบถึงเหตุที่กระทบตอทรัพยสินของตน   

นอกเหนือไปจากโอกาสที่เจาของทรัพยสินอาจไดทราบจากกระบวนการสอบสวนของเจาพนักงานและ   

สามารถเขาถึงกระบวนพิจารณาคดีของศาลมากขึ้น  ทั้งยังเปนคุณอยางย่ิงสําหรับกรณีที่ไมปรากฏตัวเจาของ   

จึงเปนกระบวนการพิจารณาที่คํานึงถึงความเปนธรรมโดยใหเจาของทรัพยสินไดแสดงพยานหลักฐาน   

อยางเต็มที่วามีเหตุที่ไมอาจริบทรัพยสินของตนไดตามวรรคสี่  จึงเห็นไดวาบุคคลผูเปนเจาของทรัพยสิน   

มิไดเสียประโยชนจากการที่ใหศาลส่ังประกาศหนังสือพิมพ  แตประการใด  พระราชบัญญัติมาตรการ   

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง  หาเปนการจาํกดั   

สิทธิและเสรีภาพในทรัพยสินของบุคคลเกินความจําเปนหรือกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธิ   



หนา   ๑๑๓ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

แตอยางใดไม  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ ฯ  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔๘  สวนพระราชบัญญัติ   

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี   

เปนบทบัญญัติกําหนดหลักเกณฑหรือเง่ือนไขในการรองคัดคานเพื่อไมใหศาลมีคําส่ังริบทรัพยสิน   

ตามคํารองของพนักงานอัยการ  และโดยที่พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มีเจตนารมณเพื่อดําเนินการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับ   

ยาเสพติดซ่ึงไดกําหนดมาตรการพิเศษใหสามารถนําตัวการใหญหรือนายทุนผูอยูเบื้องหลังการกระทําความผิด   

มาลงโทษ  โดยเฉพาะในเร่ืองการริบทรัพยสินนั้นมีวัตถุประสงคเพื่อตัดกําลังของนายทุนผูคายาเสพติด   

มิใหนําเอาทรัพยสินของกลางที่ยึดไดมาใชในการกระทําความผิดอีก  ขณะเดียวกันก็ใหนําทรัพยสิน   

ดังกลาวมาเขากองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติด  ซ่ึงเปนการเพิ่มพลังใหรัฐบาลสามารถจัดการกับ   

ยาเสพติดไดมากขึ้น  ทั้งวัตถุประสงคในการริบทรัพยสินตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม   

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  เปนมาตรการเพื่อการตัดทอนกําลังทางทรัพยสินและ   

ทําลายระบบเงินทุนหมุนเวียนในเครือขายการคายาเสพติด  มิใหนําทรัพยสินมาใชกระทําความผิดอีก   

หรือมิใหมีเงินทุนหมุนเวียนในการพัฒนารูปแบบและขยายเครือขายขบวนการคายาเสพติดใหเปน   

อุปสรรคตอการปราบปรามของเจาหนาที่  อันเปนมาตรการที่มุงเนนตอทรัพยสินของผูกระทําความผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติดและผูรวมสมคบเปนหลัก  แตก็ยังใหความคุมครองสิทธิแกผูเปนเจาของทรัพยสิน   

ในกรณีที่สามารถพิสูจนความบริสุทธิ์ไดทํานองเดียวกับสิทธิที่เจาของทรัพยสินมีอยูตามประมวลกฎหมาย   

อาญา  แมจะเปนระยะเวลาที่จํากัดเมื่อเปรียบเทียบกับระยะเวลาตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖   

แตการกระทําความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาเปนการประกอบอาชญากรรมที่เปนการกระทําของ   

บุคคลไมก่ีคนที่เปนตัวการ  ผูใช  ผูสนับสนุน  และไมมีความสลับซับซอนมากนัก  สวนกรณีความผิด   

เก่ียวกับยาเสพติดมีการกระทําในลักษณะเปนขบวนการมีเครือขายดําเนินการอยางกวางขวาง   

สลับซับซอนเปนพิเศษ  ทั้งยังเกี่ยวพันกับอาชญากรรมอื่น ๆ  ทั้งภายในและภายนอกประเทศ  ซ่ึงมผีลกระทบ   

ตอสังคม  เศรษฐกิจ  และความมั่นคงของประเทศชาติอยางมาก  เมื่อพิจารณาถึงประโยชนแหงความสงบสุข   

ของสังคมสวนรวม  ความมั่นคงของประเทศชาติ  หากนําบทบัญญัติตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖   

มาใชในคดีความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ยอมไมสอดคลองกับเจตนารมณในการพิจารณาพิพากษาคดีความผิด   

เกี่ยวกับยาเสพติดที่มีความจําเปนจะตองใชระยะเวลาอันรวดเร็ว  และสงผลกระทบตอกระบวนการยุติธรรม   

ในคดีมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ซ่ึงแมพระราชบัญญัติมาตรการ   



หนา   ๑๑๔ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  จะจํากัดสิทธิ   

ในทรัพยสินของบุคคลอยูบางแตก็เพียงเทาที่จําเปน  ไมกระทบกระเทือนตอสาระสําคัญแหงสิทธิ  และ   

ไมเกินกวาขอบเขตที่รัฐธรรมนูญรับรองไวแตอยางใด 

อาศัยเหตุดังกลาวขางตน  จึงวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด   

เก่ียวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘ 

 

นายนุรักษ  มาประณีต 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


