
หนา   ๒๗๔ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่  ๒๖  ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๓   มีนาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

คําวินิจฉัยของ  นายจุมพล  ณ  สงขลา  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

ที่  ๔๘/๒๕๔๗ วันที่  ๑๓  กรกฎาคม  ๒๕๔๗ 

เรื่อง ศาลทหารกรุงเทพสงคําโตแยงของจําเลย  (พลตรี  ขัตติยะ  สวัสดิผล)  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญ
พิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  วาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  
มาตรา  ๑๖๒  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  หรือไม 

ศาลทหารกรุงเทพยื่นคํารองลงวันที่  ๒๐  มกราคม  ๒๕๔๗  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา
วินิจฉัยกรณีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๖๒  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๒๖  หรือไม 

ขอเท็จจริงตามคํารอง  เอกสารประกอบคํารอง  ขออางของทุกฝายปรากฏในคําวินิจฉัยของศาล
รัฐธรรมนูญ 

พิเคราะหแลว  ในคดีที่ราษฎรเปนโจทกฟองคดีอาญาตอศาล  ศาลจะตองทําการไตสวนมูลฟอง
กอนทุกเรื่องตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๖๒  (๑)  เมื่อศาลเห็นวา  คดีมีมูล 
จึงจะประทับฟองไวพิจารณาแลวหมายเรียกจําเลยมาแกคดี  หากเห็นวาจากการไตสวนมูลฟองคดีของโจทก
ไมมีมูลความผิดทางอาญาก็จะพิพากษายกฟอง  เปนการคุมครองบุคคลทั่วไปมิใหถูกฟองโดยไมมีการ
กลั่นกรองจากหนวยงานของรัฐ  แตในคดีที่พนักงานอัยการเปนโจทกกอนที่จะนําตัวจําเลยมาฟองศาล
ไดมีการกลั่นกรองมูลความผิดในเบื้องตนโดยพนักงานสอบสวน  และตอมาก็คือพนักงานอัยการซึ่งตางเปน
หนวยงานของรัฐ  ขั้นตอนดังกลาวจึงเปนมาตรการที่รัฐกําหนดขึ้นเพื่อคุมครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคล
เพ่ือมิใหถูกฟองคดีอาญาโดยไมมีมูลความผิดกรณีของผูรองไดมีการตรวจสอบกลั่นกรองมูลความผิด
จากพนักงานสอบสวนและพนักงานอัยการศาลทหารกรุงเทพมาแลว  นับวารัฐไดใหความคุมครองโดยคํานึงถึง
ศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  และเสรีภาพในเบื้องตนของผูรองตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  แลว   
ที่ผูรองอางวาพนักงานอัยการศาลทหารกรุงเทพสั่งฟองคดีนี้โดยขาดความเที่ยงธรรมและไมเปนกลาง  
จึงไมชอบ  ก็เปนเรื่องที่ผูรองสามารถจะยกขึ้นเปนขอตอสูในคดีที่ถูกฟองไดอยูแลวโดยนําพยานหลักฐาน
มาแสดงตอศาลในชั้นพิจารณา  เพราะหากศาลเห็นสมควรใหมีการไตสวนมูลฟองตามความประสงค
ของผูรองได  ผูรองก็ไมสามารถนําพยานหลักฐานใด ๆ  มาสืบในชั้นไตสวนมูลฟองเพราะตองหาม 



หนา   ๒๗๕ 
เลม   ๑๒๒   ตอนที่  ๒๖  ก ราชกิจจานุเบกษา ๒๓   มีนาคม   ๒๕๔๘ 
 

 

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๖๕  วรรคสอง  ขออางเกี่ยวกับความไมเปนธรรมตาง  ๆ 
ของผูรองก็จะยังคงเปนการกลาวอางลอย ๆ  โดยปราศจากพยานหลักฐานอางอิงเชนเดียวกัน  การไตสวน
มูลฟองจึงมิไดกอใหเกิดประโยชนอันใดแกคดีของผูรอง  และการที่ศาลจะเห็นสมควรใหมีการไตสวน
มูลฟองหรือไม  ในกรณีที่พนักงานอัยการเปนโจทกยอมขึ้นอยูกับดุลพินิจของศาลโดยเฉพาะเทานั้น  
มิไดขึ้นอยูกับความประสงคของจําเลย  ขออางของผูรองที่ตองการใหศาลทหารกรุงเทพทําการไตสวน
มูลฟองอีก  ทั้ง ๆ  ที่ผานการกลั่นกรองจากสองหนวยงานของรัฐมาแลว  โดยอางวาประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๖๒  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  จึงเปนขอโตแยง 
ที่ไมเปนสาระอันควรไดรับการวินิจฉัยตามนัยของรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖๔  วรรคสอง 

อาศัยเหตุผลดังที่กลาวมา  จึงวินิจฉัยใหยกคํารอง 
 

นายจุมพล  ณ  สงขลา 
ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 


