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คําวินิจฉัยของ  นายจิระ  บุญพจนสนุทร  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

ที่  ๔/๒๕๔๙ วันที่  ๑๖  กุมภาพันธ  ๒๕๔๙ 

เรื่อง ประธานวุฒิสภาสงคํารองของนายแกวสรร  อติโพธิ  สมาชิกวุฒิสภาและคณะ  ขอใหศาลรฐัธรรมนญู 
 วินิจฉัยความเปนรัฐมนตรีของนายกรัฐมนตรีสิ้นสุดลง  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๙๖  ประกอบดวย 
 มาตรา  ๒๑๖  และมาตรา  ๒๐๙ 

กรณีสืบเนื่องจากนายแกวสรร  อติโพธิ  สมาชิกวุฒิสภาและคณะรวม  ๒๘  คน  ย่ืนคํารอง   
พรอมคําแถลงประกอบคํารองลงวันที่  ๓๐  มกราคม  ๒๕๔๙  ตอประธานวุฒิสภาวาดวย  มาตรา  ๒๐๙   
ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ไดระบุหามมิใหรัฐมนตรีผูใดถือครอง 
หุนในบริษัทใดเกนิจํานวนที่กฎหมายกําหนด  คือรอยละหา  หรือหากถือครองอยูกอนก็ตองไมคงไวตอไป
ซ่ึงการถือครองนั้น  แตถายังประสงคจะรักษาประโยชนของตนในหุนนั้นไว  ก็ตองแจงใหประธาน  
ป.ป.ช.  ทราบภายในสามสิบวันนับแตวันที่ไดรับแตงต้ังและโอนหุนดังกลาวใหนิติบุคคลรับจัดการทรัพยสิน
รับไปจัดการตอไป  โดยจะตองไมเขาไปเกี่ยวของจัดการในหุนหรือกิจการของบริษัทอีก 

เมื่อพิเคราะหรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๐๙  แลวจะพบเจตนารมณชัดเจนที่จะปดชองทางมิให
รัฐมนตรีอาศัยขอมูลทางราชการที่เขาถึงไดโดยอํานาจหนาที่ของตนนําไปใชหาประโยชนผานหุนที่
ตนเองถือครองอยู  เชนการเขาซ้ือหุนที่กําลังจะไดราคา  หรือขายหุนที่กําลังจะประสบปญหาจากการดําเนินงาน
ของรัฐ  หรือแมกระทั่งการเขาไปวางแผนใหบริษัทของตนดําเนินการหาประโยชนจากกิจการของรัฐ 
ในชองทางที่ตนมองเห็นหรือตระเตรียมส่ังการอํานวยความสะดวกไว  เชนส่ังใหแตกบริษัทลูกไปเปด
สายการบินราคาถูก  แลวย่ืนขอใบอนุญาตจากรัฐเปนพิเศษตามโครงการพัฒนาอุตสาหกรรมการบิน 
ที่ผลักดันไว  ตามดวยสิทธิพิเศษทางภาษีจากสํานักงานคณะกรรมการสงเสริมการลงทุนอีกเปนตน 

ดวยเจตนารมณของรัฐธรรมนูญที่กลาวมานี้  การตัดขาดความสัมพันธระหวางรัฐมนตรีกับหุน  
ของบริษัทใดจึงตองตีความใหเปนผลโดยเด็ดขาด  หากรัฐมนตรีผูใดยังคงความสัมพันธนี้ไวไมวาโดยตรง  
เชนยังมีชื่อถือครองอยู  หรือโดยออมเชนต้ังบริษัทจําแลงมารับโอนพักหุนไว  หรือโดยพฤติการณเชน  
โอนหุนใหบุตรของตนแตอํานาจจัดการบริษัทโดยแทจริงแลวยังอยูที่ตนเองก็ตาม  ไมวากรณีใดก็ตองวินิจฉัยวา  
เปนการ  “ถือประโยชนทับซอน”  ที่ตองหามตามมาตรา  ๒๐๙  ทั้งส้ิน 
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ความตามเจตนารมณเชนนี้มีความตามตัวอักษรปรากฏโดยชัดแจงแลววา  แมในกรณทีีรั่ฐมนตรี   
ไดโอนหุนใหบริษัทจัดการหลักทรัพยใดไปดูแลรักษาไว  กฎหมายในวรรคสองก็จะบัญญัติหามมิให 
รัฐมนตรีผูนั้นกระทําการอันมีลักษณะเปนการเขาไปบริหารหรือจัดการใดเกี่ยวกับหุนหรือกิจการของ 
บริษัทนั้น ๆ  อีก  ขอกําหนดนี้นี่เองที่ชี้บงใหเห็นถึงบทบังคับที่แทจริงของมาตรานี้วาไมวารัฐมนตรีผูใด 
จะโอนสิทธิในหุนของตนใหผูใดดวยเคร่ืองมือใดตามกฎหมายเอกชนก็ตาม  แตในทางกฎหมายมหาชน 
คือกฎหมายรัฐธรรมนูญแลว  ถารัฐมนตรีผูนั้นยังคงถืออํานาจเกี่ยวของจัดการอยูตามความเปนจริง   
ก็ตองถือวายังคงไวซ่ึงการ  “ถือครอง”  นั้น  และตองตกเปนการกระทําอันตองหามตามมาตรา  ๒๐๙   
สมาชิกรัฐสภาจํานวนหนึ่งในสิบของแตละสภายอมมีสิทธิและหนาที่ย่ืนคํารองผานประธานสภาของตน 
ไปยังศาลรัฐธรรมนูญ  เพื่อวินิจฉัยตาม  มาตรา  ๒๑๖  (๖)  ใหรัฐมนตรีผูนั้นพนจากความเปนรัฐมนตรีได 

นับแต  พันตํารวจโททกัษิณ  ชินวัตร  ผูกอต้ังบริษัท  ชินคอรปอเรชั่น  ไดเขาดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรี
ในสมัยที่  ๑  และ  ๒  มาโดยลําดับเปนเวลากวาหาปนั้น  สมาชิกวุฒิสภาผูย่ืนคํารองไดเฝาติดตาม 
โดยตลอดวา  รัฐมนตรีผูนี้ไดตัดขาดจากหุนและกิจการของบริษัทจริงหรือไม  แตก็ยังไมมีหลักฐานชี้บง 
ใหเปนที่ชัดเจนได  ขณะเดียวกันก็ไดพบเห็นมาตรการนานาประการของรัฐบาลที่เอื้อประโยชนโดยเฉพาะ 
ตอบริษัทในเครือชินคอรปอเรชั่นมาโดยตลอดทั้งในกิจการโทรคมนาคม  สายการบิน  และโทรทัศน   
ทั้งในตางประเทศและในประเทศ  ทําใหสินทรัพยนี้มีราคาเพิ่มพูนข้ึนอยางมากมาย  ซ่ึงในทายที่สุด 
เมื่อนําสินทรัพยคือหุนของกลุมครอบครัวชินวัตรและครอบครัวดามาพงศออกจําหนายใหแกกลุมทุนสิงคโปร 
กับทุนฝายไทย  ในวันที่  ๒๓  มกราคม  ศกนี้แลว  ก็ยังประโยชนเปนเงินในมือไดถึง  ๗๓,๓๐๐  ลานบาท 

ในชวงเวลาที่หลายฝายไดใหความสนใจ  คนหาความจริงและวิพากษวิจารณ  ถึงความชอบธรรม 
และความชอบดวยกฎหมายของขบวนการขายหุนในคร้ังนี้ในหลายกรอบกฎหมาย  จนเกิดเปนปญหา 
ทั้งปญหาการหลีกเลี่ยงภาษี  การคุมครองผูถือหุนรายยอยและความโปรงใสในตลาดหลักทรัพย  การฟอกเงิน  
การปกปดสินทรัพยในบัญชีแจงทรัพยสิน  ผูรองไดศึกษารวบรวมพยานหลักฐานที่ปรากฏขึ้นโดยลําดับ  
เพื่อวินิจฉัยวารัฐมนตรีผูนี้มีพฤติการณที่ยังคง  “ครอบงําจัดการ”  บริษัทอยูหรือไม  และไดพบวามีหลักฐาน
เบาะแสอันแนนหนาเพียงพอที่จะย่ืนคํารองใหศาลรัฐธรรมนูญรับฟองแลวใชอํานาจของตนไตสวน
ความจริงใหเปนที่กระจางไดวา  แทที่จริงแลวนายกรัฐมนตรีผูนี้ยังคงเกี่ยวของจัดการกับหุนและกิจการ
ของบริษัทมาโดยตลอดต้ังแตเขาดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรีสมัยที่หนึ่งจนถึงสมัยที่สอง  แลววินิจฉัย
ใหพนจากความเปนรัฐมนตรีตามอํานาจหนาที่ของศาลรัฐธรรมนูญในมาตรา  ๒๑๖  (๖)  โดยดวนดวย  
ดังปรากฏหลักฐานและเหตุผล  ในคําแถลงที่ไดเรียนแนบมาดวยแลว 
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ขอใหประธานวุฒิสภาสงคํารองนี้ใหศาลรัฐธรรมนูญดําเนินการตามอํานาจหนาที่ตอไป 
ประธานวุฒิสภาไดมีหนังสือลงวันที่  ๖  กุมภาพันธ  ๒๕๔๙  สงคํารองพรอมคําแถลงประกอบคํารอง 

ของนายแกวสรรฯ  กับคณะมายังศาลรัฐธรรมนูญเพื่อวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๙๖  ประกอบดวย 
มาตรา  ๒๑๖  และมาตรา  ๒๐๙ 

ตอมาเมื่อวันที่  ๑๔  กุมภาพันธ  ๒๕๔๙  คณะผูรองมีหนังสือลงวันที่  ๑๑  กุมภาพันธ  ๒๕๔๙   
ชี้แจงประกอบคํารองวาตามที่สมาชิกวุฒิสภา  ๒๗  คน  ไดย่ืนคํารองตามมาตรา  ๒๑๖  ของรัฐธรรมนูญ   
แหงราชอาณาจักรไทย  พ.ศ.  ๒๕๔๐  ระบุวา  นับแตไดเขาดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรีเปนตนมา   
พันตํารวจโททักษิณ  ชินวัตร  ยังคงไวซ่ึงความเปนผูถือหุนในบริษัท  ชินคอรป  เพราะยังคงมีอํานาจและใชอํานาจ 
ครอบงําจัดการหุน  และจัดการกิจการของบริษัท  ชินคอรปอยูเชนเดิม  โดยปรากฏใหเห็นจากพฤติการณ 
แวดลอม  และคํารับในชวงตาง ๆ  ซ่ึงไดระบุไวอยางชัดแจงแลวในคําแถลงอันเปนสวนหนึ่งของคํารอง 

บัดนี้ไดมีขบวนการขัดขวางบิดเบือนการใชสิทธิตามรัฐธรรมนูญของผูรอง  มุงบิดเบือนใหสาธารณชน   
และศาลรัฐธรรมนูญเขาใจวา  คํารองดังกลาวไมตองดวยองคประกอบ  ของมาตรา  ๒๐๙  โดยขบวนการนี้   
ไดเคลื่อนไหวทั้งในที่ลับและที่แจง  ลาสุดนี้ก็ไดมีสมาชิกวุฒิสภาที่สนับสนุนรัฐบาล  ๕  คน  ออกมาแถลงวา   
คํารองของผูรองไมตองดวยมาตรา  ๒๐๙  ตองรองตอคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ตามมาตรา  ๓๐๓  จึงจะถูกตอง 

ผูรองจึงขอใชสิทธิชี้แจงประกอบคํารองของตน  ตอศาลรัฐธรรมนูญดังตอไปนี้ 
๑. ผูรองย่ืนคํารองวานายกรัฐมนตรีขาดคุณสมบัติ  ตามมาตรา  ๒๑๖  (๖)  กลาวคือ  ถือครอง

ทั้งตําแหนงนายกรัฐมนตรีและประโยชนในบริษัทชินคอรปในขณะเดียวกัน  หรือดังที่ เรียกกัน
โดยทั่วไปวา  “มีผลประโยชนทับซอน”  อันเปนการตองหามตามมาตรา  ๒๐๙ 

๒. แมพฤติการณในคดีนี้  จะมีมลูคดีเกี่ยวของ  อาจเกิดเปนคดีกระทําการสอไปในทางทุจริต
จนอาจถูกถอดถอนก็ตาม  แตผูรองก็มิไดมุงสืบเสาะหาทางเอาผิดในสวนนั้น  คงยืนยันอยูตรงที่ปญหา
ขาดคุณสมบัติเพียงประการเดียว  โดยยืนยันไวอยางชัดแจงในยอหนาที่  ๖  ของคํารองแลว  คํารองนี้จึงชัดแจง
สมบูรณ  อยูในตัววาเปนการใชสิทธิตามมาตรา  ๒๐๙  ที่ศาลรัฐธรรมนูญจะตองรับไวดําเนินการตอไป  
สวนผูใดจะนําพฤติการณแวดลอมในคดี  ไปกลาวหาตอคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  หรือไม  ผูรองก็มิไดสนใจ
แตอยางใด  สมาชิกวุฒิสภา  ๕  คน  หรือองคกรใดก็ไมมีสิทธิจะมาเปลี่ยนเจตนาของผูรองหรือตีความคํารอง
ไปตามอําเภอใจวา  เปนการกลาวหาเฉพาะเรื่องเฉพาะรายไดเลย 
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๓. ในทํานองเดียวกัน  แมคํารองของผูรองจะอางอิงพฤติการณ  “ซุกหุน”  บริษัท  แอมเปล  ริช   
ไวใหเห็นเปนมูลคดีก็ตาม  แตในยอหนาสุดทายของคําแถลงหนา  ๓  ผูรองก็ไดชี้แจงไวชัดเจนแลววา   
ผูรองขอกลาวหาวา  หุนทั้งหมด  ที่เคยอยูในชื่อของ  พันตํารวจโท  ทักษิณ  ชินวัตร  นั้น  ยังอยูในอํานาจครอบงํา   
จัดการของนายกรัฐมนตรี  ไมวาจะเปนกองที่อยูในชื่อของ  แอมเปล  ริช  หรือ  อยูในชื่อบุตรชายก็ตาม   
สวนกรณีหุนแอมเปล  ริช  นั้นก็เปนเพียงพยานแวดลอมในคดีสวนหนึ่งที่ชี้ใหเห็นวา  มีความพยายามปกปด 
ซุกซอนการถือหุนกองหนึ่งของตนอยูอยางไรเทานั้น  สวนจะมีความผิดฐานปกปดไมแจงทรัพยสิน 
ตามมาตรา  ๒๙๕  หรือไม  ก็เปนอํานาจหนาที่ของคณะกรรมการ  ป.ป.ช.  ซ่ึงผูรองก็มิไดมุงที่จะเขายุงเกี่ยวดวย 
แตอยางใด 

๔. ตอปญหาการใชมาตรา  ๒๐๙  นั้น  แมผูรองจะกลาวหาตามวรรคแรก  วา  นายกรัฐมนตรี 
ยังคงไวซ่ึงความเปนผูถือหุนชินคอรปก็ตาม  แตในสวนของการตีความนั้น  ผูรองไดพิเคราะหตีความ 
ตามมาตรา  ๒๐๙  “ทั้งมาตรา”  หาไดเลือกตีความเปนวรรคแตอยางใดไมโดยชี้แจงไวในหนาแรกของ 
คํารองวา  มาตรา  ๒๐๙  นี้จะตองปฏิเสธไมดูความเปนผูถือหุน  ตามชื่อตาง ๆ  ที่ตัวการไดเชิดอําพรางไว   
ตองดูอํานาจครอบงําจัดการหุนวาไดโอนไปตาม  “ชื่อ”  จริงหรือไม 

ตอมาในยอหนาสุดทายของคํารองหนาแรก  ก็ไดชี้ใหเห็นหลักฐานทางลายลักษณอักษรตอไปวา  
แมในกรณีที่นายกรัฐมนตรีจะโอนหุนชินคอรปใหบริษัทจัดการหลักทรัพยใดรับไปจัดการความในวรรคสอง 
ก็ยังติดตามมาสําทับวาตองไมเขาไปเกี่ยวของจัดการอีก 

ดังนั้นในกรณีที่โอนไปเปนชื่อผูอื่น  เชนบุตรชาย  หรือแอมเปล  ริช  นายกรัฐมนตรีก็ย่ิงตอง 
ไมเขาไปเกี่ยวของจัดการอีกเชนกัน  ไมมีเหตุผลใดเลยที่จะหามยุงเกี่ยวแตเฉพาะกรณีโอนใหบริษัทจัดการ 
หลักทรัพย  สวนกรณีโอนหุนใหบุตรชายนั้น  กลับอนุญาตใหเขามาสั่งขายสั่งโอนไดตามชอบ 

ความในวรรคแรกที่วา  ตอง  “ไมคงไวซ่ึงความเปนผูถือหุน”  นั้น  จึงตองตีความใหตรงกับหลัก 
ตัดขาดอํานาจครอบงําจัดการ  (ที่สะทอนใหเห็นในวรรคสอง)  วา  “ความเปนผูถือหุน”  ในที่นี้ตองมีความหมายถึง 
อํานาจครอบงําจัดการหาใชเพียง  “ชื่อ”  แตอยางใดไม 

๕. หลักปฏิเสธตัวแทนเชิดถือครองหุนนี้  ในคดีปกปดทรัพยสินในบัญชีแจงทรัพยสินของ
นายกรัฐมนตรี  เมื่อ  ป  ๒๕๔๔  นั้น  ผูถูกรองไดตอสูคดีรับไวชัดแจงวาหุนในคดีนั้นตนไดใหผูอืน่ถอืแทน  
เชนธรรมเนียมปฏิบัติทั่วไป  แตมิใชทรัพยสินที่ตองแจง  หรือหากตองแจงก็มิไดจงใจปกปดเพราะไมทราบวา
เปนหุนที่ตองแจงตามกฎหมาย  ในชั้นวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญนั้น  ก็ปรากฏวา  ตอประเด็นที่วา   
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หุนที่ถือครองแทนกันถือเปนทรัพยสินของผูถูกรองหรือไมนั้น  ก็มีตุลาการหยิบยกประเด็นนี้ข้ึนวินิจฉัย
เพียง  ๓  ทานเทานั้น  ซ่ึงทั้งสามทานก็ไดวินิจฉัยตองตรงกันวา  การถือครองแทนกันจะนํามากลาวอาง
หลีกเลี่ยงการตรวจสอบตามกฎหมายรัฐธรรมนูญมิได  การตีความมาตรา  ๒๐๙  ของผูรอง  จึงสอดคลองกับ 
แนวทางที่เคยปรากฏในคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญมาแลว  อยางชัดเจนย่ิง 

ความทั้งหมดที่กลาวมานี้  เปนขอที่ผูรองไดเตรียมไว  พรอมกับพยานหลักฐานอื่น ๆ  ที่ยังมิไดระบุ 
ไวในคํารอง  เพื่อใชแถลงตอศาลรัฐธรรมนูญในการไตสวนที่จะมีมาในอนาคต  แตเมื่อปจจุบันไดปรากฏ 
การกระทําอยางเปนขบวนการ  เพื่อชักจูงชี้ชองติดตอมิใหศาลรัฐธรรมนูญรับคํารองไวดําเนินการเสีย 
ต้ังแตแรก  อันเปนการบิดเบือนคํารองและเหตุผลของผูรองอยางชัดแจง  ผูรองจึงจําตองขอชี้แจงเพิ่มเติม 
เพื่อประกอบการพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญเสียแตในชั้นแรกนี้ 

ผูรองตระหนักและเคารพในอํานาจวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญเปนอันดีวา  เปนอันเด็ดขาด   
แตในขณะเดียวกันความเด็ดขาดนั้นก็ตองยืนอยูบนกระบวนการพิจารณาที่รอบคอบเที่ยงธรรมดวย   
ผูรองจึงมีสิทธิโดยชอบธรรม  ที่จะตองไดรับการรับฟงโดยตรง  และเสนอพยานหลักฐานที่มีในการไตสวน 
ของศาลรัฐธรรมนูญดวย  หากคดีนี้ตองยุติไปโดยมิไดใหโอกาสนี้ตอผูรองแลวกรณีก็ยอมเปนการปฏิเสธ 
ไมใหความยุติธรรมตอการทําหนาที่ตามรัฐธรรมนูญของผูรอง  อยางชัดเจน 

คดีมีปญหาในชั้นนี้วามีเหตุที่ศาลรัฐธรรมนูญจะรับคํารองของผูรองไวพิจารณาวินิจฉัยได
หรือไม 

บทบัญญัติของรัฐธรรมนูญที่เก่ียวของ 
มาตรา  ๙๖  “สมาชิกสภาผูแทนราษฎรหรือสมาชิกวุฒิสภาจํานวนไมนอยกวาหนึ่งในสิบของ 

จํานวนสมาชิกทั้งหมดเทาที่มีอยูของแตละสภา  มีสิทธิเขาชื่อรองตอประธานแหงสภาที่ตนเปนสมาชิก 
วาสมาชิกภาพของสมาชิกคนใดคนหนึ่งแหงสภานั้นส้ินสุดลงตามมาตรา  ๑๑๘  (๓)  (๔)  (๕)  (๖)  (๗)   
(๘)  (๙)  (๑๑)  หรือ  (๑๒)  หรือมาตรา  ๑๓๓  (๓)  (๔)  (๕)  (๖)  (๗)  (๙)  หรือ  (๑๐)  แลวแตกรณี   
และใหประธานแหงสภาที่ไดรับคํารองสงคํารองนั้นไปยังศาลรัฐธรรมนูญเพื่อวินิจฉัยวาสมาชิกภาพของ 
สมาชิกผูนั้นส้ินสุดลงหรือไม 

เมื่อศาลรัฐธรรมนูญมีคําวินิจฉัยแลว  ใหศาลรัฐธรรมนูญแจงคําวินิจฉัยนั้นไปยังประธานแหงสภา 
ที่ไดรับคํารองตามวรรคหนึ่ง” 
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มาตรา  ๒๐๙  “รัฐมนตรีตองไมเปนหุนสวนหรือผูถือหุนในหางหุนสวนหรือบริษัทหรือไมคงไว   
ซ่ึงความเปนหุนสวนหรือผูถือหุนในหางหุนสวนหรือบริษัทตอไป  ทั้งนี้  ตามจํานวนที่กฎหมายบัญญัติ  
ในกรณีที่รัฐมนตรีผูใดประสงคจะไดรับประโยชนจากกรณีดังกลาวตอไป  ใหรัฐมนตรีผูนั้นแจงให 
ประธานกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติทราบภายในสามสิบวันแตวันที่ไดรับแตงต้ัง   
และใหรัฐมนตรีผูนั้นโอนหุนในหางหุนสวนหรือบริษัทดังกลาวใหนิติบุคคลซ่ึงจัดการทรัพยสิน 
เพื่อประโยชนของผูอื่น  ทั้งนี้  ตามที่กฎหมายบัญญัติ 

หามมิใหรัฐมนตรีผูนั้นกระทําการใดอันมีลักษณะเปนการเขาไปบริหารหรือจัดการใด ๆ  เกี่ยวกับ 
หุนหรือกิจการของหางหุนสวนหรือบริษัทดังกลาว” 

มาตรา  ๒๑๖  “ความเปนรัฐมนตรีส้ินสุดลงเฉพาะตัว  เมื่อ 
(๑) ตาย 
(๒) ลาออก 
(๓) ขาดคุณสมบัติหรือมีลักษณะตองหามตามมาตรา  ๒๐๖ 
(๔) ตองคําพิพากษาใหจําคุก 
(๕) สภาผูแทนราษฎรมีมติไมไววางใจตามมาตรา  ๑๘๕  หรือมาตรา  ๑๘๖ 
(๖) กระทําการอันตองหามตามมาตรา  ๒๐๘  หรือมาตรา  ๒๐๙ 
(๗) มีพระบรมราชโองการตามมาตรา  ๒๑๗ 
(๘) วุฒิสภามีมติตามมาตรา  ๓๐๗  ใหถอดถอนออกจากตําแหนง 
ใหนําบทบัญญัติมาตรา  ๙๖  และมาตรา  ๙๗  มาใชบังคับกับการสิ้นสุดของความเปนรัฐมนตรี

ตาม  (๒)  (๓)  (๔)  หรือ  (๖)” 
พิเคราะหคํารองประกอบกับคําแถลงทายคํารองแลวเห็นวาผูรองและคณะรวม  ๒๘  คน  ซ่ึงเปน   

สมาชิกวุฒิสภา  มีจํานวนไมนอยกวาหนึ่งในสิบของจํานวนสมาชิกวุฒิสภา  อาศัยอํานาจตามรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๙๖  ย่ืนคํารองตอประธานวุฒิสภาเพื่อขอใหสงเร่ืองใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวาความเปนรัฐมนตรี   
ของ  พันตํารวจโททักษิณ  ชินวัตร  ผูถูกรองส้ินสุดลงตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๖  วรรคหนึ่ง  (๖)  หรือไม   
โดยอางวาผูถูกรองไดกระทําการอันตองหามตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๐๙  เมื่อพิจารณาขอความและ   
ตามสภาพของคํารองประกอบกับคําแถลงทายคํารองยอมเขาใจประเด็นแหงขอกลาวหาตามรัฐธรรมนูญ   
มาตรา  ๒๐๙  ตามควรแกกรณีแลว  ไมมีเหตุใหผูถูกรองหลงประเด็นหรือหลงตอสูประการใด  สวนวิธีการ   
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แสวงหาขอเท็จจริงในชั้นพิจารณาของศาลควรดําเนินการอยางใด  และขอเท็จจริงที่ไดจากการพิจารณา   
จะรับฟงไดหรือไมเพียงใด  เปนข้ันตอนที่จะพึงพิจารณาดําเนินการภายหลังที่มีคําส่ังรับคํารองไวพิจารณา   
วินิจฉัยแลว  ในชั้นนี้ควรมีคําส่ังรับคํารองไวพิจารณาวินิจฉัย  เพื่อผูรองสามารถใชสิทธิตามชองทาง   
ที่รัฐธรรมนูญบัญญัติไว  และเปนโอกาสอันดีที่ผูถูกรองจะไดใหองคกรตุลาการ  เชน  ศาลรัฐธรรมนูญ   
ดําเนินกระบวนพิจารณาพิสูจนความบริสุทธิ์ของตน  อันจะเปนทางลดกระแสความคลางแคลงใจทีสั่งคม   
มีตอผูถูกรอง 

อาศัยเหตุดังไดพิจารณามา  จึงมีคําส่ังใหรับคํารองของผูถูกรองไวพิจารณาวนิิจฉัย 
 

นายจิระ  บุญพจนสุนทร 
ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


