
 หนา   ๖๙ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 
ของ  นายจรัญ  หัตถกรรม  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๑/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๙๗/๒๕๔๗ 

 วันที่  ๑๔  กุมภาพันธ  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 

เรื่อง ศาลอาญาสงคําโตแยงของผูรองขอคืนของกลาง  (บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด   
(มหาชน))  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๔  กรณีพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด 
เก่ียวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรอืแยงตอรฐัธรรมนญู ฯ   
พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  หรือไม 

ศาลอาญาสงคําโตแยงของผูรองขอคืนของกลาง  (บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด   

(มหาชน))  ในคดีอาญาหมายเลขแดงที่  ม.  ๑๔๓/๒๕๔๖  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 

ตามรัฐธรรมนูญ ฯ  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๔  วา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม 

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอ 

รัฐธรรมนูญ ฯ  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  หรือไม   

สรุปขอเท็จจริงไดดังนี้ 

๑. พนักงานอัยการ  สํานักงานอัยการสูงสุด  เปนโจทกย่ืนฟองนายวีระพล  หรือกลวย   

เปยมสัญจร  เปนจําเลยตอศาลอาญา  ในคดีหมายเลขดําที่  ย.  ๔๒๗๕/๒๕๔๖  ฐานมียาเสพติดใหโทษ 

ประเภท  ๑  (เมทแอมเฟตามีน)  ไวในครอบครองเพื่อจําหนาย  โดยฝาฝนตอกฎหมาย  จํานวน  ๑๙๐  เมด็   

น้ําหนักรวม  ๑๗.๘๗๐  กรัม  ซ่ึงเจาพนักงานไดยึดรถยนตหมายเลขทะเบียน  ลษ-๗๘๔๘  กรุงเทพมหานคร   

และโทรศัพทมือถือหมายเลข  ๐๖-๐๕๒๖๐๑๔  เปนของกลางโดยทรัพยสินดังกลาวจําเลยใชเปน 

ยานพาหนะและเปนอุปกรณส่ือสารในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  และเพื่อเปนอุปกรณ 

ใหไดรับผลในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดดังกลาว  ตอมาเมื่อวันที่  ๒๕  เมษายน  ๒๕๔๖   

พนกังานอัยการย่ืนคํารองตอศาลอาญาเปนคดีหมายเลขดําที่  ม.  ๗๕/๒๕๔๖  ขอใหศาลอาญามีคําส่ัง 

ริบรถยนตและโทรศัพทมือถือซ่ึงเปนของกลางดังกลาวเพื่อใหตกเปนของกองทุนปองกันและ 



 หนา   ๗๐ 
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ปราบปรามยาเสพติดตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑  ศาลอาญาไดประกาศหนังสือพิมพตามกฎหมายแลวไมมี 

ผูคัดคาน  ศาลอาญาไตสวนคํารองเมื่อวันที่  ๒๕  สิงหาคม  ๒๕๔๖  และมีคําส่ังเมื่อวันที่  ๓  กันยายน   

๒๕๔๖  เปนคดีหมายเลขแดงที่  ม.  ๑๔๓/๒๕๔๖  ใหริบรถยนตหมายเลขทะเบียน  ลษ-๗๘๔๘   

กรุงเทพมหานคร  และโทรศัพทมือถือหมายเลข  ๐๖-๐๕๒๖๐๑๔  ใหตกเปนของกองทุนปองกัน 

และปราบปรามยาเสพติด  ตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับ 

ยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑  นางดาราภรณ  มณฑานุช  ในฐานะผูเชาซ้ือ 

และครอบครองรถยนตของกลาง  ย่ืนคํารอง  ลงวันที่  ๒๙  กรกฎาคม  ๒๕๔๗  ขอคืนรถยนตของกลาง 

ตอศาลอาญา  เปนคดีหมายเลขดําที่  กย.  ๕/๒๕๔๗  และบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด   

(มหาชน)  ในฐานะผูใหเชาซ้ือรถยนตของกลาง  ย่ืนคํารอง  ลงวันที่  ๔  สิงหาคม  ๒๕๔๗  ขอคืนรถยนต 

ของกลางคันเดียวกันตอศาลอาญา  และพนักงานอัยการย่ืนคํารองคัดคานการขอคืนของกลางของทั้งสอง 

เมื่อวันที่  ๒  กันยายน  ๒๕๔๗  ซ่ึงศาลอาญาไดนัดไตสวนคํารองขอคืนของกลางดังกลาวในวันที่   

๖  กันยายน  ๒๕๔๗   

๒. บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ย่ืนคํารองลงวันที่  ๔  สิงหาคม  ๒๕๔๗   

ขอคืนรถยนตของกลางตอศาลอาญา  สรุปวา  บริษัท ฯ  เปนนิติบุคคลมีวัตถุประสงคในการประกอบ 

กิจการเชาซ้ือทรัพยสินและมีกรรมสิทธิ์ในรถยนตคันหมายเลขทะเบียน  ลษ-๗๘๔๘  กรุงเทพมหานคร   

ซ่ึงเปนของกลางในคดีหมายเลขดําที่  ย.  ๔๒๗๕/๒๕๔๖  และถูกศาลอาญามีคําส่ังใหริบเมื่อวันที่   

๓  กันยายน  ๒๕๔๖  ในคดีหมายเลขดําที่  ม.  ๗๕/๒๕๔๖  และคดีหมายเลขแดง  ที่  ม.  ๑๔๓/๒๕๔๖   

บริษัท ฯ  มีฐานะเปน  “เจาของ”  รถยนตคันดังกลาวตามกฎหมายโดยบริษัท ฯ  ตกลงใหนางดาราภรณ   

มณฑานุช  เปน  “ผูเชาซ้ือ”  เมื่อวันที่  ๗  ธันวาคม  ๒๕๔๓  แบงชําระเปน  ๖๐  งวด  (เดือน)  คูสัญญา 

ไดกําหนดสิทธิและหนาที่ตามสัญญาเชาซ้ือใหเปนสิทธิเฉพาะของผูเชาซ้ือเทานั้น  เวนแตจะไดรับ 

ความยินยอมเปนลายลักษณอักษรจากบริษัท ฯ  อีกทั้งบริษัท ฯ  เพิ่งทราบความจริงเมื่อประมาณวันที่   

๑๔  กรกฎาคม  ๒๕๔๗  วารถยนตดังกลาวศาลมีคําส่ังริบเมื่อวันที่  ๓  กันยายน  ๒๕๔๖  โดยบริษัท ฯ   

ไมไดมีสวนรวมหรือรูเห็นเปนใจหรือปลอยปละละเลยใหมีการนํารถยนตคันดังกลาวไปใชในการ 

กระทําความผิดแตอยางใด  จึงขอโตแยงคัดคานการรองขอใหศาลส่ังริบรถยนตของพนักงานอัยการ   

และขอโตแยงคัดคานการสั่งริบรถยนตคันดังกลาว  เนื่องจากเห็นวามาตรการและบทบัญญัติแหง 
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พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  ขัดตอ 

หลักความยุติธรรมตามธรรมชาติ   และขัดตอหลักการของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ตลอดจนขัดตอหลักการและกระบวนพิจารณาที่ควรจะเปนและชอบดวยกฎหมาย 

หลายประการ  ดังนี้ 

 ๒.๑ บริษัท ฯ  เปนเจาของที่แทจริงในรถยนตคันดังกลาวไมมีสวนรูเห็นเปนใจกับการ 

กระทําความผิดของจําเลย  และรถยนตคันดังกลาวไมใชทรัพยสินที่เกี่ยวเนื่องกับการกระทําความผิด 

ตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   

แตอยางใด  ขณะกระทําความผิดรถยนตคันดังกลาวยังเปนกรรมสิทธิ์ของบริษัท ฯ  และผู เชาซ้ือ 

ยังมีภาระหนาที่ตามสัญญาเชาซ้ือในการชําระคาเชาซ้ือตามงวดที่ตกลงกันไว  ซ่ึงเมื่อบริษัท ฯ  ทราบเรือ่ง 

การประพฤติผิดสัญญา  จึงมีหนังสือขอบอกเลิกสัญญาถึงนางดาราภรณ  มณฑานุช  และผูคํ้าประกัน   

เมื่อวันที่  ๑๔  กรกฎาคม  ๒๕๔๗  อันเปนการใชสิทธิโดยสุจริต  ดังนั้น  การริบรถยนตคันดังกลาว 

ของบริษัท ฯ  เปนการขัดตอหลักการลงโทษบุคคลในทางอาญาตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๒   

ประกอบกับรัฐธรรมนูญ ฯ  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒   

 ๒.๒ บริษัท ฯ  ไมเคยทราบหรือทราบเลยวาพนักงานอัยการมีคําส่ังฟองและย่ืนคํารอง 

เพื่อขอใหศาลส่ังริบรถยนตของบริษัท ฯ  เนื่องจากพนักงานอัยการ  หรือเลขาธิการคณะกรรมการปองกนั 

และปราบปรามยาเสพติด  หรือเจาหนาที่ไมเคยแจงใหบริษัท ฯ  ทราบ  ทั้งที่ปรากฏหลักฐานตามคูมือ 

จดทะเบียนรถยนตวาบริษัท ฯ  เปนเจาของกรรมสิทธิ์ในรถยนตคันนั้นและมิไดรูเห็นเปนใจในการ 

กระทําความผิดแตอยางใด  เนื่องจากบริษัท ฯ  ประกอบธุรกิจดังกลาวและมีชื่อเสียงเปนที่รูจักกันทั่วไป   

จึงถือวาเปนการไมชอบดวยพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับ 

ยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  และมาตรา  ๒๘  รวมทั้งบริษัท ฯ  ไมเคยทราบวาพนักงานอัยการ 

ย่ืนคํารองขอใหส่ังริบรถยนตของบริษัท ฯ  เนื่องจากไมเคยทราบวามีการประกาศในหนังสือพิมพรายวัน 

ที่มีการจําหนายในกรุงเทพมหานครแตอยางใดอันเปนการไมชอบดวยพระราชบัญญัติมาตรการในการ 

ปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  บริษัท ฯ  จึงไมอาจใชสิทธิ 

คัดคานกรณีที่พนักงานอัยการมีคําขอตามกฎหมายใหศาลอาญาริบรถยนตของบริษัท ฯ  ได  แตเพิ่งทราบถึง 

เหตุดังกลาวเมื่อศาลมีคําส่ังใหริบไปแลว  ดังนั้น  จึงถือวากระบวนการที่พนักงานอัยการย่ืนคํารอง 
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เพื่อขอใหศาลมีคําส่ังริบรถยนตของบริษัท ฯ  เปนการดําเนินการและดําเนินกระบวนพิจารณาที่ไมชอบ   

ไมใหโอกาสโตแยงคัดคาน  อันเปนการขัดตอหลักความยุติธรรมตามธรรมชาติและหลักการเปดโอกาสให 

ผูมีสวนไดเสียและผูสุจริตไดรับความคุมครองสิทธิของตนตามกฎหมาย 

 ๒.๓ มาตรการริบทรัพยสินตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด 

เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑   

เปนบทบัญญัติที่ขัดตอหลักความเปนเจาของกรรมสิทธิ์ในทรัพยสินตามบทบัญญัติรัฐธรรมนญู  มาตรา  ๔๘   

ที่มุงคุมครองสิทธิของบุคคลในทางทรัพยสิน  ดังนั้น  การที่จะริบทรัพยสินหรือยึดเอาทรัพยสินของ 

บุคคลผูสุจริต  ซ่ึงไมมีสวนเกี่ยวของกับการกระทําทุจริตหรือรูเห็นเปนใจในการนําทรัพยสินไปใช 

ในการกระทําความผิด  ยอมเปนการไมชอบดวยบทบัญญัติดังกลาว  นอกจากนี้  การที่กฎหมายดังกลาว 

กําหนดใหศาลมีคําส่ังริบทรัพยสินของบริษัท ฯ  ถือวาเปนการลงโทษทางอาญาตามกฎหมาย  ทั้งที่ 

บริษัท ฯ  ไมไดกระทําความผิดหรือมีสวนรวมรูเห็นในการกระทําความผิด  หรือรูเห็นเปนใจในการ 

นําทรัพยสินของบริษัท ฯ  ไปใชในการกระทําความผิดหรือปลอยปละละเลยใหมีการใชทรัพยสินดังกลาว 

ในการกระทําความผิด  การที่กฎหมายกําหนดใหมีการริบทรัพยสินของบริษัท ฯ  ตกเปนของกองทนุปองกัน 

และปราบปรามยาเสพติด  จึงเปนการขัดตอบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ ฯ  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

มาตรา  ๓๒  และมาตรา  ๓๓  ดวย  อีกทั้งกระบวนการเกี่ยวกับการรองขอใหมีการส่ังริบทรัพยสิน 

และกระบวนการริบทรัพยสินตามบทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด 

เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑   

เห็นไดชัดแจงวาเปนกระบวนการที่ไมเปนไปตามหลักการหรือกระบวนพิจารณาที่ชอบดวยกฎหมาย 

และความยุติธรรมตามธรรมชาติ  และหลักการตามรัฐธรรมนูญ  เพราะฉะนั้น  พระราชบัญญัติมาตรการ 

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙   

มาตรา   ๓๐   และมาตรา   ๓๑   จึงเปนบทบัญญัติแหงกฎหมายที่ ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  ฯ   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  เปนอันใชบังคับไมได 

ตามรัฐธรรมนูญ ฯ  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๖  ประกอบมาตรา  ๔  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๙   

และไมอาจมีคําส่ังริบรถยนตของบริษัท ฯ  ตามกฎหมายได  รวมทั้งคําส่ังริบรถยนตไมมีผลบังคับตอบริษัท ฯ   

ตามกฎหมาย 
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๓. พนักงานอัยการย่ืนคํารองคัดคานการขอคืนของกลางของนางดาราภรณ  มณฑานุช   

และบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ตอศาลอาญา  สรุปวา 

 ๓.๑ ตามที่ศาลอาญามีคําส่ังใหริบรถยนตคันหมายเลขทะเบียน  ลษ-๗๘๔๘  กรุงเทพมหานคร   

เปนการชอบแลว  เนื่องจากรถยนตดังกลาวเปนทรัพยที่ใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผดิ 

เก่ียวกับยาเสพติด  โดยถูกยึดเปนของกลางในคดีที่ไดเปนโจทกย่ืนฟองนายวีระพล  หรือกลวย  เปยมสัญจร   

เปนจําเลยตอศาล  เปนคดีอาญาหมายเลขดําที่  ย.  ๔๒๗๕/๒๕๔๖  ฐานมียาเสพติดใหโทษประเภท  ๑   

(เมทแอมเฟตามีน)  ไวในครอบครองเพื่อจําหนายโดยฝาฝนตอกฎหมาย  และจําเลยรับสารภาพ   

ศาลมีคําพิพากษาลงโทษจําคุก  ๒  ป  ปรับ  ๒๐๐,๐๐๐  บาท  เมื่อวันที่  ๒๘  เมษายน  ๒๕๔๖  ตาม 

คดีอาญาหมายเลขแดงที่  ย.  ๔๓๐๘/๒๕๔๖ 

 ๓.๒ ขอคัดคานคํารองของนางดาราภรณ  มณฑานุช  และบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส   

จํากัด  (มหาชน)  เนื่องจากไดใชสิทธิย่ืนคํารองขอใหศาลริบรถยนตของกลางคันดังกลาวตามพระราชบัญญัติ 

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผดิเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑   

ซ่ึงเปนกฎหมายพิเศษที่มีเจตนารมณในการปองกันและปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

ริบทรัพยสินที่เอื้ออํานวยและที่ใชเปนอุปกรณใหความสะดวกหรือใหไดผลการกระทําความผิดเกี่ยวกับ 

ยาเสพติด  ใหตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติด  โดยมีวัตถุประสงคเพื่อนําทรัพยสิน 

ไปใชประโยชนในการแกไขปญหายาเสพติดตอไป  ซ่ึงศาลไดนัดไตสวนโดยไดดําเนินการตามขั้นตอน 

บทบัญญัติแหงกฎหมายดังกลาวครบถวน  ไดประกาศหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่น 

สองวันติดตอกันเพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองเขามาในคดีกอนที่ศาลชั้นตน

มีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  แตปรากฏวา  นางดาราภรณ  มณฑานุช  ซ่ึงเปนพี่สาวของจําเลย  และบริษัท   

จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  ผูใหเชาซ้ือเปนนิติบุคคลที่ดําเนินกิจการใหเชาซ้ือรถยนต 

มีชื่อเสียงเปนที่รูจักกันทั่วไปและยอมทราบประกาศของศาลแลว  กลับมไิดย่ืนคํารองคัดคานเมื่อพนกําหนด   

๓๐  วัน  นับแตวันที่ประกาศในหนังสือพิมพ  หรือกอนศาลมีคําส่ังริบทรัพย  การที่ผูรองทั้งสอง 

มาย่ืนคํารองขอคืนของกลางเมื่อพนกําหนดระยะเวลาตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม 

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง  แลว  จึงไมมีสิทธิย่ืนคํารอง 

ขอคืนรถยนตของกลางที่ศาลมีคําส่ังริบดังกลาวแลวแตอยางใด  และตามพระราชบัญญัติมาตรการ 

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  ผูรองทั้งสอง 
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ไมอาจใชสิทธิขอคืนของกลางตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  ได  ทั้งนี้  พระราชบัญญัติ 

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  เปนกฎหมายพิเศษ 

เพื่อประโยชนแหงการตอสูกับสงครามยาเสพติดซ่ึงเปนปญหาใหญของประเทศชาติขณะนี้  ในการ 

จะรวมกันปราบปรามขบวนการกระทําผิดเกี่ยวกับยาเสพติดอันเปนความผิดสากล  เปนกฎหมายที่มุง 

คุมครองบุคคลและความมั่นคงของประเทศ  มิไดขัดตอกฎหมายและรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ตามที่บริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  กลาวอาง  ดังนั้น   

การพิจารณาคดีและคําส่ังศาลอาญาในคดีนี้ จึงชอบดวยกระบวนการพิจารณาตามกฎหมายและ 

หลักแหงการคุมครองสิทธิของบุคคลแลว 

 ๓.๓ ตามที่ผูรองขอคืนของกลางทั้งสองตางอางวาตนเปนเจาของกรรมสิทธิ์รถยนต 

หมายเลขทะเบียน  ลษ-๗๘๔๘  กรุงเทพมหานคร  และมิไดรูเห็นเปนใจในการกระทําความผิดของ 

จําเลยนั้น  ยังไมเห็นพองดวย  ขอศาลไดโปรดวินิจฉัยปญหาเบื้องตนในขอกฎหมายเรื่องอํานาจหรือ 

สิทธิย่ืนคํารองของผูขอคืนของกลางทั้งสอง  และขอคัดคานวาทั้งสองมิไดเปนเจาของกรรมสิทธิ์ 

ในรถยนตเพราะการยื่นคํารองขอคืนของกลางที่ศาลริบรถยนตคันดังกลาวนั้น  เปนการย่ืนคํารอง 

ขอคืนของกลางเพื่อประโยชนของจําเลยโดยแท  และผูขอคืนของกลางทั้งสองรูเห็นเปนใจในการ 

กระทําความผิดของจําเลย  ทั้งเจตนาใชสิทธิทางศาลโดยไมสุจริต 

๔. วันที่  ๖   กันยายน   ๒๕๔๗  ศาลอาญาไดไตสวนคํารองขอคืนของกลางดังกลาว   

ปรากฏผลดังนี้ 

 ๔.๑ นางดาราภรณ  มณฑานุช  แถลงวา  ไมติดใจขอคืนรถยนตของกลางที่ศาลอาญา 

มีคําส่ังริบใหตกเปนของกองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติดอีกตอไป  เนื่องจากถูกยกเลิกสัญญาเชาซ้ือ 

และผูใหเชาซ้ือไดย่ืนคํารองขอคืนรถยนตดังกลาวเขามาในคดีแลว  จึงขอถอนคํารองฉบับลงวันที่   

๒๙  กรกฎาคม  ๒๕๔๗  ซ่ึงศาลอาญาไดอนุญาตใหถอนคํารองและงดไตสวนพรอมมีคําส่ังจําหนาย 

คดีหมายเลขดําที่  กย.  ๕/๒๕๔๗  ออกจากสารบบความ 

 ๔.๒ ทนายของบริษัท  จีอี  แคปปตอล  ออโต  ลีส  จํากัด  (มหาชน)  แถลงขอให 

ศาลอาญาสงปญหาใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา  บทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติมาตรการ 

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙   
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มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๓๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

ตามคํารองขอคืนของกลางฉบับลงวันที่  ๔  สิงหาคม  ๒๕๔๗ 

 ๔.๓ พนักงานอัยการ  ไดแถลงขอใหศาลอาญาวินิจฉัยปญหาตามที่ไดย่ืนคัดคานการ 

ขอคืนของกลางไวเสียกอนวา  ผูขอคืนของกลางไมมีสิทธิย่ืนคํารองตามพระราชบัญญัติมาตรการ 

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่ 

๕. ศาลอาญาพิเคราะหแลวเห็นวา  คูความโตแยงวาบทบัญญัติแหงพระราชบัญญัติมาตรการ 

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  ทั้งเปนบทบัญญัติแหงกฎหมาย 

ที่ศาลจะใชบังคับแกคดี  และยังไมมีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที่เกี่ยวกับบทบัญญัตินั้น   

กรณีจึงตองดวยรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๔  สวนบทบญัญติั 

แหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   

มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๒๙  และมาตรา  ๓๑  ที่คูความรองขอใหสงไปใหศาลรัฐธรรมนูญ 

วินิจฉัยดวยนั้น  เนื่องจากมิใชบทบัญญัติแหงกฎหมายที่จะใชบังคับแกคดี  ประกอบกับศาลรัฐธรรมนูญ 

เคยมีคําวินิจฉัยไวแลว  จึงไมสงไปใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยในประเด็นดังกลาว  และมีคําส่ังใหรอการ 

พิจารณาคดีไวชั่วคราว   แลวสง เ ร่ืองไปใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยว า   บทบัญญั ติ 

แหงพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   

มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ ฯ  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐   

มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  หรือไม 

๖. ศาลรัฐธรรมนูญตรวจคํารองแลว  มีคําส่ังใหรับคํารองไวดําเนินการตามขอกําหนด 

ศาลรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ. ๒๕๔๖  ขอ  ๑๒  และรับไวพิจารณาวินิจฉัย 

ตามรัฐธรรมนูญ ฯ  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๖๔  และแจงใหสํานักงานศาลยุติธรรมเพื่อแจง 

ศาลอาญาทราบ 

๗. เพื่อประโยชนแหงการพิจารณา  ศาลรัฐธรรมนูญมีคําส่ังใหนายกรัฐมนตรีในฐานะ 

ผู รักษาการตามพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

พ.ศ. ๒๕๓๔  ชี้แจงเปนหนังสือตอศาลรัฐธรรมนูญในประเด็นตามคํารอง  ซ่ึงนายกรัฐมนตรีมอบหมายให 

สํานักงานคณะกรรมการปองกันและปราบปรามยาเสพติดทําหนังสือชี้แจงตอศาลรัฐธรรมนูญ  สรุปไดวา   
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การที่พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔   

มาตรา  ๓๐  วรรคสอง  กําหนดใหศาลประกาศในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่น 

สองวันติดตอกัน  เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนศาลชั้นตน 

มีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  แตมิไดกําหนดใหแจงใหผูเปนเจาของทรัพยสินทราบโดยตรง  เนื่องดวยเหตุผล   

ทรัพยสินที่จะขอใหศาลมีคําส่ังริบตามมาตรา  ๓๐  เปนทรัพยสินของกลางในคดีความผิดเกี่ยวกับ 

ยาเสพติดที่จําเลยใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  การดําเนินการรองขอใหศาลมีคําส่ัง 

ริบทรัพยสินดังกลาวจะตองดําเนินการสอบสวนโดยพนักงานสอบสวนคดีความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

ซ่ึงข้ันตอนการสอบสวนของพนักงานสอบสวนจะตองดําเนินการรวบรวมพยานหลักฐานตาง ๆ   

เพื่อที่จะทราบขอเท็จจริงหรือพิสูจนความผิด  ดังนั้น  เมื่อมีการยึดส่ิงของใดไวเปนของกลางในคดี   

พนักงานสอบสวนจะตองรวบรวมหลักฐานทุกชนิดเทาที่สามารถจะทําไดเพื่อประสงคใหทราบ 

ขอเท็จจริงและพฤติกรรมตาง ๆ  อันเกี่ยวกับความผิดนั้น  เพื่อพิสูจนใหเห็นความผิด  ซ่ึงเปนไปตาม 

หลักกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาในลักษณะของการสอบสวน  โดยแจงใหเจาของหรือผูเกี่ยวของที่ปรากฏ 

ตามหลักฐานมาใหการในสํานวนคดีอาญา  จึงทําใหเจาของหรือผูเกี่ยวของกับทรัพยสินของกลางนั้น 

ไดทราบหรือรูวาทรัพยสินนั้นถูกยึดในคดีความผิดนั้น  และการประกาศหนังสือพิมพที่มีจําหนาย 

แพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกันก็เปนวิธีการหนึ่ง  เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางเปนเจาของทรัพยสิน 

รวมทั้งผูเปนเจาของทรัพยสินทราบอีกทางหนึ่ง  ผูเปนเจาของทรัพยสินซ่ึงแมวามีชื่อทางทะเบียน 

ยอมทราบจากการสอบสวนของพนักงานสอบสวนเชนเดียวกับคดีอาญาปกติอยูแลว  จึงเปนเหตุผล 

ที่กฎหมายมิไดกําหนดใหแจงผูเปนเจาของทรัพยสินทราบโดยตรงอีกคร้ังหนึ่งอันจะเปนการซ้ําซอนกับ 

ข้ันตอนในการดําเนินคดีอาญาขางตนสําหรับกรณีพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม 

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  หามมิใหนําประมวลกฎหมายอาญา   

มาตรา  ๓๖  มาใชบังคับ  เนื่องดวยเหตุผล  การดําเนินการขอใหศาลมีคําส่ังริบทรัพยสินของกลาง 

ตามมาตรา  ๓๐  มีการสอบสวนโดยพนักงานสอบสวนซึ่งผูเปนเจาของทรัพยสินควรจะตองทราบวา 

ทรัพยสินของตนถูกยึดเปนของกลางในคดีความผิดเกี่ยวกับการกระทําความผิดและจะตองถูกศาล 

มีคําส่ังริบอยูแลว  และการกําหนดใหมีการประกาศในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่น 

สองวันติดตอกัน  ซ่ึงเปนข้ันตอนในการใหสิทธิแกเจาของทรัพยสินหรือผูอาจอางเปนเจาของทรัพยสิน 

อีกข้ันตอนหนึ่งเชนเดียวกับการใหสิทธิตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  เพียงแตนํามากําหนด 



 หนา   ๗๗ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

 

ใหสิทธิเสียกอนศาลจะมีคําพิพากษาหรือมีคําส่ัง  จึงมิไดลิดรอนสิทธิของเจาของทรัพยสินตามที่ 

กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา  แตกลับเปนการคํานึงถึงสิทธิของเจาของทรัพยสินมากกวาที่ 

กําหนดไวในประมวลกฎหมายอาญา  กลาวคือ  แทนที่จะใหเจาของทรัพยสินทราบเองแลวมารองขอคืน   

กลับกําหนดใหมีการประกาศในหนังสือพิมพ  ซ่ึงทําใหผูเปนเจาของทรัพยสินหรือผูอาจอางเปนเจาของ 

ทรัพยสินมีโอกาสทราบวาทรัพยสินของตนกําลังถูกดําเนินคดีอยูมากกวาตามที่กําหนดไวใน 

ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  การนําประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  มาใชบังคับจะทําให 

กระบวนการพิจารณาซ้ําซอน  และเพิ่มจํานวนคดีในชั้นศาลเปนภาระแกทุกฝาย  และการดําเนินการ 

ริบทรัพยสินของกลางตามมาตรา  ๓๐  เมื่อศาลมีคําส่ังริบทรัพยสินใหตกเปนของกองทุนแลวจะตอง 

ดําเนินการบริหารจัดการทรัพยสินของกองทุนเพื่อใหเปนไปตามเจตนารมณของกฎหมาย  ซ่ึงรวมถึง 

การนําทรัพยสินออกขายทอดตลาด  หากนําประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๓๖  มาบังคับใชทรัพยสิน 

ก็ไมอาจจะตกเปนของกองทุนโดยเด็ดขาดตามผลของคดี  ซ่ึงจะเกิดความยุงยากและขัดของในการ 

จัดการทรัพยสิน  ไมวาจะจัดการดวยการขายทอดตลาดหรือจําหนายโดยวิธีอื่น  ซ่ึงทําใหการบังคับใชกฎหมาย 

ขาดประสิทธิภาพ 

คดีอยูระหวางการพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  ตอมามีการตรารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจกัรไทย   

(ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  เมื่อวันที่  ๑  ตุลาคม  ๒๕๔๙  ข้ึน  โดยมาตรา  ๓๕  กําหนดให 

บรรดาการใดที่มีกฎหมายกําหนดใหเปนอํานาจของศาลรัฐธรรมนูญหรือเมื่อมีปญหาวากฎหมายใด 

ขัดตอรัฐธรรมนูญหรือไม  ใหเปนอํานาจของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ 

คดีอยูระหวางการพิจารณาของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญ  มีการตรารัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  เมื่อวันที่  ๒๔  สิงหาคม  ๒๕๕๐  ข้ึนไวใหใชแทนรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจกัรไทย   

(ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  โดยมาตรา  ๓๐๐  วรรคหนึ่ง  วรรคสามและวรรคสี่  บัญญัติให 

คณะตุลาการรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙   

เปนศาลรัฐธรรมนูญ  และใหบทบัญญัติมาตรา  ๓๕  วรรคสอง  วรรคสามและวรรคสี่  ของรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  (ฉบับชั่วคราว)  พุทธศักราช  ๒๕๔๙  ยังคงมีผลใชบังคับตอไปจนกวาจะมีการ 

ตราพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญข้ึนใชบังคับ  โดยบรรดาคดี 

หรือการใดที่อยูในระหวางดําเนินการของคณะตุลาการรัฐธรรมนูญใหศาลรัฐธรรมนูญดําเนินการตอไป   

ศาลรัฐธรรมนูญจึงมีอํานาจพิจารณาวินิจฉัยคํารองนี้ได 
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ตามคํารองมีประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญจะตองพิจารณาวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติมาตรการ 

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒   

มาตรา  ๓๓  และมาตรา  ๔๘  หรือไม 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐ 

มาตรา  ๓๐  “บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมายเทาเทียมกัน 

ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 

การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางในเรื่องถิ่นกําเนิด   

เชื้อชาติ  ภาษา  เพศ  อายุ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม   

ความเชื่อทางศาสนา  การศึกษาอบรม   หรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติ 

แหงรัฐธรรมนูญจะกระทํามิได 

มาตรการที่รัฐกําหนดขึ้นเพื่อขจัดอุปสรรคหรือสงเสริมใหบุคคลสามารถใชสิทธิและเสรีภาพได 

เชนเดียวกับบุคคลอื่น  ยอมไมถือเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตามวรรคสาม” 

มาตรา  ๓๒  “บุคคลจะไมตองรับโทษอาญา  เวนแตจะไดกระทําการอันกฎหมายที่ใชอยู 

ในเวลาที่กระทํานั้นบัญญัติเปนความผิด  และกําหนดโทษไว  และโทษที่จะลงแกบุคคลนั้นจะหนักกวา 

โทษที่กําหนดไวในกฎหมายที่ใชอยูในเวลาที่กระทําความผิดมิได” 

มาตรา  ๓๓  “ในคดีอาญา  ตองสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด 

กอนมีคําพิพากษาอันถึงที่สุดแสดงวาบุคคลใดไดกระทําความผิด  จะปฏิบัติตอบุคคลนั้น 

เสมือนเปนผูกระทําความผิดมิได” 

มาตรา  ๔๘  “สิทธิของบุคคลในทรัพยสินยอมไดรับความคุมครอง  ขอบเขตแหงสิทธิและ 

การจํากัดสิทธิเชนวานี้  ยอมเปนไปตามที่กฎหมายบัญญัติ 

การสืบมรดกยอมไดรับความคุมครอง  สิทธิของบุคคลในการสืบมรดกยอมเปนไปตามที่ 

กฎหมายบัญญัติ” 

พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔ 
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มาตรา  ๓๐  “บรรดาเครื่องมือ  เคร่ืองใช  ยานพาหนะ  เคร่ืองจักรกล  หรือทรัพยสินอื่นใด 

ที่ใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  หรือใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิด 

เกี่ยวกับยาเสพติด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดใหริบเสียทั้งส้ินไมวาจะมี 

ผูถูกลงโทษตามคําพิพากษาหรือไมก็ตาม 

ใหพนักงานอัยการย่ืนคํารองตอศาลที่พิจารณาคดีนั้น  เพื่อขอใหศาลส่ังริบทรัพยสินตามวรรคหนึง่   

และเมื่อศาลรับคํารองแลวใหศาลส่ังใหประกาศในหนังสือพิมพที่มีจําหนายแพรหลายในทองถิ่น 

สองวันติดตอกัน  เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินมาย่ืนคํารองขอเขามาในคดี 

กอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  ทั้งนี้  ไมวาในคดีดังกลาวจะปรากฏตัวบุคคลซ่ึงอาจเชื่อไดวา 

เปนเจาของหรือไมก็ตาม 

คาใชจายในการประกาศ  ใหจายจากเงินของกองทุน 

ในกรณีที่ไมมีผูใดอางตัวเปนเจาของกอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ังหรือในกรณีที่ 

ปรากฏเจาของ  แตเจาของไมสามารถพิสูจนไดวาตนไมมีโอกาสทราบ  หรือไมมีเหตุอันควรสงสัยวา 

จะมีการกระทําความผิดและจะมีการนําทรัพยสินดังกลาวไปใชในการกระทําความผิด  หรือไดใช 

เปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิด  ใหศาลส่ัง 

ริบทรัพยสินดังกลาวไดเมื่อพนกําหนดสามสิบวันนับแตวันที่ เร่ิมประกาศในหนังสือพิมพรายวัน 

ตามวรรคสอง  และในกรณีนี้มิใหนํามาตรา  ๓๖  แหงประมวลกฎหมายอาญามาใชบังคับ” 

ประมวลกฎหมายอาญา   

มาตรา  ๒  วรรคหนึ่ง  บัญญัติวา  “บุคคลจักตองรับโทษในทางอาญาตอเมื่อไดกระทําการ 

อันกฎหมายที่ใชในขณะกระทํานั้นบัญญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไว  และโทษที่จะลงแกผูกระทํา 

ความผิดนั้นตองเปนโทษที่บัญญัติไวในกฎหมาย” 

มาตรา  ๓๖  บัญญัติวา  “ในกรณีที่ศาลส่ังริบทรัพยสินตามมาตรา  ๓๓  หรือมาตรา  ๓๔  ไปแลว   

หากปรากฏในภายหลังโดยคําเสนอของเจาของที่แทจริงวา  ผูเปนเจาของแทจริงมิไดรูเห็นเปนใจดวย 

ในการกระทําความผิด  ก็ใหศาลส่ังใหคืนทรัพยสิน  ถาทรัพยสินนั้นยังคงมีอยูในความครอบครอง 

ของเจาพนักงาน  แตคําเสนอของเจาของแทจริงนั้นจะตองกระทําตอศาลภายในหนึ่งปนับแตวันคําพิพากษา 

ถึงที่สุด” 
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พิจารณาแลวเห็นวา  ในประเด็นที่จะตองพิจารณาวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติมาตรการ 

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  หรือไม  นั้น   

เห็นวา  บทบัญญัติมาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  แหงพระราชบัญญัติดังกลาวเปนบทบัญญัติ 

ที่ใชบังคับตอบุคคลเปนการทั่วไปโดยเสมอกัน  ไมมีบทยกเวนใชบังคับกับบุคคลใดบคุคลหนึง่ทีจ่ะทาํให 

บุคคลไมไดรับความเสมอกันในกฎหมายหรือไมไดรับความคุมครองตามกฎหมายอยางเทาเทียมกัน   

อีกทั้งไมมีลักษณะเปนการเลอืกปฏิบัติตอบุคคลโดยไมเปนธรรมแตอยางใด  บุคคลผูเปนเจาของทรัพยสิน 

ที่พนักงานอัยการย่ืนคํารองขอใหศาลส่ังริบทรัพยสินตามบทบัญญัติมาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่   

ยอมไดรับการปฏิบัติโดยเทาเทียมกัน  และไดรับความคุมครองตามกฎหมายโดยเสมอภาคกัน  ดังนั้น   

พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐   

วรรคสองและวรรคสี่  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐   

มาตรา  ๓๐  อยางไรก็ดี  ประเด็นนี้ผูรองไมไดบรรยายไววาขัดหรือแยงตอหลักความเสมอภาคอยางไร   

จึงเห็นวาไมจําตองวินิจฉัย 

สําหรับประเด็นที่จะตองวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด 

เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช   ๒๕๔๐   มาตรา   ๓๒  และมาตรา  ๓๓  หรือไม   เห็นวา   

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒  เปนบทบัญญัติรับรองสิทธิ 

และเสรีภาพของบุคคลวาไมตองรับโทษทางอาญา  เวนแตจะไดกระทําการอันกฎหมายที่ใชอยูในขณะ 

กระทํานั้นบัญญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไว  และการลงโทษนั้นจะหนักกวาที่กําหนดไว 

ในกฎหมายที่ใชอยูในขณะกระทําผิดมิได  และมาตรา  ๓๓  เปนบทบัญญัติรับรองสิทธิและเสรีภาพของ 

ผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญา  โดยตองสันนิษฐานไวกอนวา  ผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด  และ 

กอนมีคําพิพากษาถึงที่สุดจะปฏิบัติตอบุคคลนั้นเสมือนเปนผูกระทําผิดมิได  สวนพระราชบัญญัติ 

มาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  เมื่อพิจารณาเจตนารมณ 

ของกฎหมายจากหมายเหตุทายพระราชบัญญัติที่วา  เพื่อใหการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับ 

ยาเสพติดมีประสิทธิภาพย่ิงข้ึน  จึงจําเปนตองมีการกําหนดมาตรการตาง ๆ  เพื่อใหพนักงานเจาหนาที่ 

ดําเนินการปราบปรามผูกระทําผิดตามกฎหมายดังกลาวข้ึนโดยเฉพาะ  ประกอบกับบทบัญญัติ 
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ในพระราชบัญญัติดังกลาวแลว  เห็นวา  ปญหายาเสพติดและการลักลอบคายาเสพติดเปนปญหา 

ที่รายแรงอันมีผลกระทบตอเศรษฐกิจและสังคมโดยรวมของประเทศ  เนื่องจากยาเสพติดเปนภัยรายแรง 

ตอสุขภาพของประชาชนและมวลมนุษยชาติ  ทั้งการลักลอบคายาเสพติดเปนความผิดตอสากลหรือ 

ความผิดขามชาติที่ประเทศไทยในฐานะเปนภาคีสมาชิกตามอนุสัญญากรุงเวียนนา  ๑๙๘๘  มีพันธะ 

ตองผูกพันตามอนุสัญญาดังกลาวที่กําหนดมาตรการจําเปนใหภาคีสมาชิกริบทรัพยซ่ึงไดใชหรือมีเจตนา 

จะใชในลักษณะใด ๆ  ในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เพื่อใหการลักลอบคายาเสพติด 

ลดนอยลงหรือหมดไปอันเปนประโยชนตอมวลมนุษยชาติ  พระราชบัญญัติดังกลาวจึงมีเจตนารมณ 

ที่จะคุมครองความสงบเรียบรอยของสังคมตลอดจนความมั่นคงปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสิน 

ของประชาชนใหพนจากภัยยาเสพติดและการลักลอบคายาเสพติดอันเปนประโยชนสวนรวม  โดยกําหนด 

มาตรการที่ จําเปนเพื่อขจัดและตัดวงจรการลักลอบคายาเสพติด  ดวยการจํากัดสิทธิและเสรีภาพ 

ของบุคคลบางประการ  ทั้งมาตรการทางอาญาโดยดําเนินคดีตอบุคคลที่กระทําความผิดและมาตรการ 

ทางทรัพยสินดวยการริบทรัพยสินในกรณีที่มีเหตุอันควรเชื่อไดวาทรัพยสินนั้นเปนทรัพยสินที่ใช 

หรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ไมวาจะมีผูถูกลงโทษหรือไม  ตามมาตรา  ๓๐   

วรรคหนึ่ง  ที่บัญญัติวา  บรรดาเครื่องมือ  เคร่ืองใช  ยานพาหนะ  เคร่ืองจักรกล  หรือทรัพยสินอื่นใด 

ที่ใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  หรือใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิด 

เกี่ยวกับยาเสพติด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดใหริบเสียทั้งส้ิน  ไมวาจะมี 

ผูถูกลงโทษตามคําพิพากษาหรือไมก็ตาม  การริบทรัพยสินตามบทบัญญัตินี้จึงเปนการตัดกรรมสิทธิ์ของ 

ผูเปนเจาของและใหทรัพยสินที่ริบนั้นตกเปนของแผนดิน  (กองทุนปองกันและปราบปรามยาเสพติด)   

ซ่ึงเปนมาตรการจําเปนเพื่อตัดวงจรการลักลอบคายาเสพติดและเพื่อใหการลักลอบคายาเสพติดลดนอยลง 

หรือหมดไปตามเจตนารมณของพระราชบัญญัติดังกลาว  โดยใหเจาของทรัพยสินมีหนาที่ตอง 

ระมัดระวังหรือปองกันมิใหมีการนําทรัพยสินของตนไปใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   

ซ่ึงลักษณะและผลของการริบทรัพยสินเชนวานี้จึงเปนมาตรการลงโทษพิเศษแกเจาของกรรมสิทธิ์ 

ในทรัพยสินและถือเปนโทษทางอาญาตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๘  (๕)  เมือ่การริบทรัพยสิน 

เปนโทษทางอาญาอยางหนึ่ง  การที่บุคคลผูเปนเจาของทรัพยสินจะไดรับโทษดังกลาวก็ตอเมื่อได 

กระทําการอันกฎหมายที่ใชอยูในเวลาที่กระทํานั้นบัญญัติเปนความผิด  อันเปนการไดรับความคุมครอง 

ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒  ที่ใชบังคับอยูในขณะนั้น   
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(รัฐธรรมนูญฉบับปจจุบัน  คือ  มาตรา  ๓๙  ที่บัญญัติไวในทํานองเดียวกัน)  และการที่พระราชบัญญัติ 

ฉบับเดียวกันนี้  มาตรา  ๓๐  วรรคสอง  บัญญัติวา  ใหพนักงานอัยการย่ืนคํารองตอศาลที่พิจารณาคดีนั้น   

เพื่อขอใหศาลส่ังริบทรัพยสินตามวรรคหนึ่ง  และเมื่อศาลรับคํารองแลวใหศาลส่ังใหประกาศ 

ในหนังสือพิมพที่มี จําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกัน  เพื่อใหบุคคลซ่ึงอาจอางวา 

เปนเจาของทรัพยสินมาย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  ทั้งนี้   

ไมวาในคดีดังกลาวจะปรากฏตัวบุคคลซ่ึงอาจเชื่อไดวาเปนเจาของหรือไมก็ตาม  และวรรคสี่บัญญัติวา   

ในกรณีเจาของไมสามารถพิสูจนไดวาตนไมมีโอกาสทราบ  หรือไมมีเหตุอันควรสงสัยวาจะมีการ 

กระทําความผิดและจะมีการนําทรัพยสินดังกลาวไปใชในการกระทําความผิด  หรือไดใชเปนอุปกรณ 

ใหไดรับผลในการกระทําความผิด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิด  ใหศาลส่ังริบทรัพยสินดังกลาวได 

เมื่อพนกําหนดสามสิบวันนับแตวันที่เร่ิมประกาศในหนังสือพิมพรายวัน  แสดงใหเห็นวากอนที่ศาลจะสั่งลงโทษ 

ให ริบทรัพยสินเชนวานั้น   บทบัญญัติดังกล าวบัญญัติใหบุคคลผู เปนเจาของหรือผูที่อางตน 

เปนเจาของทรัพยสินมีภาระหนาที่พิสูจนวาตนสุจริต  ไมมีโอกาสทราบ  หรือไมมีเหตุอันควรสงสัยวา 

จะมีการกระทําผิดและจะมีการนําทรัพยสินดังกลาวไปใชในการกระทําความผิด  หรือไดใชเปนอุปกรณ 

ใหไดรับผลในการกระทําความผิด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดโดยใหโอกาสเจาของทรัพยสินนั้น 

ไดทราบดวยวิธีการประกาศในหนังสือพิมพที่จําหนายแพรหลายในทองถิ่นสองวันติดตอกัน  และ 

ศาลจะสั่ งให ริบทรัพย สินดังกลาวไดก็ตอเมื่อพนกําหนดสามสิบวันนับแต วันที่ เ ร่ิมประกาศ 

ในหนังสือพิมพรายวันแลว  ซ่ึงเปนระยะเวลาเพียงพอที่จะใหเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองขอเขามาในคดี 

กอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  หากเจาของทรัพยสินพิสูจนไดเชนวานั้นศาลก็จะไมริบทรัพยสิน   

การริบทรัพยสินตามมาตรา  ๓๐  จึงมิใชการลงโทษโดยปราศจากการกระทําความผิด  แตเปนการ 

ลงโทษทางอาญากรณีพิเศษอันเปนมาตรการจําเปนเพื่อใหบรรลุวัตถุประสงคของกฎหมายดังกลาว   

สวนบทบัญญัติในมาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  ตอนทาย  ที่บัญญัติมิใหนํามาตรา  ๓๖  แหงประมวลกฎหมายอาญา   

มาใชบังคับ  ซ่ึงเปนการจํากัดสิทธิในการโตแยงคัดคานนั้น  เปนผลสืบเนื่องมาจากบทบัญญัติ 

ในมาตรา  ๓๐  วรรคสอง  ที่ใหบุคคลซ่ึงอาจอางวาเปนเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองขอเขามาในคดี 

กอนศาลชั้นตนมีคําพิพากษาหรือคําส่ัง  และเมื่อพนกําหนดเวลาดังกลาวแลวเจาของทรัพยสินมิไดย่ืนคํารองขอ 

เขามาในคดี  จึงตองหามย่ืนคํารองขอคืนทรัพยสินที่ถูกริบไดอีก  เมื่อกฎหมายใหสิทธิแกเจาของทรัพยสิน 

ย่ืนคํารองขอเขามาในคดีเพื่อใหมีโอกาสโตแยงคัดคานแสดงวาตนสุจริตแลวแตเจาของทรัพยสินนั้น 



 หนา   ๘๓ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

 

มิไดเขามาในคดี  หรือเขามาในคดีแลวแตไมอาจพิสูจนไดวาตนสุจริต  จึงตองถือวาเจาของทรัพยสิน 

ไมระมัดระวังหรือบกพรองในการปองกันมิใหมีการนําทรัพยสินของตนไปใชในการกระทําความผิด 

เกี่ยวกับยาเสพติด  จึงเปนมาตรการที่ เหมาะสมและไดสัดสวนกับภัยอันตรายที่จะเกิดข้ึนจาก 

การกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ดังนั้น  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด 

เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๒  และมาตรา  ๓๓   

สวนประเด็นที่จะตองวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิด 

เกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย   พุทธศักราช   ๒๕๔๐   มาตรา   ๔๘   หรือไม   เห็นว า   รัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔๘  บัญญัติวา  สิทธิของบุคคลในทรัพยสิน 

ยอมไดรับความคุมครอง  ขอบเขตแหงสิทธิและการจํากัดสิทธิเชนวานี้  ยอมเปนไปตามทีก่ฎหมายบญัญติั   

การสืบมรดกยอมไดรับความคุมครอง  สิทธิของบุคคลในการสืบมรดกยอมเปนไปตามที่กฎหมายบัญญติั   

บทบัญญัตินี้ใหการรับรองวาสิทธิของบุคคลในทรัพยสินยอมไดรับการคุมครองและขอบเขตแหงการใช 

สิทธิและการจํากัดสิทธิใหกระทําไดตามที่กฎหมายบัญญัติเทานั้น  ซ่ึงกฎหมายที่บัญญัติข้ึนนั้น 

ตองอยูภายใตเง่ือนไขที่วาจะตองกําหนดขอบเขตการใชสิทธิและการจํากัดสิทธิของบุคคลในทรัพยสิน 

เทาที่จําเปนและไมกระทบกระเทือนสาระสําคัญแหงสิทธินั้น  ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๒๙  ที่ใชบังคับอยูในขณะนั้น  (รัฐธรรมนูญฉบับปจจุบัน  คือ  มาตรา  ๒๙   

ที่บัญญัติไวในทํานองเดียวกัน)  เมื่อพิจารณาบทบัญญัติในพระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม 

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  แลวเห็นวา  แมบทบัญญัติดังกลาว 

จะเปนการจํากัดสิทธิของบุคคลในทรัพยสินบางประการ  แตก็เปนการจํากัดการใชสิทธิของบุคคลบางกลุม 

ที่ใชทรัพยสินกระทําการที่กฎหมายบัญญัติไววาเปนความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ทั้งไดบัญญัติหลักเกณฑ 

การริบทรัพยสินไวอยางเปนข้ันตอน  และมีมาตรการเปดโอกาสใหเจาของทรัพยสินย่ืนคํารองเขามา 

ในคดีเพื่อพิสูจนหักลางขอสันนิษฐานของกฎหมาย  อีกทั้งบทบัญญัติดังกลาวมิไดกําหนดมาตรการ 

บังคับใหทรัพยสินตกเปนของแผนดินไดทันที  แตใชหลักการพิจารณาพยานหลักฐานดวยเหตุอันควรสงสัย   

ซ่ึงเปนพื้นฐานความเชื่ออยางสมเหตุสมผลวาสมควรริบทรัพยสินที่ใชในการกระทําความผิดหรือใช 

เปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิด  หรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด   



 หนา   ๘๔ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

 

โดยกําหนดภาระการพิสูจนใหเจาของทรัพยสินดวยการใหสิทธิย่ืนคํารองขอเขามาในคดีกอนศาลชั้นตน 

มีคําพิพากษาหรือคําส่ังริบทรัพยสิน  ตามมาตรา  ๓๐  วรรคสอง  ซ่ึงเปนผลมาจากขอสันนิษฐานของรัฐ 

ที่วา  หากพนักงานอัยการสามารถนําสืบใหเขาเง่ือนไขวา  บรรดาเครื่องมือ  เคร่ืองใช  ยานพาหนะ   

เคร่ืองจักรกล  หรือทรัพยสินอื่นใดที่ใชหรือมีไวเพื่อใชในการกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด 

ตามมาตรา  ๓๐  วรรคหนึ่ง  แลว  จึงจะริบทรัพยสิน  และการที่มาตรา  ๓๐  วรรคส่ี  กําหนดภาระ 

การพิสูจนใหเจาของทรัพยสินนําสืบหักลางขอสันนิษฐานของกฎหมายใหไดวาตนไมมีโอกาสทราบ   

หรือไมมีเหตุอันควรสงสัยวาจะมีการกระทําความผิดและจะมีการนําทรัพยสินของตนไปใชในการ 

กระทําความผิด  หรือไดใชเปนอุปกรณใหไดรับผลในการกระทําความผิดหรือมีไวเพื่อใชในการ 

กระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ก็เพื่อใหเจาของทรัพยสินมีสวนชวยรัฐในการปองกันการลักลอบ 

คายาเสพติด  โดยการระมัดระวังมิใหมีการนําทรัพยสินของตนไปใชหรือไดใชเปนอุปกรณใหไดรับผล 

ในการกระทําความผิดหรือมีไวเพื่อใชในการกระทําผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  ซ่ึงถือเปนมาตรการจําเปน 

เพื่อใหมาตรการปราบปรามการลักลอบคายาเสพติดบรรลุวัตถุประสงคของกฎหมายและมาตรการดังกลาว 

เหมาะสมกับมาตรการปราบปรามการลักลอบคายาเสพติดเพื่อประโยชนสวนรวม  และไมกระทบกระเทือน 

สาระสําคัญแหงสิทธิและเสรีภาพของบุคคลแตอยางใด  เพราะหากเจาของทรัพยสินพิสูจนไดวา 

ตนสุจริตตามหลักเกณฑที่กฎหมายกําหนดไวก็จะไดรับทรัพยสินนั้นคืน  ดังนั้น  พระราชบัญญัติมาตรการ 

ในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่   

จึงไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๔๘   

เมื่อขอเท็จจริงตามที่ผูรองโตแยงในคดีตามคํารองนี้เปนกรณีการกระทําที่เกิดข้ึนในขณะบังคับ 

ใชรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  และถูกยกเลิกไปแลวซ่ึงรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มีผลใชบังคับขณะศาลพิจารณาวินิจฉัยชี้ขาดตามคํารองนี้   

โดยมาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๙  และมาตรา  ๔๑  เปนบทบัญญัติที่ใหการรับรองสิทธิเสรีภาพของบุคคล 

และทรัพยสินโดยมีหลักเกณฑและสาระสําคัญอยางเดียวกันกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช   ๒๕๔๐   มาตรา   ๓๐   มาตรา   ๓๒   มาตรา   ๓๓   และมาตรา   ๔๘   จึงเห็นว า   

พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปรามผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐   

วรรคสองและวรรคสี่  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๙  และมาตรา  ๔๑  ซ่ึงใชบังคับขณะศาลพิจารณาและวินิจฉัยชี้ขาดคดีนี้ดวย 



 หนา   ๘๕ 
เลม   ๑๒๕   ตอนที ่  ๗๓   ก ราชกิจจานุเบกษา ๓๐   พฤษภาคม   ๒๕๕๑ 
 

 

 

ดวยเหตุผลที่ไดวินิจฉัยขางตน  จึงเห็นวา  พระราชบัญญัติมาตรการในการปราบปราม 

ผูกระทําความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  พ.ศ. ๒๕๓๔  มาตรา  ๓๐  วรรคสองและวรรคสี่  ไมขัดหรือแยงตอ 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๔๐  มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๓   

และมาตรา  ๔๘  และไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

มาตรา  ๓๐  มาตรา  ๓๙  และมาตรา  ๔๑  ดวย 

 

นายจรัญ  หัตถกรรม 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


