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ความเห็นในการวินิจฉัยคดสีวนตน 

ของ  นายเฉลิมพล  เอกอุร ุ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยท่ี  ๑๒/๒๕๕๕ เรื่องพิจารณาท่ี  ๓๓/๒๕๕๓ 

 วันท่ี  ๒๘  มีนาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๕ 

ประเด็นวินิจฉัย 

พระราชบัญญัติขายตรงและตลาดแบบตรง  พ.ศ.  ๒๕๔๕  มาตรา  ๕๔  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ 

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง  มาตรา  ๔๐  (๕)  ประกอบมาตรา  ๓๐   

หรือไม 

ความเห็น 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง  มีเจตนารมณ 

ที่จะคุมครองสิทธิและเสรีภาพของผูตองหาหรือจําเลย  มิใหตองตกอยูในฐานะเปนผูกระทําความผิด 

กอนที่ศาลจะพิพากษาวามีความผิด  โดยวางขอสันนิษฐานในคดีอาญาไวกอนวาผูตองหาหรือจําเลย 

ไมมีความผิด  ขอสันนิษฐานดังกลาว  เรียกกันวา  ขอสันนิษฐานความบริสุทธิ์  (presumption  of   

innocence)  ของจําเลยในคดีอาญา  ซึ่งเปนหลักการที่นานาประเทศลวนยึดถือ  ทั้งยังมีการระบุไว 

ในปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชนของสหประชาชาติและกติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมือง 

และสิทธิทางการเมือง  สวนรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๐  (๕)  กําหนดใหรัฐตองใหความคุมครอง 

และความชวยเหลือท่ีจําเปนและเหมาะสมแกผูเสียหาย  ผูตองหา  จําเลย  และพยานในคดีอาญา   

บทบัญญัติท้ังสองมาตรานี้  จึงเปนบทบัญญัติที่คุมครองสิทธิและเสรีภาพของจําเลยและใหความชวยเหลือ 

ที่จําเปนและเหมาะสมแกจําเลย 

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๐  เปนบทบัญญัติ 

วาดวยหลักความเสมอภาค  โดยใหการรับรองสิทธิระหวางชายและหญิงเทาเทียมกัน  การเลือกปฏิบัติ 

โดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางในเรื่องถิ่นกําเนิด  เชื้อชาติ  ภาษา  เพศ  อายุ   

ความพิการ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม  ความเชื่อ 

ทางศาสนา  การศึกษาอบรม  หรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญ   
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จะกระทํามิได  หลักการนี้  กําหนดใหรัฐตองปฏิบัติเชนเดียวกันตอส่ิงที่มีสาระสําคัญเหมือนกันและปฏิบัติ 

ใหแตกตางกันตอส่ิงที่มีสาระสําคัญไมเหมือนกัน 

สําหรับพระราชบัญญัติขายตรงและตลาดแบบตรง  พ.ศ.  ๒๕๔๕  มาตรา  ๕๔  ซึ่งบัญญัติวา   

“ในกรณีที่ผูกระทําความผิดซึ่งตองรับโทษตามพระราชบัญญัตินี้เปนนิติบุคคล  ใหกรรมการผูจัดการ   

ผูจัดการ  หรือบุคคลใดซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินงานของนิติบุคคลนั้น  ตองรับโทษตามที่กฎหมาย 

กําหนดไวสําหรับความผิดนั้น ๆ  ดวย  เวนแตจะพิสูจนไดวาตนมิไดมีสวนในการกระทําความผิด 

ของนิติบุคคลนั้น”  พิจารณาแลวเห็นวา  ในสวนที่บทบัญญัตินี้กําหนดใหกรรมการผูจัดการ  ผูจัดการ   

หรือบุคคลใดซึ่งรับผิดชอบในการดําเนินงานของนิติบุคคลนั้นตองรับโทษตามท่ีกฎหมายกําหนดไว 

สําหรับความผิดนั้น  เปนการวางขอสันนิษฐานไวกอนวา  ถานิติบุคคลกระทําความผิด  บุคคลเหลานี้ 

ก็กระทําความผิดดวย  และแทนที่โจทกตองมีภาระการพิสูจนวาบุคคลเหลานี้มีสวนในการกระทําความผิด 

ของนิติบุคคลดังกลาว  กลับผลักภาระการพิสูจนไปใหจําเลยเปนผูพิสูจนวาตนมิไดมีสวนในการกระทําความผิด 

ของนิติบุคคลนั้น  จึงเปนการตรงกันขามกับหลักขอสันนิษฐานความบริสุทธิ์ของจําเลยที่วาในคดีอาญา   

ตองสันนิษฐานไวกอนวาผูตองหาหรือจําเลยไมมีความผิด  ตามที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓๙   

วรรคสอง  พระราชบญัญตัิขายตรงและตลาดแบบตรง  พ.ศ.  ๒๕๔๕  มาตรา  ๕๔  จึงขัดหรอืแยงตอรัฐธรรมนญู   

มาตรา  ๓๙  วรรคสอง  เปนอันใชบังคับมิได  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๖ 

จึงเห็นวา  พระราชบัญญัติขายตรงและตลาดแบบตรง  พ.ศ.  ๒๕๔๕  มาตรา  ๕๔  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๙  วรรคสอง  และเมื่อวินิจฉัย 

เชนนี้แลว  ก็ไมจําเปนตองวินิจฉัยในประเด็นวาพระราชบัญญัติขายตรงและตลาดแบบตรง  พ.ศ.  ๒๕๔๕   

มาตรา  ๕๔  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔๐  (๕)   

ประกอบมาตรา  ๓๐  อีก  เพราะไมทําใหผลเปล่ียนแปลงไป   

 

นายเฉลิมพล  เอกอรุ ุ

ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 


