
หนา   ๙๐ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

 
 
 

คําวินิจฉัยที ่ ๒๖ - ๒๗/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๑/๒๕๕๑ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๐/๒๕๕๑ 

ในพระปรมาภิไธยพระมหากษัตริย 
ศาลรัฐธรรมนูญ 

 

 วันที ่ ๒๖  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 

 

เรื่อง ศาลจังหวัดกําแพงเพชรสงคําโตแยงของจําเลย  (นางพรทิพย  สุธรรมรัตนบดี  หรือสุธรรมรัตนบดี   

 ที่  ๑)  ในคดีแพงหมายเลขดําที่  ๖๑๓/๒๕๔๔  หมายเลขแดงที่  ๘๗๒/๒๕๔๖  (ชั้นบังคับคดี)   

 เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย  กรณปีระมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ   

 วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

 มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  หรือไม 

เรื่อง ศาลจังหวัดมหาสารคามสงคําโตแยงของจําเลย  (นางนวลจันทร  ลครพล  หรือแกวสงา  ที่  ๑)   

 ในคดีแพงหมายเลขดําที่  ๑๒๑๒/๒๕๔๓  หมายเลขแดงที่  ๑๙๗๑/๒๕๔๓  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญ   

 พิจารณาวินิจฉัย  กรณีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและ   

 วรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  และ   

 มาตรา  ๒๑๙  หรือไม 



หนา   ๙๑ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ศาลยุติธรรมสงคํารองของนางพรทิพย  สุธรรมรัตนบดี  หรือสุธรรมรัตนบดี  และนางนวลจันทร   

ลครพล  หรือแกวสงา  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๑  รวม  ๒  คํารอง 

ขอเท็จจริงตามคํารองและเอกสารประกอบแตละคํารอง  สรุปไดดังนี้ 

๑. คํารองของนางพรทิพย  สุธรรมรัตนบดี  หรือสุธรรมรัตนบดี  จําเลยที่  ๑  ในคดีแพง   

หมายเลขดําที่  ๖๑๓/๒๕๔๔  หมายเลขแดงที่  ๘๗๒/๒๕๔๖  (ชั้นบังคับคดี)  ของศาลจังหวัดกําแพงเพชร   

ขอเท็จจริงสรุปไดวา  ศาลมีคําส่ังใหเจาพนักงานบังคับคดี  สํานักงานบังคับคดีจังหวัดกําแพงเพชร   

ขายทอดตลาดที่ดินพรอมส่ิงปลูกสรางของจําเลยที่  ๑  โฉนดเลขที่  ๑๗๘๘๙  น.ส.  ๓  ก.  เลขที่  ๑๓๙๘   

และเลขที่  ๑๓๙๙  ตําบลนครชุม  อําเภอเมืองกําแพงเพชร  จังหวัดกําแพงเพชร  ราคาประเมินรวมที่ดิน   

ทั้ง  ๓  แปลง  พรอมส่ิงปลูกสรางในสวนของเจาพนักงานบังคับคดี  เปนเงิน  ๘,๗๙๗,๓๕๐  บาท   

ในการขายทอดตลาดครั้งที่หนึ่ง  วันที่  ๑  สิงหาคม  ๒๕๕๐  ไมมีผูใดสนใจประมูลซ้ือ  เจาพนักงาน   

บังคับคดีจึงไดงดการขายทอดตลาดไว  ตอมาในการขายทอดตลาดครั้งที่สอง  วันที่  ๑๕  สิงหาคม  ๒๕๕๐   

โจทกเสนอราคาสูงสุดเปนเงิน  ๔,๔๐๐,๐๐๐  บาท  แตจําเลยที่  ๑  ไดคัดคานราคาขายทอดตลาดไว   

เจาพนักงานบังคับคดีจึงไดเลื่อนการขายทอดตลาดออกไปและใหจําเลยที่  ๑  หาผูเขาสูราคาใหไดตามที่   

ตองการ  มิฉะนั้นจะไมฟงคําคัดคานอีก  และในการขายทอดตลาดครั้งที่สาม  วันที่  ๒๙  สิงหาคม  ๒๕๕๐   

นายวุฒิไกร  รัตนผุสดีกุล  ไดเสนอราคาสูงสุดเปนเงิน  ๗,๑๐๐,๐๐๐  บาท  เจาพนักงานบังคับคดีจึงได   

เคาะไมขายทรัพยสินดังกลาว 

จําเลยที่  ๑  ไดย่ืนคํารองลงวันที่  ๑๐  กันยายน  ๒๕๕๐  ตอศาลจังหวัดกําแพงเพชรขอใหเพิกถอน   

การขายทอดตลาด  และย่ืนคํารองลงวันที่  ๒๙  พฤศจิกายน  ๒๕๕๐  ตอศาลจังหวัดกําแพงเพชร  โตแยงวา   

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่ง  ที่บัญญัติใหผูมีสวนไดเสีย   

คัดคานราคาไดเพียงคร้ังเดียว  เปนเหตุใหทรัพยสินที่ขายทอดตลาด  ขายตํ่ากวาราคาที่ควรขายไดถึง   

๑,๙๐๐,๐๐๐  บาท  เปนการจํากัดสิทธิที่ไมเปนธรรม  และมาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคส่ี  ที่บัญญัติใหคําส่ัง   

ของศาลชั้นตนเปนที่สุด  ขัดตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๓๐   

และมาตรา  ๒๑๙  ประกอบมาตรา  ๔  จึงขอใหศาลจังหวัดกําแพงเพชรรอการพิพากษาคดีไวชั่วคราว   

และสงขอโตแยงของจําเลยที่  ๑  ใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัย 



หนา   ๙๒ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ศาลจังหวัดกําแพงเพชรพิเคราะหแลวเห็นวา  เมื่อจําเลยที่  ๑  โตแยงวาประมวลกฎหมาย   

วิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  ขัดตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  มาตรา  ๓๐  และ   

มาตรา  ๒๑๙  กรณีจึงตองดวยมาตรา  ๖  และไมปรากฏวามีคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ  จึงใหรอ   

การพิจารณาพิพากษาคดีนี้ไวชั่วคราวและสงปญหาที่จําเลยที่  ๑  โตแยง  รวมทั้งคําคัดคานของโจทกและ   

เจาพนักงานบังคับคดีผานสํานักงานศาลยุติธรรมไปยังศาลรัฐธรรมนูญเพื่อพิจารณาวินิจฉัย 

๒. คํารองของนางนวลจันทร  ลครพล  หรือแกวสงา  จําเลยที่  ๑  ในคดีแพงหมายเลขดํา   

ที่  ๑๒๑๒/๒๕๔๓  หมายเลขแดงที่  ๑๙๗๑/๒๕๔๓  ของศาลจังหวัดมหาสารคาม  ขอเท็จจริงสรุปไดวา   

ศาลมีคําส่ังอนุญาตใหเจาพนักงานบังคับคดี  สํานักงานบังคับคดีจังหวัดมหาสารคาม  ขายทอดตลาดที่ดิน   

พรอมส่ิงปลูกสรางของจําเลยที่  ๑  ตาม  น.ส.  ๓  ก.  เลขที่  ๑๙  ตําบลกําพี้  อําเภอบรบือ  จังหวัดมหาสารคาม   

ในการขายทอดตลาดวันที่  ๖  พฤษภาคม  ๒๕๕๑  นายวิจิตร  นันบุญมา  เปนผูประมูลซ้ือไดในราคา   

๕๐๐,๐๐๐  บาท  โดยจําเลยที่  ๑  ไดคัดคานราคาในการขายทอดตลาดครั้งนี้  แตเจาพนักงานบังคับคดีเห็นวา   

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  ไดบัญญัติใหมีการคัดคานราคาขายทอดตลาด   

ไดเพียงคร้ังเดียว  และจําเลยที่  ๑  ไดคัดคานราคาในการขายทอดตลาดไปแลวเมื่อวันที่  ๒๙  เมษายน  ๒๕๕๑   

จึงไมฟงคําคัดคานของจําเลยที่  ๑ 

จําเลยที่  ๑  ย่ืนคํารองลงวันที่  ๒๐  พฤษภาคม  ๒๕๕๑  ตอศาลจังหวัดมหาสารคาม  ขอใหเพิกถอน   

การขายทอดตลาด  และโตแยงวาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  ขัดหรือแยง   

ตอรัฐธรรมนูญ  โดยเห็นวาการบังคับคดีตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ   

วรรคหนึ่ง  ที่บัญญัติใหผูมีสวนไดเสียคัดคานราคาขายในการขายทอดตลาดไดเพียงคร้ังเดียว  และวรรคสี่   

ที่บัญญัติใหคําส่ังของศาลชั้นตนเปนที่ สุด   เปนการจํากัดสิทธิอันขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  และมาตรา  ๒๑๙  ทําใหทรัพยสินที่ขายทอดตลาด   

ไดราคาตํ่า  กอใหเกิดความเสียหายและไมเปนธรรมตอจําเลยที่  ๑ 

เนื่องจากคํารองทั้ง  ๒  คํารอง  คูความในแตละคํารองไดโตแยงวาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา   

ความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  ซ่ึงเปนกลุมมาตราเดียวกัน  ศาลรัฐธรรมนูญ   

จึงมีคําส่ังเมื่อวันที่  ๒๓  ธันวาคม  ๒๕๕๑  ใหรวมพิจารณาทั้ง  ๒  คํารอง  เขาดวยกัน 



หนา   ๙๓ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ประเด็นที่ตองพิจารณาตามคํารองมีวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ   
วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔   
มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  หรือไม 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาแลวเห็นวา  มาตรา  ๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  ของรัฐธรรมนูญ   
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  ที่ผูรองโตแยงวาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง   
มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ไปขัดหรือแยงนั้น  ศาลรัฐธรรมนูญไดมีคําวินิจฉัยไวแลว   
ตามคําวินิจฉัยที่  ๒๑  -  ๒๓/๒๕๕๑  วันที่  ๒๖  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๑  วาประมวลกฎหมาย   
วิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   
แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๖  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗   
มาตรา  ๒๘  มาตรา   ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  ประกอบกับรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   
พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๖  วรรคหา  ไดบัญญัติใหคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญเปนเด็ดขาด   
มีผลผูกพันรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  ศาล  และองคกรอื่นของรัฐ  ดังนั้น  จึงไมจําตองวินิจฉัยประเด็น   
ตามคํารอง 

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตน  ศาลรัฐธรรมนูญจึงวินิจฉัยใหยกคํารอง 
 

นายชัช  ชลวร ประธานศาลรัฐธรรมนูญ 

นายจรัญ  ภักดีธนากุล ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายจรูญ  อินทจาร ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายเฉลิมพล  เอกอุรุ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายนุรักษ  มาประณีต ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายบุญสง  กุลบุปผา ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายวสันต  สรอยพิสุทธิ์ ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายสุพจน  ไขมุกด ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

นายอุดมศักด์ิ  นิติมนตรี ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



หนา   ๙๔ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายชัช  ชลวร  ประธานศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๒๖ - ๒๗/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๑/๒๕๕๑ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๐/๒๕๕๑ 

 

วันที ่ ๒๖  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 

 

ประเด็นวินิจฉัย 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ขัดหรือแยง   

ตอมาตรา  ๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

หรือไม 

ความเห็น 

เห็นวา  ประเด็นแหงคดีของคํารองทั้งสองเปนกรณีที่ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยวา   

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอ  มาตรา  ๔   

มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  ของรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  หรือไม  นั้น   

ศาลรัฐธรรมนูญไดมีคําวินิจฉัยในประเด็นแหงคดีของคํารองทั้งสองนี้แลว  ในคําวินิจฉัยที่  ๒๑ - ๒๓/๒๕๕๑   

วันที่  ๒๖  ธันวาคม  ๒๕๕๑  ซ่ึงวินิจฉัยไววา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ   

วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒   

มาตรา  ๔  มาตรา  ๖  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  จึงไมจําตอง   

วินิจฉัยซํ้าอีก 

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตนจึงวินิจฉัยใหยกคํารอง 

 

นายชัช  ชลวร 

ประธานศาลรัฐธรรมนูญ 



หนา   ๙๕ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายจรัญ  ภักดีธนากุล  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๒๖ - ๒๗/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๑/๒๕๕๑ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๐/๒๕๕๑ 

 

วันที ่ ๒๖  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 

 

ประเด็นวินิจฉัย 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ขัดหรือแยง   

ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙   

หรือไม 

ความเห็น 

ดังที่เคยใหความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตนไวแลวในคําวินิจฉัยที่  ๒๑ - ๒๓/๒๕๕๑  ลงวันที่   

๒๖  ธันวาคม  ๒๕๕๑  วา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่   

ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  บทมาตราอื่นใดเลย  ดังนั้น   

คํารองทั้งสองคํารองนี้  จึงไมจําตองพิจารณาวินิจฉัย 

 

นายจรัญ  ภักดีธนากุล 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



หนา   ๙๖ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายจรูญ  อินทจาร  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๒๖ - ๒๗/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๑/๒๕๕๑ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๐/๒๕๕๑ 
 

วันที ่ ๒๖  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 
 

เรื่อง ศาลจังหวัดกําแพงเพชรสงคําโตแยงของจําเลยที่  ๑  (นางพรทิพย  สุธรรมรัตนบดี  หรือสุธรรมรัตนบดี   
 ที่  ๑)  ในคดีแพงหมายเลขดําที่  ๖๑๓/๒๕๔๔  หมายเลขแดงที่  ๘๗๒/๒๕๔๖  (ชั้นบังคับคดี)  เพื่อขอให   
 ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยกรณีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ   
 วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   
 มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  หรือไม 

เรื่อง ศาลจังหวัดมหาสารคามสงคําโตแยงของจําเลยที่  ๑  (นางนวลจันทร  ลครพล  หรือแกวสงา)  ในคดแีพง   
 หมายเลขดําที่  ๑๒๑๒/๒๕๔๓  หมายเลขแดงที่  ๑๙๗๑/๒๕๔๓  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา   
 วินิจฉัยกรณีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่   
 ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  และมาตรา  ๒๑๙   
 หรือไม 

 
ประเด็นวินิจฉัย 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ขัดหรือแยง   

ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙   
หรือไม 

บทบัญญัติของรัฐธรรมนูญและกฎหมายที่เกี่ยวของ  มีดังนี้ 
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐ 
มาตรา  ๔  บัญญัติวา  “ศักด์ิศรีความเปนมนุษย  สิทธิ  เสรีภาพ  และความเสมอภาคของบุคคล   

ยอมไดรับความคุมครอง” 



หนา   ๙๗ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

มาตรา  ๓๐  บัญญัติวา  “บุคคลยอมเสมอกันในกฎหมายและไดรับความคุมครองตามกฎหมาย   

เทาเทียมกัน 

ชายและหญิงมีสิทธิเทาเทียมกัน 

การเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอบุคคลเพราะเหตุแหงความแตกตางในเร่ืองถิ่นกําเนิด  เชื้อชาติ   

ภาษา  เพศ  อายุ  ความพิการ  สภาพทางกายหรือสุขภาพ  สถานะของบุคคล  ฐานะทางเศรษฐกิจหรือสังคม   

ความเชื่อทางศาสนา  การศึกษาอบรม  หรือความคิดเห็นทางการเมืองอันไมขัดตอบทบญัญติัแหงรัฐธรรมนญู   

จะกระทํามิได 

มาตรการที่รัฐกําหนดขึ้นเพื่อขจัดอุปสรรคหรือสงเสริมใหบุคคลสามารถใชสิทธิและเสรีภาพได   

เชนเดียวกับบุคคลอื่น  ยอมไมถือเปนการเลือกปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตามวรรคสาม” 

มาตรา  ๒๑๙  บัญญัติวา  “ศาลยุติธรรมมีสามชั้น  คือ  ศาลชั้นตน  ศาลอุทธรณ  และศาลฎีกา   

เวนแตที่มีบัญญัติไวเปนอยางอื่นในรัฐธรรมนูญนี้หรือตามกฎหมายอื่น 

ศาลฎีกามีอํานาจพิจารณาพิพากษาคดีที่รัฐธรรมนูญหรือกฎหมายบัญญัติใหเสนอตอศาลฎีกาได   

โดยตรง  และคดีที่อุทธรณหรือฎีกาคําพิพากษาหรือคําส่ังของศาลชั้นตนหรือศาลอุทธรณตามที่กฎหมาย   

บัญญัติ  เวนแตเปนกรณีที่ศาลฎีกาเห็นวาขอกฎหมายหรือขอเท็จจริงที่อุทธรณหรือฎีกานั้นจะไมเปนสาระ   

อันควรแกการพิจารณา  ศาลฎีกามีอํานาจไมรับคดีไวพิจารณาพิพากษาได  ทั้งนี้  ตามระเบียบทีท่ีป่ระชมุใหญ   

ศาลฎีกากําหนด 

ใหศาลฎีกามีอํานาจพิจารณาและวินิจฉัยคดีที่เกี่ยวกับการเลือกต้ังและการเพิกถอนสิทธิเลือกต้ัง   

ในการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและการไดมาซ่ึงสมาชิกวุฒิสภา  และใหศาลอุทธรณมีอํานาจ   

พิจารณาและวินิจฉัยคดีที่เกี่ยวกับการเลือกต้ังและการเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังในการเลือกต้ังสมาชิกสภาทองถิ่น   

และผูบริหารทองถิ่น  ทั้งนี้  วิธีพิจารณาและวินิจฉัยคดีใหเปนไปตามระเบียบที่ที่ประชุมใหญศาลฎีกา   

กําหนด  โดยตองใชระบบไตสวนและเปนไปโดยรวดเร็ว 

ใหมีแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองในศาลฎีกา  โดยองคคณะผูพิพากษา   

ประกอบดวยผูพิพากษาในศาลฎีกาซ่ึงดํารงตําแหนงไมตํ่ากวาผูพิพากษาศาลฎีกาหรือผูพิพากษาอาวุโส   

ซ่ึงเคยดํารงตําแหนงไมตํ่ากวาผูพิพากษาศาลฎีกาจํานวนเกาคน  ซ่ึงไดรับเลือกโดยที่ประชุมใหญศาลฎีกา   

โดยวิธีลงคะแนนลับ  และใหเลือกเปนรายคดี 



หนา   ๙๘ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

อํานาจหนาที่ของศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมืองและวิธีพิจารณาคดีอาญา   

ของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง  ใหเปนไปตามที่บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญนี้และในพระราชบัญญัติ   

ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง 

มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  บัญญัติวา  “ในการขายทอดตลาดทรัพยสินของลูกหนี้ตามคําพิพากษานั้น   

กอนที่เจาพนักงานบังคับคดีจะเคาะไมขายใหแกผูเสนอราคาสูงสุดที่เจาพนักงานบังคับคดีเห็นวาเปนราคา   

ที่สมควรขายได  เจาหนี้ตามคําพิพากษา  ลูกหนี้ตามคําพิพากษา  หรือบุคคลผูมีสวนไดเสียในการบังคับคดี   

อาจคัดคานวาราคาดังกลาวมีจํานวนตํ่าเกินสมควร  ในกรณีเชนวานี้  ใหเจาพนักงานบังคับคดี   

เลื่อนการขายทอดตลาดทรัพยสินไป  เพื่อใหเจาหนี้ตามคําพิพากษา  ลูกหนี้ตามคําพิพากษา  หรือบุคคล   

ผูมีสวนไดเสียในการบังคับคดี  ไมวาจะเปนบุคคลที่คัดคานหรือไมก็ตาม  หาผูซ้ือที่จะเสนอซื้อในราคา   

ที่บุคคลดังกลาวตองการมาเสนอซื้อในการขายทอดตลาดทรัพยสินคร้ังตอไป  โดยใหผูเสนอราคาสูงสุด   

ตองผูกพันกับการเสนอราคาดังกลาวเปนระยะเวลาสามสิบวันนับแตวันที่เสนอราคานั้น  และในการขายทอดตลาด   

ทรัพยสินคร้ังตอไป  หากมีผูเสนอราคาสูงสุดในจํานวนไมสูงกวาจํานวนที่ผูเสนอราคาสูงสุดไดเสนอ   

ในการขายทอดตลาดทรัพยสินคร้ังกอน  หรือไมมีผูใดเสนอราคาเลย  ใหเจาพนักงานบังคับคดีเคาะไมขาย   

ใหแกผูเสนอราคาสูงสุดในการขายทอดตลาดทรัพยสินคร้ังกอน  แตหากมีผูเสนอราคาสูงสุดในการขายทอดตลาด   

ทรัพยสินคร้ังตอไปในจํานวนสูงกวาจํานวนที่ผูเสนอราคาสูงสุดไดเสนอในการขายทอดตลาดทรัพยสิน   

คร้ังกอน  ใหเจาพนักงานบังคับคดีเคาะไมขายใหแกผูเสนอราคาสูงสุดในการขายทอดตลาดทรัพยสินนั้น 

ในกรณีที่เจาหนี้ตามคําพิพากษา  ลูกหนี้ตามคําพิพากษา  หรือบุคคลผูมีสวนไดเสียในการบงัคับคดี   

เห็นวาราคาที่ไดจากการขายทอดตลาดทรัพยสินมีจํานวนตํ่าเกินสมควร  และการขายทอดตลาดทรัพยสิน   

ในราคาตํ่าเกินสมควรนั้นเกิดจากการคบคิดกันฉอฉลในระหวางผูที่เกี่ยวของในการเขาสูราคาหรือ   

ความไมสุจริตหรือความประมาทเลินเลออยางรายแรงของเจาพนักงานบังคับคดีในการปฏิบัติหนาที่   

บุคคลดังกลาวอาจย่ืนคํารองตอศาลเพื่อขอใหมีคําส่ังเพิกถอนการขายทอดตลาดทรัพยสินตามบทบัญญัติ   

แหงลักษณะนี้ได  และเมื่อศาลไตสวนแลวเห็นวาคํารองรับฟงได  ใหศาลมีคําส่ังอนุญาตตามคํารองหรือ   

แกไขหรือมีคําส่ังกําหนดวิธีการอยางใดตามที่ศาลเห็นสมควรใหเสร็จภายในกําหนดเกาสิบวันนับแต   

วันไดรับคํารองนั้น 



หนา   ๙๙ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ใหนําบทบัญญัติในวรรคสาม  วรรคส่ี  วรรคหาและวรรคหก  ของมาตรา  ๒๙๖  มาใชบังคับ   

แกการย่ืนคํารองตามวรรคสองโดยอนุโลม 

คําส่ังของศาลตามวรรคสองใหเปนที่สุด” 

พิจารณาแลวเห็นวา  ศาลรัฐธรรมนูญไดมีคําวินิจฉัยที่  ๒๑ - ๒๓/๒๕๕๑  ลงวันที่  ๒๖  ธันวาคม   

พ.ศ.  ๒๕๕๑  ไวแลววา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่   

ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๓๐  และ   

มาตรา  ๒๑๙  ซ่ึงรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๖  วรรคหา  ไดบัญญัติ   

วา  “คําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญใหเปนเด็ดขาด  มีผลผูกพันรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  ศาล  และองคกรอื่น   

ของรัฐ”  จึงไมตองวินิจฉัยคํารองทั้งสองคํารองนี้อีก 

ดวยเหตุผลดังที่ไดวินิจฉัยไว  จึงเห็นวา  ไมตองวินิจฉัยคํารองทั้งสองคํารองนี้อีกใหยกคํารอง 

 

นายจรูญ  อินทจาร 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



หนา   ๑๐๐ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายเฉลิมพล  เอกอุรุ  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๒๖ - ๒๗/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๑/๒๕๕๑ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๐/๒๕๕๑ 

 

วันที ่ ๒๖  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 

 

ประเด็นวินิจฉัย 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ขัดหรือแยง   

ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙   

หรือไม 

ความเห็น 

พิจารณาแลวเห็นวา  บทบัญญัติมาตรา  ๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  ของรัฐธรรมนูญ   

แหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  ที่ผูรองโตแยงวาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง   

มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ไปขัดหรือแยงศาลรัฐธรรมนูญไดมีคําวินิจฉัยที่  ๒๑ - ๒๓/๒๕๕๑   

ลงวันที่  ๒๖  ธันวาคม  พ.ศ.  ๒๕๕๑  ไวแลววาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ   

วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

มาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๖  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙ 

ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๖  วรรคหา  คําวินิจฉัย   

ของศาลรัฐธรรมนูญใหเปนเด็ดขาด  มีผลผูกพันรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  ศาล  และองคกรอื่นของรัฐ 

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตน  จึงวินิจฉัยใหยกคํารอง 

 

นายเฉลิมพล  เอกอุรุ 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



หนา   ๑๐๑ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายนุรักษ  มาประณีต  ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

คําวินิจฉัยที ่ ๒๖ - ๒๗/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๑/๒๕๕๑ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๐/๒๕๕๑ 

 

วันที ่ ๒๖  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 

 

ประเด็นวินิจฉัย 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ขัดหรือแยง   

ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙   

หรือไม 

ความเห็น 

ประเด็นตามที่ไดกําหนดไวในคดีนี้นั้น  ศาลรัฐธรรมนูญไดมีคําวินิจฉัยไปแลวตามคําวินิจฉัย   

ที่  ๒๑ - ๒๓/๒๕๕๑  วันที่  ๒๖  ธันวาคม  ๒๕๕๑  วา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง   

มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  มิไดขัดตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

มาตรา  ๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  และรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๖  วรรคหา  บัญญัติใหคําวินิจฉัย   

ของศาลรัฐธรรมนูญใหเปนเด็ดขาด  มีผลผูกพันรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  ศาล  และองคกรอื่นของรัฐ   

จึงไมจําตองวินิจฉัยในประเด็นดังกลาวอีก  ใหยกคํารอง 

 

นายนุรักษ  มาประณีต 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



หนา   ๑๐๒ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายบุญสง  กุลบุปผา  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๒๖ - ๒๗/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๑/๒๕๕๑ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๐/๒๕๕๑ 

 

วันที ่ ๒๖  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 

 

ประเด็นวินิจฉัย 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ขัดหรือแยง   

ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙   

หรือไม 

ความเห็น 

พิจารณาแลว  เห็นวา  ตามประเด็นวินิจฉัย  ศาลรัฐธรรมนูญไดมีคําวินิจฉัยไวแลวตามคําวินิจฉัย   

ที่  ๒๑ - ๒๓/๒๕๕๑  ลงวันที่  ๒๖  ธันวาคม  ๒๕๕๑  วา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง   

มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

มาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๖  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙   

ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒๑๖  วรรคหา  บัญญัติวา  “คําวินิจฉัย   

ของศาลรัฐธรรมนูญใหเปนเด็ดขาด  มีผลผูกพันรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  ศาล  และองคกรอื่นของรัฐ”   

ดังนั้น  จึงไมจําตองวินิจฉัยคํารองในประเด็นดังกลาวอีก 

อาศัยเหตุผลดังกลาวขางตน  จึงเห็นวาใหยกคํารอง 

 

นายบุญสง  กุลบุปผา 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



หนา   ๑๐๓ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายวสันต  สรอยพิสุทธ์ิ  ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

คําวินิจฉัยที ่ ๒๖ - ๒๗/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๑/๒๕๕๑ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๐/๒๕๕๑ 

 

วันที ่ ๒๖  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 

 

ประเด็นพิจารณาวินิจฉัย 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ขัดหรือแยง   

ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙   

หรือไม 

ความเห็น 

พิจารณาแลวเห็นวา  ศาลรัฐธรรมนูญไดมีคําวินิจฉัยที่  ๒๑  - ๒๓/๒๕๕๑  ไวแลววา   

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ไมขัดหรือแยงตอ   

รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๖  มาตรา  ๒๖   

มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  กรณีตามคํารองทั้งสองเร่ืองนี้มีประเด็นที่ตอง   

วินิจฉัยซํ้ากับคําวินิจฉัยดังกลาว  จึงไมมีความจําเปนตองวินิจฉัยซํ้าอีกและคงมีความเห็นวา  ประมวลกฎหมาย   

วิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย   

พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙ 

 

นายวสันต  สรอยพิสุทธิ์ 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



หนา   ๑๐๔ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายสุพจน  ไขมุกด  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 

คําวินิจฉัยที ่ ๒๖ - ๒๗/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๑/๒๕๕๑ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๐/๒๕๕๑ 

 

วันที ่ ๒๖  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 

 

ประเด็นวินิจฉัย 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ขัดหรือแยง   

ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙   

หรือไม 

ความเห็น 

การที่ผูรองย่ืนคํารองตอศาลฯ  ขอใหเพิกถอนการขายทอดตลาด  โดยเห็นวา  การบังคับคดี   

ตามบทบัญญัติของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่ง  ที่บัญญัติ   

ใหผูมีสวนไดเสียคัดคานราคาขายทอดตลาดไดเพียงคร้ังเดียว  และวรรคสี่  ที่บัญญัติใหคําส่ังของศาลชั้นตน   

เปนที่สุดเปนการจํากัดสิทธิอันขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐   

มาตรา  ๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  หรือไม  เนื่องจากกรณีดังกลาวทําใหทรัพยขายทอดตลาดไดราคาตํ่า   

กอใหเกิดความเสียหายและไมเปนธรรมตอจําเลย  นั้น 

เห็นวา  ประเด็นตามคํารองศาลรัฐธรรมนูญไดมีคําวินิจฉัยที่  ๒๑ - ๒๓/๒๕๒๑  วันที่  ๒๖  ธันวาคม   

พุทธศักราช  ๒๕๕๑  วินิจฉัยในประเด็นดังกลาวไวแลว  จึงไมจําตองวินิจฉัยซํ้าอีก 

วินิจฉัย  ยกคํารอง 

 

นายสุพจน  ไขมุกด 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 



หนา   ๑๐๕ 
เลม   ๑๒๖   ตอนที ่  ๓๐   ก ราชกิจจานุเบกษา ๑๔   พฤษภาคม   ๒๕๕๒ 
 

 

ความเห็นในการวินิจฉัยคดีสวนตน 

ของ  นายอุดมศักด์ิ  นิติมนตร ี ตุลาการศาลรัฐธรรมนญู 

คําวินิจฉัยที ่ ๒๖ - ๒๗/๒๕๕๑ เรื่องพิจารณาที่  ๑/๒๕๕๑ 

 เรื่องพิจารณาที่  ๓๐/๒๕๕๑ 

 

วันที่  ๒๖  ธนัวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๑ 

 

ประเด็นวินิจฉัย  มีประเด็นพิจารณาตามคํารองทั้งสองคํารอง  ดังนี้ 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ขัดหรือแยง   

ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๔  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙   

หรือไม 

ความเห็น 

ศาลรัฐธรรมนูญมีคําวินิจฉัยที่  ๒๑ - ๒๓/๒๕๕๑  วันที่  ๒๖  ธันวาคม  พุทธศักราช  ๒๕๕๑   

ไวแลววา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพง  มาตรา  ๓๐๙  ทวิ  วรรคหนึ่งและวรรคสี่  ไมขัดหรือแยง   

ตอรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย  พุทธศักราช  ๒๕๕๐  มาตรา  ๒  มาตรา  ๔  มาตรา  ๖  มาตรา  ๒๖   

มาตรา  ๒๗  มาตรา  ๒๘  มาตรา  ๓๐  และมาตรา  ๒๑๙  และรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๖  วรรคหา   

บัญญัติใหคําวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญใหเปนเด็ดขาด  มีผลผูกพันรัฐสภา  คณะรัฐมนตรี  ศาล  และ   

องคกรอื่นของรัฐ  ศาลรัฐธรรมนูญจึงไมจําตองวินิจฉัยประเด็นนี้อีก  จึงวินิจฉัยใหยกคํารอง 

 

นายอุดมศักด์ิ  นิติมนตรี 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ 


